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Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny | X

Soulad obsahu s nazvem: ano — éasteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani X

PostiZzeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne

Stanovené cile: splnény — nesplnény | x

Uroveri navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke kliCovym pojmim — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Groven: prace je Ctiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojd: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

Vyutiti cizojazyénych zdrojt: dostacujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddim — chybné uvadéné odkazy

X | X | X | X [X [X|X[X|[F

Seznam literatury: kompletni, bez vétSich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

e Manipulace je od pfesvédcovani v praci odliSena nemoznosti svobodné volby. Je to
skutecné tak? Neni manipulace spiSe vyhrocenéjsi formou presvédéovani, kterd vedle
argument(l vyuZziva i Utoky na emocni rovinu? Uvedte priklady.

e Jak je v diskuzi k empirické ¢asti popsano, vysledky mlze ovlivnit celd rada
promeénnych. Jaky byste se postavila ke skladbé jidelniho listku v danych
restauracich? Jeho velikost a rozmanitost polozek totiz mohou vysledky do znacné
miry ovlivnit. Jak tedy tyto mozné intervenujici proménné eliminovat, aby vyzkum co
nejlépe postihoval kulturni aspekt uposlechnuti doporuc¢eného pokrmu (¢i naopak
vymezeni se vici nému)?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):
e Clenéni prace je tematicky smysluplné, pouze druha kapitola (o etickych aspektech) je
jednak velmi struc¢n3, jednak na daném misté nadbytecna a onen odstavec by se |épe



vyjimal v diskuzi ¢i zavéru. | kvlli tomu plsobi ponékud rozporné rozlozeni
jednotlivych kapitol teoretické ¢asti, v niz jsou prvni tfi Useky pouze tretinové délky
rozsahlé ctvrté kapitoly.

e Podobné nadbytecné se mize jevit i kapitola o predpokladanych vysledcich, ktera
mUzZe budit dojem zaujatosti vyzkumnika — vzhledem k tomu, Ze se jednad o replikaci
vyzkumu z dichotomicky opacné kultury, odlisné vysledky se nabizeji; zaroven je vsak
tfeba brat v Uvahu dalsi faktory, jez mohou vysledky ovlivnit.

e Realisticky seznam nejoblibenéjsich pokrmi z minulého tydne zfejmé neni nutny —
ostatné ani v béZnych restauracich se nemuseji tyto vybéry zaklddat na pravdé. Pro
ucely readlného vyzkumu by moznd byl vhodnéjsi zamérny vybér, ktery by postihl
rozmanitost typ( jidel i jejich cen (aby byl tento vybér atraktivni pro kazdého
zakaznika).

e Pfijemnym (a pfitom dllezitym) osvéZenim je zahrnuti informaci o replikacni krizi do
diskuze, obzvlasté v souvislosti s pouzitymi zdroji.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Teoretickd ¢ast prace popisuje rozlicné koncepty presvédcovani, zaméruje se vsak jen na ty
nejpodstatnéjsi, ¢imz nepretézuje ¢tendre mnozstvim nacrtnutych, le¢ dale nerozvijenych
pojeti. Zaroven doplnuje i priklady z oblasti pohostinstvi, ¢imz stale udrzuje tematickou
sevienost a ukazuje, Zze zdkladni popsané pfristupy k vysvétleni vétsiny jevl v pohostinstvi
skutecné postacuiji.

Narativni forma Ustfedni kapitoly teoretické ¢asti, tedy hypotetickd ndvstéva restaurace

s postupnym setkdvanim se s rozli€énymi vlivy, je atraktivni a pfistupna. Zaroven se cela prace
vyznacuje Ctivym jazykem s minimem formalnich i stylistickych nedostatk.

Empiricka ¢ast predklada zajimavy experiment, ktery se v praxi mize ukazat jako znacné
narocny na realizaci i podchyceni vdech moznych proménnych, predstavuje vsak neotrely
vyzkumny smér.

Prace tedy formalné i obsahové zcela spliiuje naroky na bakaldrskou praci, doporuduiji ji

k obhajobé s hodnocenim vyborné.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi-dobke — dobie — neprospélfa

V Praze dne 27. 8. 2018 podpis



