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Doktorand si za téma své prace zvolil problém drog v socialistickém Ceskoslovensku.
Jedna se o doposud malo diskutované téma, jehoZ zevrubné zpracovani a zafazeni do
kontextu socialnich déjin Ceskych zemi pfedstavuje nepochybny pfinos pro analyzu
sledovaného obdobi.

Vzhledem k rozmanitosti tématu dal autor pfi koncipovani své prace vhodné
prednost tematickému rozdélenf textu pfed chronologickym fazenim. Autor se pfitom
nesnai komplexné pokryt drogovou problematiku v CR ve viech jejich aspektech, ale

. zaméfuje se na tfi na sebe navazujici kli€ové problémové okruhy, které hloubkové analyzuje.
V prvnim okruhu (kap. 1 a 2) se zamé&fuje na vznik a vyvoj ¢eskoslovenské drogové
subkultury; v druhém okruhu (kap. 3 a 4) se vénuje odborné vefejnosti zabyvaijici se
drogovou problematikou a jejimu vlivu na vytvareni protidrogového rezimu
v Ceskoslovensku; ve tfetim okruhu (kap. 4 a 5) pak rozebira otazku prezentace problému
drog v 3ir8i vefejnosti — v médiich a kultufe. Tomu odpovida i autordv vybér socidlnich
skupin, respektive aktér(, na jejichZ aktivitach a interakci provadi svoji analyzu a néslednou
syntézu. Jsou to toxikomani, experti zaméfeni na navykové latky a dobovi pfedstavitelé a
vykonavatelé statni moci. Autor se tedy zaméfuje na ,vefejnou” toxikomanskou scénu, a
pomiji Gzus/abuzus drog ve specifickych prostfedich jako je nap¥. prostfedi Zeskoslovenskych
tajnych sluZeb, armady, v experimentalni psychiatrii. Rovnéz se spi$e okrajové vénuje
mezindrodnimu kontextu problému a jeho dopadiim na drogovou scénu v Ceskoslovensku.
Tento selektivni pfistup lze akceptovat. Zamérenim na kli¢ové aspekty problému a
vytvofenim jasného vyzkumného modelu se autor vyhyba se slepym uli¢kdm, do nichi
studium drogového problému vzhledem k jeho roztfisténosti ¢asto vede.

PFi zpracovéni tématu se autor opira o archivni zdroje, odbornou literaturu, v piipadé
tfetiho bloku o reflexe drogové problematiky v neodborném tisku a ve filmu. S témito zdroji
odpovédné pracuje. K autentiénosti prace a hloubce provedené analyzy by nepochybné
pfispélo i vyuiti narativnich zdrojh. Casy socialistického Ceskoslovenska nejsou a# tak
vzdélené —i dnes Zije Fada pFimych dastniki tehdejiho drogového déni —a to jak z fad
byvalych toxikoman(, protidrogovych odbornikd, tak i pfistusnik( bezpeénostnich sloZek.

Prace je napsana Ctivym, nékdy aZ popularizaénim stylem, ktery by u fady , klasiétgji”

orientovanych historik(i mohl vzbudit vyhrady, odbornou hodnotu pfedlozeného textu viak
tento autorlv pfistup nijak nesniZuje. '



V prvni kapitole se autor vénuje fenoménu socialistického zdravotnictvi a na néj
navazane ,tabletové kultufe”, respektive liberalni distribuci a rozsifenému uzivani farmak
v ¢eskoslovenské populaci. Autor urtuje, ze diky habituaci této ,tabletové kuitury” v
Ceskoslovensku prudce stoupla spotieba [é¢iv schopnych vyvolat zévislost. Autor tuto
kapitolu spravné uzavira poznatkem: ,Kdy? se o deset let pozdéji na prelomu 60. a 70. let
zacala vytvaret Ceskoslovenska drogova subkultura, tvofily ji pravé déti vzesié z tohoto
prostiedi, pro které jiZ byla bariera ostychu viici [ékiim podstatné niZsi.” Vétsi pozornost by si
zaslouzila analyza fenoménu tzv. skrytych zavislosti, ktery s tabletovou kulturou tzce
souvisel. Pro drobné upresnéni je tifeba uvést, ze v pfipadé pripravku Psychoton,
zneuzivaného v Ceskoslovensku o roce 1945 se nejednalo o &isty amfetamin; Psychoton byl
vyrabén z efedrinu, tedy prekursoru amfetaminu (s. 23).

Druha kapitola se zabyva drogovou subkulturou mladeZe vzniklou ve specifickém
prostfedi komunistického reZimu. Zevrubné se vénuje spektru drog zneuZivanych v této
subkultufe, modim operandi jejich ziskavani a zpracovani, a rovnéz uzivani. Inovativni je
srovnani preferenci i¢inkd psychoaktivnich ldtek v ,tabletové” kultufe a toxikomanické
subkultufe. Na zakladé tohoto srovnéni autor dochazi k zavéru, Ze ,tabletova“ kultura a
toxikomanicka subkultura se ve struktufe uzivanych latek nelisily tak dramaticky jako na
Zapadé. Tento poznatek by si zaslouZil rozsahlejsi explikaci. Zajimavé je rovnéZ srovnani
korend legality/ilegality obou kultur, ktery predstavuje vyznamny problém i pro strategie
soucasnych protidrogovych politik. Prostredi, vnitini struktury a ideologie toxikomanickych
subkultur jsou v této kapitole dobre zpracovany a pfinaseji fadu neotielych poznatkd.

TFeti kapitola a ¢tvrta kapitola se zaméruji na analyzu reakci, které drogovy problém
vyvolal. Autor se v nich soustfeduje na genezi dvou modelil vnimani drogové problematiky
v diskurzu sledovaného obdobi: vnimani toxikomanie jako osobni ¢i rodinné tragédie a
vnimani toxikomanie jako potencidlniho zdroje nebezpedi, nasili a spoleéenského ohroZeni.
Ve treti kapitole autor uspokojivé charakterizuje prostfedi 50. a 60. let a jeho pfistupy ke
vznikajicimu drogovému problému ze strany odbornikll a ze strany statnich organd. Autor se
pfitom opiréd o dobovy odborny tisk referujici o rozvoji drogového problému a na jeho
zakladé vytvari vcelku plasticky obraz formovéani dobového odborného diskurzu. V oblasti
reakce statni administrativy na dany problém by si zaslouZila jasnéjsi vymezeni a hlub3i
analyzu sféra exekutivy, respektive oblast reakce bezpelnostnich sioZek na drogovy problém.
Ve ¢tvrté kapitole se autor vénuje vyvoj drogového problému v obdobi normalizace.
Upozoriiuje pfitom na diskurzivni posun ve vnimani toxikomanie jako osobni tragédie
smérem k vhimani tohoto jevu jako kriminalni a protispoleenské ¢innosti. Zcela souhlasim
s autorovym poznatkem, Ze tento posun nelze jednostranné piiéitat pouze normalizaénim
snaham, ale vyznamnou paralelni roli pfitom sehrala i emergence drogovych subkultur,
respektive narlst poctu toxikomant a drogovych part a jejich stfety se zdkonem pfi
opatfovani drog, pod vlivem drog, v disledku specifického Zivotniho stylu &i trestné éinnosti |
pachané na toxikomanech. Autor rovnéi mimo tyto hlavni okruhy vhodné rozebird i
fenomén sebedestruktivity toxikomani. Vyvoj Ieglslatlvy a exekutlvy v tomto obdobl autor

zevrubné pop:sule a nemam k nému vyhrady.



Patd a Sesta kapitola jsou vénovany otazce prezentace problému drog ve veiejném
prostoru, respektive v dobovém popularnim uméni a médiich cilenych na Sirokou verfejnost.
kdy v souladu s prosazovanou komunistickou ideologii ,toxikomanie byla v ¢eskaslovenské
spoleénosti nevitanym vetfelcem, a to bud'jako relikt z pfedinorové kapitalistické minulosti,
nebo jako nezadouci import ze Zapadu.” (s. 115). Ideologické argumenty ,drog pfichazejicich
zvendi” autor rozebird v paté kapitole na pfikladu nékterych dobovych filmovych dél a
spravné upozoriiuje na fakt, Ze tato explikaéni linie pozvolna béhem 80. let ustupovala do
pozadi a v ,pFestavhovém” ovzduii posléze zcela ustala. Sestd kapitola, vénovana ,domacim
drogam®, konfrontuje domaci odborné préace s popularizacnimi filmovymi a literarnimi
produkty domaciho a zahrani¢niho phvodu, které v Ceskoslovensku zaéaly byt vydavany
zejména v 80. letech a posuny ve vnimani problému ai k pfevratnému obdobi let 1988-
1989, kdy se iz o toxikomanii psalo vyhradné jako o jednom z problémi socialistické
spolecnosti. | pfes znacnou roztfisténost zdrojli, které autor musel shromazdit a
interpretovat, se mu v téchto dvou kapitolach podafilo sestavit vcelku plasticky obraz
vnimani drogového problému ve vefejném prostoru a identifikovat kli¢ové diskurzivni
impakty které toto vnimani podminovaly.

Se zakladnimi tezemi, shrnujicimi vysiedky autorova badani, nelze neZ souhlasit: 1.
Drogova subkultura se v Ceskoslovensku vytvofila pravé koncem 60. let kvilli soub&hu dvou
okolnosti: transferu subkultury ze zapadnich zemi a domaci ,pfedpfipravenosti” v podobé
tzv. tabletové kultury vzniklé o dekadu dfive. 2. Nejvy3si statni a stranické orgdny zacaly
reagovat na varovné signaly odborné vefejnosti zabyvajici se drogami aZ tehdy, kdyz se mezi
privodnimi negativnimi jevy toxikomanie objevila zavaZné;jsi krimindlni, nasilnd &i jinak
socidlné nezadouci ¢innost narusujici bezpeénost spoleénosti. 3. Problematika toxikomanie a
jeji reprezentace v dobové kultuie zrcadlila socidini vyvoj: ac je partikularnim tématem,
napomaha k rozkryti celospolefenskych zmén, ke kterym do3lo mezi ranymi fazemi
normalizace a obdobim prestavby v druhé poloviné 80. let,

| pres diléi vyhrady uvedené vyse povaiuji pfedloZenou praci za pfinos ke studiu déjin
drogové problematiky v Ceskych zemich, pokryvajici fadu existujicich mezer. Hodnotu price
vidim zejména v oblasti neotFelé historické interpretace jeva spojenych s danym problémem
- v §irS$im ramci pak v autorové schopnosti integrovat drogovy problém do kontextu
historického studia socialniho prostiedi v socialistickém Ceskoslovensku. Jako takovou
pfedloZenou disertaéni praci DOPORUCUII k zavére&né obhajobé.
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