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Clenové komise: dle prezenéni listiny

00:00 Ptedseda komise, prof. KovérF, zahdjil obhajobu. P¥edstavil sebe a ptitomné ¢leny komise a

ptitomné oponenty. Pfitomnym pak pfedstavil studenta.

01:00 Skolitel, dr. Soukup, seznadmil pfitomné struéng se svym hodnocenim studentova studia a

jeho disertaéni préce, které uvedl ve svém pisemném vyjadfeni.

04:10 Mgr. Kotrman sezndmil pfitomné s tezemi své disertatni préce. Student si jako téma
disertatni prace zvolil ,Kubanské zahraniéni mise v Africe v60. letech 20. stoleti a

Ceskoslovensko®. Toto konkrétni téma povaZzuje student za ne piili§ zpracované (odkazuje na



obdobi 60. let, kdy je velka aktivita v kubanské politice, ale ne moc zpracovana). Student odkazuje
na velké mnoZstvi statistickych tidajii, ukazujici na aktivitu Kuby. Odkazuje naptiklad na konkrétni
polet lidi, které¢ Kuba vyslala v daném obdobi. Téma student rozd&lil do nékolika Casti/fazi.
Piedély nejsou zcela jasné, ale student si vybral dané ¢asti prace i diky aktivité Fidela Castra a jeho
podpory partyzanskych hnuti. Castro jim mé&l poskytovat vycvik a Jiny druh pomoci. Kuba posilala
i finanéni dotace hnutim, ale pouze levicovym, kterd méla pro Kubu pfijatelny plan revoluce.
Student upozoriiuje, Ze podpora se netykala zcela individualnich osob (student uvadi dva piiklady,
kdy doslo k individudlni podpofe). Druhou &4st student datadné ohraniéil léty 1963-64. Upozoriiuje
na aktivity Castra v této dobg, a to na mezindrodni drovni, ve snaze udglat z Havany svétové
centrum revolu¢niho hnuti. Castro podle n&j navazoval kontakty s komunistickymi stranami
Latinské Ameriky. Tteti fazi urSuje student rokem 1967. V této dobé zdanlivé ustavaji aktivity
zemé. Upozoriiuje v8ak na vyrazny faktor smrti Che Guevary. Student neopomiji ani ekonomické
problémy Kuby, a to naptiklad otdzku vyvozu titiny. Student si stanovil otazce a cile prace: Pro¢
Kubanci vyvéZeli revoluci do Afriky? Jaké byly cile revoluce? Je mozné vysledovat blizké vztahy
Ceskoslovenska a Kuby (spole¢nd aktivita v Africe)? Student erpal prameny a literaturu z archivu
MZV, archivu Bezpe¢nostnich slozek ad. Zde se jedn4 ptedeviim o prameny z Ceskeé historiografie.
Zahrani¢ni pramenné zdroje vyuZival student piedeviim formou internetovych online zdroja.
VyuZival také vydané prameny (korespondence). Mnoho online pramenti z americké provenience
(videonahravky). Kromé vy$e zminéného i primérni zdroje napf. paméti Kubénct v Africe stojicich
na strané Castra 1 téch, ktefi byli proti Castrovi. Student upozoriiuje na malé mnozstvi zahrani¢nich
historik®i, ktefi se danym tématem zabyvaji. Zavéry studenta spoivaji ve vyvraceni piivodni
hypotézy. Ceskoslovensko s Kubou v Africe v oblasti hnuti nespolupracovalo. Zavérem je také

potvrzeni utlumu aktivit Kuby na konci 60. let.

24.:20 Oponent, prof. Opatrny, seznamil pfitomné s hlavnimi body svého posudku a se zavérem,
Ze doporucuje piedloZenou disertaéni praci k obhajob&. Oponent uznal velké zkuSenosti studenta
s prameny a literaturou. Kritizoval &tivost prace, ktera spada az k publicistickém stylu. Oponent

nasel i jednu faktografickou chybu.



26:00 Student reagoval na posudek oponenta prof. Opatrného. Uznal n&které chyby v praci (viz.

faktografické chyby). Jinak student pod&koval za pozitivni posudek.

28:00 Predseda komise, prof. Kovéf, pieetl druhy oponentsky posudek. Druhy oponent, prof.
Bartecek, ve svém posudku uznal dobrou kvalitu prace a téz doporudil praci k obhajobé&. Ocenil

badatelské zaujeti autora/studenta a &tivost a pougnost préce.

32:00 Student reaguje a nesouhlasi s ndzorem oponenta prof. Bartetka, Ze prace nezasahuje do

studené valky. Student povazuje kubdnské aktivity v Africe za stéZejni pro téma studené valky.

34:00 Ptedseda komise zahdjil diskusi. Prof. Hor&i¢ka poloZil otazku, zda by bylo moZné vlozit do
kontextu tématu dané disertaéni prace i problematiku rozkolu mezi Moskvou a Pekingem. Student

souhlasi a udava, kde dochézelo ke stfetim v oblasti Afriky mezi danymi dvéma staty (SSSR a

Cinou).

37:00 Predseda komise ukonCil samotnou obhajobu a komise zahajila nevefejné zasedani o

klasifikaci obhajoby disertaéni prace.

Pfedseda komise sezndmil studenta a ptitomné s vysledkem obhajoby: komise hlasovala pomoci

hlasovacich listki, po€et €lenti komise 5 — pitomno ¢lenti komise 4 — kladnych hlasti 4 , zdpornych
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Jmeno a podpis pfedsedy komise:

prof. PhDr. Martin Kovaf, Ph.D.
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hlasii 0. Obhajoba disertatni prace byla klasifikovéna: prospgk

Zapisovatel: Be. Pavla Chmelikova

Jméno a podpis dalitho &lena komise:



