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Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — éasteéné X

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani

PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznacné — spise ne

Stanovené cile: spinény — nesplnény

Uroveri navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolend | x

s v

Propojeni literarné prehledové casti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je tiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Uprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoistvi vyuZitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje zna¢né zastaralé

Vyuziti cizojazyénych zdrojt: dostacujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy

X | X | X [X | X [X ]| X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

Z jakého davodu se autorka dotazuje pouze na vyskyt deprese, pripadné zavislosti pouze u
matky, kdyZ u jinych charakteristik se oproti plvodni studii, kterou se inspirovala, zaméfila
na oba rodice?



Specifické pfipominky:

Predlozend prace se zaméfuje na vybrané charakteristiky rodiny, kterymi jsou jeji struktura,
stabilita a funkéni charakteristiky. Témto aspektiim se vénuje v literarné prehledové casti,
kde diskutuje jejich vyznam jakozto ochrannych, nebo naopak rizikovych faktor(. V této ¢asti
autorka prokazala dobrou schopnost pracovat sjiz publikovanymi zavéry a vzajemné je
porovnavat. Nazev prace mlze byt z mého pohledu zavadéjici, a také vzhledem k uzkému
zaméreni vyzkumného projektu by mohl byt konkretizovan.

Prace jisté splnuje formalni pozadavky kladené na bakalarské prace, ma priméreny rozsah a
autorka spravné cituje podle poZadované normy. V nékterych aspektech tato prace
pozadavky dokonce dalece prekracuje (pocet pouzitych zdrojd, z nichZ je naprosta vétsSina
cizojazycnych).

Navrh projektu by podle mého nazoru mohl byt Iépe strukturovany, napf. v podkapitole
nazvané ,design vyzkumu” by se autorka neméla vénovat metodam, které navic detailné
rozebird v dalsi ¢asti. Z ndvrhu neni zcela jasné, zda budou rodice vyplfiovat dotazniky spolu,
nebo kazdy za sebe (cozZ je pravdépodobnéjsi varianta).

Co se tykd jazykové a stylistické Urovné textu, v praci se objevuji néktera vyjadreni, kterd
nemusi byt srozumitelna a obvykle se v ¢eském jazyce nepouzivaji. Jde napf. o slovni spojeni
»,chudsi kvalita vztahu”, které lze najit na str. 13, nebo vyjadfeni, Ze se déti objevovaly
»,nejvyssi Urovné behavioralnich probléma” (str. 17). Domnivdm se, Ze to mulzZe byt
zplUsobeno praci s prevainé cizojazyénou literaturou, kdy autorka doslovné prelozila
v angli¢tiné smysluplné slovni spojeni, které by ale bylo vhodné prevést do jazyka ¢eského.

Praci by prospéla vétsi pozornost vénovana uzivanym pojmdm, nebot jiz v abstraktu autorka
pise o ,wellbeingu” (,,navrh vyzkumu se soustredi na srovnani déti pochazejicich z rodin se
sezdanymi rodici a nesezdanymi rodi¢i a ovéfuje, zda je wellbeing déti rodic¢li nesezdanych
horsi nez déti rodi¢d sezdanych”), avsak pojem well-being ma v psychologii ustaleny vyznam
znacné odlisny od toho, co autorka ve svém projektu hodla zjistovat.

Celkové hodnoceni prace
Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi-dobte —dobfe—neprospélfa
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