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Autorka si vybrala jako téma své bakalaiské prace aktualni otdzku piejimani z cizich jazyka,
tedy oblast zkoumanou v poslednich letech jak v bulharské, tak i ceské jazykovédeé velmi
intenzivné. Také exotismy, resp. tzv. bezekvivalentni slovni zasoba pouta zéjem odbornikii, zejména
z hlediska kognitivnich konceptl prolindni jazyka a kultury a z hlediska akvizice druhého (ciziho)
jazyka, které se stava jednim z vyraznych segmentl i Ceské jazykoveédy.

Cil prace je vyty€en na s. 6 (,,zjistit, zda pro rizné jazykové systémy, cesky a bulharsky, plati
nebo je mozné vytvofit stejna pravidla, na jejichz zaklad¢ 1ze spolehliveé identifikovat a zatadit
ptejaté cizi slovo mezi exotické lexikalni jednotky*). Povazuji jej za zdravé ambiciozni, vlastné
testuje metodologickou nosnost pojmi a definic, s nimiz obé ndrodni jazykovédy pracuji. Za
pro urcovani a zafazovani lexikalnich jednotek do kategorie tzv. exotizmi. Pomoci metody
konfrontacni analyzy, aplikované na rtzné teoretické vyklady tykajici se zkoumané problematiky,
vydélim zakladni charakteristické ptiznaky tzv. exotizmli a pokusim se o sjednoceni kritérii
rozhodujicich pro identifikaci a klasifikaci exotickych lexikdlnich jednotek... vytvofit ucelenou
sémantickou klasifikaci exotismut.* (tamtéz).

Prace je tedy svym zaméfenim synchronni, porovnavaci. Volba zdroje materidlu je adekvatni
stanovenému cili vzhledem k tomu, ze Zadny novéjsi kolektivni sttedni vykladovy slovnik CeStiny
ani bulharStiny z akademického prostfedi neexistuje. Stale je ale pfi hodnoceni materidlu mit na
zieteli, ze jde o pfepracovani slovniku plivodem z r. 1978. Taz ptfipominka se tyka 1 bulharského
slovniku.

Zatazeni pasaze o klasifikace slovni zasoby z hlediska jejich piivodu povazuji za obecné
vychodisko k vlastnimu pfedmétu prace, zaloZzeny na bohaté bulharské, ruské i ceské odborné
literatute (s. 11-24). Jednd se o dobfe napsanou zdafilou kompilaci Gsporné citované odborné
literatury (napt. piehled ryst asimilace na s. 19 jisté neni cele z hlavy autorky, podobné dale téz
pasdz o srovnani termint a redlii na s. 29). Jsou uvadény hojné Ceské i bulharské ptiklady, a to
nejen v této casti (lze soudit, Ze priklady z CeStiny a bulharStiny vybirala sama autorka).
Argumentem pro jeji zafazeni je zamér ,,Z rozdilnych klasifikaci a tfidéni cizich slov vybirdm
zékladni informace o kritériich tykajicich se jmenovité charakteristiky exotizmi®, ale autorCina
vlastni charakteristika exotism1 je uvedena az na s. 37 a nasledujicich, nebot’ — dle slov autorky — je
zaloZena jiZ na analyze excerpovaného materialu.

Vlastni popis exotismi v €asti 1.3. Je zvlasStni, Ze v kap. 1. neuvadi Zadnou definici z Ceské
literatury, vhodné by bylo také pokusit se po piehledu bulharskych a ruskych definic pojmu
exotismus o komparaci s ¢eskymi nazory (zejm. Hrdlicka citovany v kap. 1. 4.), mozna i o vlastni
definici ¢i alespon vycet rysi, které je charakterizuji. Autorka se tak ziejmé ztotoznuje s vyctem
rystt podle Marinovové v této kapitole (s. 25n.), ale bylo by dobré jej usouvztaznit s vycty typt
bezekvivalentni lexiky nebo typt reélii podle Kikové (s. 28) nebo A. Supruna (s. 30). (Prosim, aby



tento problém byl soucasti obhajoby, pokus na s. 32 by bylo dobré rozvést.)

Dobfe je napsana i pasdz 1.4. Exotismy v teorii piekladu s velmi dobfe zvolenou a
zpracovanou sekundérni literaturou.

Kapitola 1.5. Exotismy v lexikografii vychazi z podrobného popisu slovnikii pouzitych jako
zdroj materialu. Bohuzel, nejsou popsany principy, z nichz vychazela autorka pii excerpci materialu
(ne zcela jednozna¢na zminka je az v ¢asti 2.3 Lexikograficky piistup k exotismtim, s. 46).

Syntéza teoretick¢ casti je provedena az v ¢asti 2. Vyborna exemplifikace sémantické
klasifikace je zjevné vybirana z vlastni excerpce. Je Skoda, ze v analyze slovni zasoby z hlediska
puvodu nevyuzila autorka moznost i1 ze slov feckého a latinského ptivodu a ze slov z dalSich jazykt
vybrat exotismy. Tak jsou exotismy v tomto tfidéni omezeny jen na piejimky z tzv. exotickych
jazyku (srov. ivod ke kap. 2.2.3). Prosim toto vysvétlit v obhajobg.

Cast 3. Je velmi struénym popisem vysledku analyzy materialu. Uvadi se celkovy pocet
excerpt (347, z toho 163 v ¢estiné a 184 v bulharsting). Zavéry jsou vécné a nepochybné trefné, pro
jejich zhodnoceni vSak postradam principy excerpce a jeji podrobnéjsi popis. Jsou formulovany s
ohledem na stanovené cile. Sjednoceni kritérii rozhodujicich pro identifikaci a klasifikaci
exotickych lexikalnich jednotek omezila autorka jen na sémantickou klasifikaci. Pro obhajobu bych
rdda od autorky slySela hodnoceni turcismi v ¢estiné a bulharsting z hlediska popisu exotismi.
Zaver ,,Vypracovany model lze také pouzit i pii klasifikaci exotizmti v dalSich jazycich.
Uskute¢nény vyzkum totiz potvrdil skutecnost, ze pro ruzné jazykové systémy, v konkrétnim
pfipadé — Cesky a bulharsky, plati stejnd zdkladni pravidla, na jejichz zaklad¢ lze identifikovat a
zaradit piejaté cizi slovo mezi exotické lexikalni jednotky.“ neni vyvozen z konkrétni analyzy. Je
nepochybné, Ze s materidlem by bylo mozné pracovat i dale a zhodnotit jej v dalSich analyzach a
pro dal8i zavery. Zatazené ptilohy ukazuji pracnost zpracovani materialu. Bylo by velmi pfinosné
zpracovat synoptickou tabulku porovnani ¢eského a bulharského materialu.

Seznam pouzité literatury je velmi obsahly (44 titull) a dobfe koncipovany. Autorka prace
cerpa nejen z Ceské a bulharské odborné literatury, ale také z ruské. V seznamu literatury by bylo
z4douci rozdelit sekundarni literaturu od zdrojové, jakkoli by obsahovala jen nékolik polozek.
Doplnit by bylo moZzné tituly z ¢eské odborné literatury, napf. Diana Svobodova. Internacionalizace
soucasné Ceské slovni zadsoby. OU: Ostrava, 2007 s fadou recenzi (které praci kritizuji napf. i proto,
ze postrada ,,pevnéjsi kritéria rozliSeni evropeismu (lampa, moda, model, opereta, papir) a
internacionalismi (alkohol, rdadio, raketa, stop) od latinismi (napt. civilizace, ministr, skola),
nekterych grécismu (biologie, stadion apod.) a exotismu (opét alkohol, déale napt. sobota, jogurt,
¢aj), ptipadné¢ vyslovné zpochybnéni toho, ze je pfesné rozliSeni mozné (FrantiSek
Martinek: Publikace o pfejimkach, predev§im z anglictiny, NaSe fe¢, rocnik 92 (2009), ¢islo 4,
214n.); Jindra Svétla. Proces internacionalizace lexika v oblasti cestovniho ruchu. / In:
Internacionalizmy v nové slovni zasob&. Sbornik pfispévkii z konference Praha, 16.-18. Cervna
2003. / Uspot. Zdeiika Tich4, Albena Rangelova. - Ustav pro jazyk esky AV CR: Praha, 2003. - S.
174-181. Autorka cituje precizn¢, nékde snad dost Gisporng.

Je tfeba upozornit, Ze pod citaci Ulicny 2013 se skryva citace kolektivni monografie, jejimz
editorem je O. Uli¢ny, citované texty vSak nalezeji peru Diany Svobodové z kapitoly Soucasny stav
internacionalizace lexika (s. 131-153).



Neékteré formulace v praci by zaslouzily jesté promyslet ¢i precizovat (napi. Teoreticka
lingvistika zkouma mluvenou, a pfedevsim psanou podobu jazyka, zatim co aplikovana lingvistika
se zabyva problematikou lexikografickou, predevsim pak otdzkami vykladové lexikografie...*, s. §;
DalSimi pfiznaky pojmu mohou byt jejich odvozeniny, slozeniny, synonyma, antonyma nebo
slovnédruhovd homonyma a varianty uvedené za definici pojmu., s. 46). Misty se vyskytuji
nedokonalosti v transliteraci vlastnich jmen (naptf. Achmanova — Achmanova, Djakov — Dijakov, s.
10).

Préace je velmi pekné napsana s velmi ziidkavymi nepiesnostmi ve vyjadiovani ¢i pravopisu.
Obsahuje vsechny pozadované atributy bakalarské prace (uprava, ptehlednost, strukturovanost,
srozumitelnost, odborny jazyk, pravopis, kultivovanost pisemného projevu, dodrzeni rozsahu a
formy) a je peclivé graficky zpracovana. Jednoznacné prokazuje, Ze se autorka v problematice
dobfe orientuje, je schopna provést vlastni empiricky vyzkum, pracovat relevantné¢ se sekundarni
odbornou literaturou.

Prace pln¢ spliuje pozadavky, doporucuji k obhajob¢ a navrhuji — pres vSechny vyse uvedené
ptipominky hodnoceni vyborné.
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