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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva vnimanim zvifat o¢ima rané Slechtice. Tyto vztahy jsou zkoumany na
zakladé cestopisnych textd z tohoto obdobi, zejména pak v cestopise Krystofa Haranta z PolZic a
BezdruZic, ktery ve svém dile kromé vyliceni své pouti do svaté zemé vénuje prostor také popisu
okolni prirody a exotického i jemu béZné znamého zvirectva. Prace se predevSim zaméfuje na
vnimani zvirat v symbolické roviné, neopomiji vSak ani vztah ke kaZdodenni praxi cestovatelt.
Diiraz je kladen také na charakteristiku dobového systému klasifikace Zivych organismt a na zdroje
povédomi o prirodé v intelektualni tradici. Neopomiji pak ani nastin pohledu rané novovékého
clovéka na postaveni zvifat i lidi v dobovych hierarchiich a jejich misto v celkovém obrazu svéta. S
tim souvisi také zajem o identitu cestovatelii a hodnotové systémy jim vlastni, skrze které sleduji a
poznavaji vzdalené kraje.

Klicova slova
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Abstract

The bachelor thesis focuses on the perception of animals through the eyes of an early modern noble
man. These relationships are investigated on the basis of books of travels from this period,
especially on the travel book by KryStof Harant z PolZic a BezdruZic, which, in addition to
portraying his pilgrimage to the Holy Land, also describes the surrounding nature and both exotic
and well-known animals. In particular, the work focuses on the perception of animals as cultural
symbols, but does also include the relationship with the everyday practice of travelers. Emphasis is
also placed on the characteristics of the system of the classification of living organisms and on the
sources of knowledge about nature in the intellectual tradition. It does not omit the view of the early
modern man on the position of animals and people in contemporary hierarchies and their place in
the image of the world in overall. This is also related to the interest in the identity of travelers and
their values through which they see and explore the distant regions.

Key words

Human animals relationship, animals, books of travels, early modern age, journey to Holy Land,
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1. Uvod

Historie je véda o lidech v Case, napsal kdysi Marc Bloch.! Pro¢ by se tedy nékdo mél v ramci
historie zabyvat zvifaty?? Ackoliv tato otdzka muiZe byt z jistého uhlu pohledu na véc opravnéna,
domnivam se nejen, Ze se historie zviraty zabyvat mtiZe, ba dokonce, Ze by se jimi zabyvat méla. Jiz
Max Weber definoval ¢lovéka jako ,,zvife zavéSené do pavuciny vyznami, kterou si samo upiedlo“,
priemZ pavucinou mél na mysli lidskou kulturu.® Americky antropolog Clifford Geertz pak
definoval kulturu jako urcity plan, navod nebo instrukce, Fidici lidské chovani. Kazdy clovék je
zpravidla od svého narozeni obklopen soustavou symbolti ve formé riiznych gest, specifickych slov
a pojmd, predméti ¢i uméleckych dél atd., které si s sebou nesou své konkrétni vyznamy. Tyto
symboly a k nim patfici vyznamy, kulturni vzorce, si tedy kazdy postupné osvojuje, chape skrze né
svét kolem sebe, orientuje se ve spolecnosti, do které se narodil, je jimi ur¢ovano jeho chovani v
riznych Zivotnich situacich.* Geertz vymezuje existenci kulturnich vzorct jako zékladni podminku
specifi¢nosti lidského chovani. Lidsky Zivot je nutné vZdy urcen kulturou a snaZzit se najit lidskou
prirozenost nezavislou na kultufe nema smysl, protoZe nic takového nemtiZe existovat. Kultura je
zkratka tim, co nas Cini lidmi a je s lidmi pevné a nerozlucné spjata.” Zvitata, jak jednotlivé, tak i
jako celek, nepochybné funguji v ramci této kultury jako symboly se svymi vlastnimi, kulturné
podminénymi vyznamy a jsou tedy pevnou soucasti naSich vzorcid. V historii a koneckoncti i dnes
jsou néktera zvitata uctivana jako bohové, zatimco jina pronasledovana jako Sktidci, dalsi vyuzivana
k praci, pro zdbavu, zahnani hladu ¢i jako pokusné objekty k testovani Skodlivosti riznych latek na
organismu ne nepodobném lidskému. V nasSi soucasnosti zazivame velkou ekologickou krizi
spojenou s masivnimi a pravdépodobné nevratnymi zménami podminek na nasi planet€. Je jisté, Ze
dosavadni lidska ¢innost méa na téchto zménach sviij podil. Mluvi se o Sestém velkém vymirani
zivocisnych druhti, disledkem ¢ehoZ pravdépodobné ze zemského povrchu navzdy zmizi néktefi,
nam davérné znami, ZivoCichové.® To jsou myslim dostate¢né dtivody k reflexi lidského vztahu ke
zviratiim i k pfirodé obecné. Je to snad dostatecny divod k pohledu do historie a k zamysleni, ¢im

nam zvirata byla dfiv a ¢im ndm jsou dnes a k hledani kulturnich pri¢in téchto vztahd.

BLOCH, Marc, Obrana historie aneb historik a jeho femeslo, Praha 1967, s. 32.

Definici pojmu zvire se jeSté budu zabyvat.

GEERTZ, Clifford, Interpretace kultur. Vybrané eseje, Praha 2000, s. 15.

GEERTZ, C., tamtéz, s. 57.

GEERT?Z, C., tamtéZ,s. 58 — 62.
https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/masove-vymirani-druhu-je-v-plnem-proudu-tri-ctvrtiny-
zivocic/r~8ef5d054663411e793d0002590604f2e/
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1. 1. Vymezeni problematiky

Vzhledem k tomu, Ze i samotny pojem zvife je relativni a jeho vyznam prochazel v pribéhu casu i
napri¢ kulturami rtznymi proménami, citim potfebu ho zde definovat. V této praci se hodlam
zabyvat vnimanim zvifat o¢ima Clovéka, pokusim se zde proto nyni nacrtnout onu definici praveé ve
vztahu k c¢lovéku, a to z pohledu soucasné antropologie. Bylo by zjednoduSujici a nespravné
definovat zvite jen jako opozici clovéka coby bytosti majici kulturu, skrze kterou chape svét, nebot
i u nékterych zvitat lze nalézt jisté znamky kultury.” Pfesto se lidska kultura v néem vyrazné lisi.
Antropolog Robin Dunbar pfisuzuje lidem jako jedinému ZivociSnému druhu teorii mysli, tedy
schopnost vysSiho stupné intencionality. Diky ni je ¢lovék jako jediny Zivocich obyvajici planetu
zemi schopen vnimat nejen své vlastni potfeby, ale také uvazovat o zamérech ostatnich, které pouze
predpoklada. Na tomto zakladé s nimi pak pracuje a vytvari si své vlastni komplexni predstavy o
svété kolem sebe vCetné obsahti mysli druhych lidi.? Pravé diky této schopnosti je ¢lovék schopny
vymyslet si své vlastni imaginarni svéty, paralelni k tomu realnému, které mu pomahaji jej uchopit
a interpretovat jinak nevysvétlitelné jevy. DokaZe si predstavit sebe sama v odstupu od svéta jak jej
vnimame, tedy vnimat jej z jiné perspektivy.” Tak muZe chapat svét napiiklad skrze naboZenstvi,
literaturu a dalSi umélecké formy, tedy obecné Feceno je schopny ho chapat skrze komplexni
kulturni vzorce. PfestoZe mym zamérem bylo definovat zvife, zatim jsem spiS upfesnil definici
Clovéka a vymezil, ¢im zvite neni. Clifford Geertz vidi rozdil mezi ¢lovékem a zvifetem v tom, Ze
zatimco Clovék si kulturni vzorce, tedy ,,soubor Fidicich mechanismti“, osvojuje postupné az po
svém narozeni a trva mu to del3i dobu, zvitata se se svymi vzorci jiz jaksi rodi, respektive vzorce
jejich chovani vychazeji z ,,fyziologickych zvlastnosti jejich téla“, zatimco nositeli téch lidskych je

z velké Casti jeho okoli a spole¢nost, do které se narodi."

Ve své praci se budu zabyvat cestou KryStofa Haranta z PolZic a BezdruZic na Blizky vychod a do
severni Afriky (Egypt). Konkrétné se budu vénovat jeho cestopisu, na sviij Zanr pomérné
rozsahlému dilu, ve kterém kromé vyliceni ttrap cesty, popist mést, lodi, pfevazné krestanskych,
ale i nekfest'anskych pamétihodnosti a mnoha dalSich informaci vénuje znané mnozstvi'? prostoru
také popisu okolni prirody a zvifectva. Zvirat jak jemu béZné znamych, tak také exotickych, ci

dokonce z dneSniho pohledu na véc pravdépodobné nikdy neexistujicich. Pracuji s predpokladem

7  Jisté znaky kultury byly pozorovany i u nékterych populaci africkych Simpanzi. Vice o tomto viz DUNBAR,
Robin, Pribéh rodu homo. Nové déjiny evoluce ¢lovéka, Praha 2009, s. 155-169.

8 DUNBAR, R,, tamtéz, s. 56-64.

9 DUNBAR, R,, tamtéz, s. 169-173.

10 GEERTZ, C., Interpretace kultur, s. 58.

11 Cestopis je rozdélen do dvou svazkii, zde uvadim pouze bibliograficky zdznam prvniho z nich: BOCKOVA, Hana;
MELOUNOVA, Markéta (eds.), Krystof Harant z PolZic a Bezdruzic. Putovdni aneb cesta z krdlovstvi ceského do
mésta Bendtek, odtud po mori do zemé svaté, zemé Jidské a ddle do Egypta a velikého mésta Kairu /1/, Brno 2017.

12 Ve srovnani s jinymi cestopisy své doby



existence urcité ,hierarchie vSeho stvoreni“ v mysli rané novovékého clovéka, na jejimz
pomyslném vrcholu stal bih a andélé a pod nim vSechno ostatni. Jak lidé, tak zvirata i pfiroda a
zbytek svéta — vSe bylo hierarchicky usporadané.® Tento systém se budu snaZit prozkoumat co
nejpodrobnéji, a to vCetné autorova pristupu ke klasifikaci jednotlivych druhti Zivocicht, ktery byl
od toho dnes pouzivaného pravdépodobné odlisny a zaloZeny na jinych kritériich.' Zajima mé
rovnéz fungovani zvirat jako symbolti a také zptisob, jakym s nimi v symbolické roviné cestovatel
pracoval, stejné jako jeho pristup ke zvitatim v praxi. S tim souvisi také snaha hledat ptivod téchto
symboli v biblické a antické, pfipadné i jinych tradicich a sledovat proménu jejich vyznamd.
Souhlasim s tezi Bruce Boehrera, Ze studium zvifat a jejich hierarchii (nejen) v raném novovéku by
nemélo byt oddélovano od studia socidlnich interakci s lidmi." Proto mé budou zajimat i
cestovatelovy nazory na mistni populaci a na lidi jinych kultur obecné. Diilezité je také misto lidi i
zvitat v autorové predstavé svéta jako celku. Abych mohl uskutecnit sviij zamér, budu vsak muset
nejprve zjistit jaké kulturni prostfedi povazoval KryStof Harant za ,své“, v jakych komunitach se
pohyboval a vyrtstal, z jakych intelektualnich tradic vychazel a co si z nich vzal a jak ziskaval své
povédomi o svété kolem sebe. Je tedy nejprve nutné zabyvat se otazkou, na Cem zakladal svou

identitu a skrze jaké kulturni vzorce se vztahoval k ,,jinym. '

V souvislosti s rané novovékymi cestopisy je také tfeba klast si otazku, nakolik do nich autor
viibec promita svou subjektivitu a do jaké miry jen prebira informace od klasickych autord. Jako
subjektivni 1ze samoziejmé chdapat jiz samotny vybér informaci, které se autor rozhodl uvést ve
svém dile. Presto je otazkou, do jaké miry se snazi podélit se se Ctenali i o své nazory, trebaze
utvarené na zakladé studia a Cetby. Rané novovéké znalosti o prirodé byly od téch dneSnich v
mnohém odlisSné. Nékteré tehdejSi nazory se proto mohou dneSnimu nepoucenému Ctendri jevit jako
vyloZené nesmysly. Moji ambici vSak neni uvadét informace obsazené v cestopisech ,na pravou
miru.“ Mym zameérem je naopak brat je vazné a skrze né se snaZit pochopit systém mysleni
tehdejSich lidi.

Predpokladam, Ze KryStof Harant byl synem své doby a mnoho jeho predstav sdilela velka cast
jeho soucasnikd, respektive prislusnikl jeho stavu. Tim se dostdvam k limitu zobecfiovani mych

zjisténi, a sice stavovskému rozdéleni rané novovéké spolecnosti. S hierarchickym délenim svéta

13 THOMAS, Keith, Man and the Natural World. A History of the Modern Sensibility, New York 1983, s. 60.

14 Jako tvilirce dodnes pouzivaného taxonomického systému rostlin i Zivocichti je uznavan svédsky botanik Karl von
Linné, ktery v 18. stoleti vytvofil raciondlni systém tfidéni Zivych organismt a zavedl pojmy rod a druh. Nutno
dodat, e jiZ pfed nim se nékolik ucencti pokouselo o zavedeni systému na podobném zakladé. Viz RADL,
Emanuel, Dé&jiny biologickych teorii novoveku 1. Od renesance na prdh 19. stoleti, Praha 2005, s. 248-260.

15 BOEHRER, Bruce, The Animal Renaissance, in: BOEHRER, Bruce (ed.), A Cultural History of Animals in the
Renaissance, Oxford — New York 2007, s. 22.

16 Vztah my a oni bude déle vice teoreticky rozpracovan



souvisi i pevné rozdéleni tehdejsi spoleCnosti na zakladé stavovské prisluSnosti a z néj plynouci
nerovnost v pristupu ke vzdélani a moZnosti zisku kulturniho kapitalu. Tento fakt pak castecné
predurcoval podobu kulturnich vzorct kazdého jedince a tim i jeho celkovy étos a svétovy nazor.'
PrestoZe tedy predstavy o prirodé a zviratech, které mél KryStof Harant, mohly byt v nékterych
svych rysech velmi podobné nazoriim jeho soucasnikd, je pravdépodobné, Ze téchto podobnosti
bylo vyrazné méné u prislusniki odliSnych stavli a zejména u jedinci s odliSnym kulturnim
kapitalem. Pro kontext budu pracovat jesté s cestopisem Oldricha Prefata z Vlkanova, ktery nékolik

desitek let pfed Harantem podnikl v mnoha rysech podobnou, i kdyZ kratsi cestu.'

1. 2. Shrnuti dosavadniho badani

V ceském prostiedi neni prilis obvyklé zabyvat se otazkou vztahu clovéka ke zviratim z pohledu
socialnich véd. V historiografii, respektive historické antropologii, toto téma priliS nerezonuje, i
kdyZ i zde je moZné najit prace zaméfené timto smérem. Za vSechny lze uvést napriklad prispévek
ve sborniku vydaném Fakultou humanitnich studii Univerzity Karlovy zabyvajici se proménou
vztahu k vlastnictvi domacich zvirat v raném novovéku v kontextu civilizacni teorie Norberta
Eliase, ¢i pfispévky ceskych autordi, respektive autorek, ve sborniku Clovek a svet zvierat v
stredoveku, vydaném Slovenskou akademii v&d.?® Zminit lze v této souvislosti také tematické Cislo
asopisu Dé&jiny a soucasnost, kde Marie Sediva Koldinska tematizuje koné a psy coby ¢lovéku
nejblizsi zvirata (nejen) v raném novovéku a kde miize ctenaf, otevieny i méné tradicnim
historiografickym tématiim, nalézt i dalSim c¢lanky se vztahem c¢lovék — zvife coby spole¢nym
jmenovatelem.?! Za pripomenuti rozhodné stoji také prace Stanislava Komarka, ktery se, i pfes své
pfirodovédné zameéreni, prirodé vénuje také z riznych socidlné védnich perspektiv, jako je filosofie,

historie védy ¢i sémantika.” Profesor Komarek také ptisobi jako feditel Katedry filosofie pfirodnich

17 Geertz definuje étos jako zakladni esteticky a mravni styl konkrétniho ¢lovéka, dale kvalitu a charakter jeho Zivota.
Etos ¢lovéka odraZi postoj k sobé samému i k svétu. S étosem souvisi svétovy nazor — individualni predstava o
podobé svétového Fadu a individuélni pojeti prirody, spolecnosti i sebe sama — tedy obecna predstavu o skute¢ném
stavu véci. Jeho vyjadienim je pak u kaZdého jedince jeho zptisob Zivota. Viz GEERTZ, C., Interpretace kultur, s.
147-148.

18 BOCKOVA, Hana (ed.), Oldrich Prefdt z Vlkanova. Cesta z Prahy do Bendtek a odtud potom po mo¥i az do
Palestiny, Praha 2007.

19 PINZOVA, Lenka, Viastnictvi domdcich zvirat a civilizacni proces, in: HORSKY, Jan; HRONIKOVA, Linda;
STELLA, Marco; BOUZEK, Jan; KRATOCHVIL, Zdengk; SOKOL, Jan; NESPOR, Zdengk R., Natura et cultura.
I. Antropologicka badani mezi empirii a interpretaci, Praha, 2014, s. 137-150.

20 Za vSechny uvadim prispévek o symbolickém vyuZiti zvifat coby prostfedku dehonestace a nadavek:
MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, Zvie jako prostiedek dehonestace ve stfedovéku a raném novovéku. Hlava
skopovd, némecky pes, viil a svaty Sebestidn, in: DVORAKOVA, Daniela a kol., Clovek a svet zvirat v stredoveku,
Bratislava 2015.

21 KOLDINSKA, Marie, Cervend chrtice od pana Trcky, D&jiny a souCasnost, 27, 2005, €. 2, s. 30-34.

22 Jen jako ptiklad vybiram z autorovy rozsahlejsi tvorby dvé préce, a sice: KOMAREK, Stanislav, Ochlupeni blizni.
Zvirata v kulturnich kontextech, Praha 2012. a KOMAREK, Stanislav, Obraz clovéka a pFirody v zrcadle biologie,
Praha 2008.



véd na prazské Prirodovédecké fakulté UK. Déjinam prirodnich véd se také dlouhodobé vénuje
Alena Hadravova, ktera stoji napiiklad za vydanim edice stfedovéké encyklopedie mistra Pavla
Zidka i dalsich tituld s touto tématikou.?* Praci z ¢eského prostiedi neni mnoho a maji ¢asto jen
charakter kratSiho ¢lanku. AZ na nékolik vyjimek chybi vétSi monografie ¢i monotematické
sborniky a syntetické prace. Zahranicni produkce v tomto Ceskou jednoznacné predci, a to jak
kvantitativné, tak i po strance kvality. Na nasledujicich fadcich uvadim nékolik prikladd. Z prostredi
britské historiografie rozhodné stoji za zminku Sestidilna fada A cultural history of animals.** Kazdy
svazek pokryva jednu z historickych epoch od pravéku aZ po dnesni dobu (respektive 20. stoleti) a
sleduje vyuZiti zvifat ¢i pohled lidi na né skrze pevné stanovené kategorie, jako je napfiklad
hospodarstvi, lov, vytvarné uméni, véda ¢i filozofie atd. Podobné koncipovana, jen kratSi a patrné i
pro Sirsi ctenarskou zakladnu urcend, je pak prace Lindy Kalof (ve vySe uvedené fadé figuruje jako
editorka dilu o antice).” Zajimava a kvalitni je i monografie Ameri¢ana Keitha Thomase, vénujici
se proméné lidského pohledu na zvitata od pozdniho stfedovéku do moderni doby.*® Autor
vysvétluje vznik moderniho lidského pristupu ke zvitatim jako jev plynouci z ¢im dal vétsi ztraty
pfimého kontaktu s prirodou v kontextu sekularizace, urbanizace a dalSich fenoménti novovéku.
Stranou nezustava ani francouzské historiografie, zejména medievistika, jejiz produkce je v Ceském
jazykovém prostiedi dostupna v nékolika pripadech i v CeStiné. V prekladu vysSla napriklad prace
predniho francouzského medievisty Jean-Claude Schmitta o stfedovékém psim svétci.”’” O proméné
symbolickych predstav o medvédech ve stredovéké Francii piSe ve svém Medvédovi Michel
zviretem opovrhovanym, pronasledovanym, rizné tyranym a vystavovanym na jarmarcich pro
zabavu a ve volné prirodé (aZ na okrajové, lidem téZce pristupné oblasti) témér vyhubenym. O
zajmu francouzskych medievistt o kulturni vnimani zvitat svédci i samostatné heslo v encyklopedii

t.? Praci z

stredovéku, jejimiZ editory jsou Jacques Le Goff a jiZz zminény Jean Claude Schmit
francouzského prostredi (i téch preloZenych do CeStiny) existuje vice, cilem tohoto kratkého vyctu
je ale spiSe poukazat na misto tohoto u nas nepfilisS silné zastoupeného okruhu historického badani v
zahranici, neZ vypisovat seznam vsech titulti, na které jsem zatim narazil. Za zminku vsak stoji jesté

slavna studie Velky masakr kocek Roberta Darntona.* Autor zde za pomoci metody zhusténého

23 HADRAVOVA, Alena (ed.), Kniha dvacatera uméni mistra Pavla Zidka. Cdst prirodovédnd, Praha 2008.

24 Pro tcely této prace budu pouZivat dil vénujici se obdobi renesance: BOEHRER, Bruce (ed.), 4 cultural history of
animals in the Renaissance. Oxford — New York 2007.

25 KALOF, Linda, Looking at Animals in Human History, Londyn 2007.

26 THOMAS, Keith, Man and the natural world. A history of the modern sensibility, New York, 1983.

27 SCHMITT, Jean-Claude, Svaty chrt. Guinefort, lécitel déti ze 13. stoleti, Praha, 2007.

28 PASTOREAU, Michel, Medvéd. Dejiny padlého krdle. Praha 2011.

29 DELORT, Robert, Zvirata in: LE GOFF, Jacques; SCHMITT, Jean Claude, Encyklopedie stfedovéku, Praha 2008,
s. 889 — 898.

30 DARNTON, Robert, Velky masakr kocek a jiné epizody z francouzské kulturni historie, Praha 2013, s. 73-92.
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popisu antropologa Clifforda Geertze analyzuje symbolické vyuZiti kocek délniky jedné tiskarské
dilny k zneucténi a uradZce svého nenavidéného mistra a jeho Zeny ve Francii 18. stoleti. Na podporu
své teze o legitimité a odbornosti zkoumani lidskych predstav o zviratech jako soucasti zkoumani
kultury obecné zde uvedu jeSté dvé prace z némeckého prostfedi. V prvnim pripadé se jedna o
synteticky sbornik némeckych socidlnich védci Mensch und Tier in der Geschichte Europas,
strukturovany podobné jako vySe uvedena fada z britské produkce.** Za druhé je to monografie
profesora Franka Meiera, zabyvajiciho se studiem stfedovékych a rané novovékych déjin, Mensch
und Tier im Mittelalter.® 1 zde se autor vénuje postupné riznym oblastem, ve kterych se mohl
sttedoveéky Clovék setkat se zvifaty. Jde naptiklad o symbolické chapani zvirat jako zlych nebo
dobrych, fenomén soudti se zvitraty a otazky pohledu na moznost jejich viny, lov, domaci a uzitkova
zvitata ¢i vyuZiti zvifeci symboliky v heraldice a rodové reprezentaci. Ukolem tohoto ponékud
stru¢ného seznamu je predevsim ukazat, Ze zvitata do historiografie patfi a vyskytuji se v ni jak v
Ceské, tak zahranic¢ni produkci a Ze otazka vztahu Clovék — zvife mtiZe byt tématem plnohodnotné a
kvalitni historické prace, at’ uZ jde o krati clanek ¢i rozsahlou monografii. Dale se zde snaZzim v
kratkosti naznacit mozné pristupy ke zpracovani tohoto netradicniho a v naSich podminkach

ponékud opomijeného zaméreni a oblasti, kterym se jednotlivy badatelé a badatelky vénuji.

V pripadé cestopisu KryStofa Haranta z PolZic a BezdruZic se o okrajovosti rozhodné mluvit neda.
Poprvé vysSel tiskem v roce 1608 prostrednictvim tiskarny dédici Daniela Adama z Veleslavina na
Starém Mésté prazském. Jiz z renesancné dlouhého nazvu® se ¢tenar dozvi mnoho informaci o
obsahu cestopisu i jeho autorovi. Autorem ilustraci je Jan Willenberg, ktery zhotovil rytiny podle
Harantovych nédkrest v diafi. Roku 1638 se Krystoftiv bratr Jan Jifi rozhodl k vydani cestopisu v
némcing, jeho zamér vsak plné realizoval aZ o 40 let pozdéji jeho syn.** Ackoliv se o cestopis
zajimali jiZ Bohuslav Balbin a FrantiSek Martin Pelcl, o jeho prvni moderni edici se postaral v roce
1854 Karel Jaromir Erben. V jeho edici vSak chybi ilustrace, autorem ptivodné priloZzené dokumenty

i zminky o nich ve vlastnim textu® a tim vycet jeho zasaht do ptivodni podoby dila nekon¢i. V roce

31 DINZELBACHER, Peter (ed.), Mensch und Tier in der Geschichte Europas, Stuttgart 2000.

32 MEIER, Frank, Mensch und Tier im Mittelalter, Ostfildern 2008.

33 Putovdni aneb Cesta z krdlovstvi Ceského do mésta Bendtek, odtud po mori do zemé Svaté, zemé jiidské a ddle do
Egypta a velikého mésta Kairu, potom na horu Oreb, Sinai a svaté panny Kateriny v Pusté Arabii lezZici, na dva dily
rozdélend a od urozeného pdna, pana Kristofa Haranta z PolZic a z BezdruZic a na Pecce etc., fimského cisare
Jeho Milosti rady a komornika léta 1598 Stastné vykonand, i také péknymi figiirami ozdobend. Jest pri tom i krdtké
vypsdni nékterych ndrodiiv a obycejiiv jejich, téZ zemi, krajin, ostrovii a mést i jinych rozlicnych véci

34 Némecky vyslo pod nazvem Der christliche Ulysses oder Weit-versuchte Cavalier Fiirgestellt In der
denckwiirdigen Bereisung so wol def3 Heiligen Landes, Als vieler anderer morgenldndischer Provintzen,
Landschafften und beriihmter Stédte. Viz KOLDINSKA, Marie, Krystof Harant z PolZic a Bezdruzic. Cesta
intelektudla k popravisti, Praha — Litomysl 2004, s. 11.

35 BOCKOVA, Hana, Krystof Harant a jeho cestopis, in: BOCKOVA, Hana; MELOUNOVA, Markéta (eds.),
Krystof Harant z PolZic a BezdruZic. Putovdni aneb cesta z krdlovstvi ceského do mésta Bendtek, odtud po mori do
zeme svaté, zeme Judské a ddle do Egypta a velikého mésta Kairu /II/, Brno 2017, s. 404-406.
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1926 vydal vybor z dila pod nazvem Cesta po Egypté Karel Hrdina.* Zasluhou Frantiska KoZika
byl cestopis prevypravén a zpfistupnén $irSi ¢tenarské obci.”” Nejmladsi je pak lonska edice Hany
Bockové a Markéty Melounové, ktera kromé samotného cestopisu v jeho kompletni podobé
obsahuje i dodate¢né vytvofeny bohaty poznamkovy aparat a nékolik studii.®® Kompletni seznam
edicnich pocinti spjatych s Harantovym Putovdnim by byl dels$i a nemélo by patrné prilis velky

vyznam ho zde vypisovat. Zde uvadim jen nékteré prace pro ilustraci velkého zajmu o cestopis.

Novéjsi zajem Ceské historiografie je silné ovlivnén pristupy historické antropologie. Zde
mnohokrat citovand kniha Marie Koldinské pojiméa osobu KryStofa Haranta jako individualitu a
sleduje jeho Zivotni osudy od narozeni, pres smrt na Staroméstském nameésti, aZ k jeho druhému
Zivotu (nejen) v Ceské literarni tradici. KryStof Harant po sobé nezanechal nijak zavratné mnoZstvi
pisemnosti a tak autorka vénuje pozornost cestopisu na témer sto stranach. Samotny popis cesty
konfrontuje s obecnéjSimi informacemi o 16. stoleti a Zivoté v ném i o redliich krajt, které
cestovatelé navstivili. V centru jeji pozornosti stoji kaZzdodenni praxe poutniki a dale jejich osobni
proZitky, jako je naboZenska zkuSenost ¢i kontakt s kulturami Blizkého vychodu. Na obrazy a
stereotypy o krajich Blizkého vychodu a zejména o jeho obyvatelich a jejich kulture se zamérila i
Lucie Storchova. V sérii ¢lankid v odbornych c¢asopisech a také coby editorka knihy Ceskych
cestopisti 0 Egypté z 15. — 17. stoleti** sleduje promény cestovatelského diskurzu o krajich na
vychodnim pobfeZi Stredozemniho more. Zdenék BenesS se zabyval otazkou, nakolik je Harantiv
cestopis ovlivnén kosmografickymi dily a zda ho 1ze interpretovat i jako popis celkového obrazu
svéta rané novoveékého Clovéka.*’ Osoba Krystofa Haranta z PolZic a BezdruZic a intelektudlni Zivot
jeho doby tvori téma prvniho ¢isla (1/2009) casopisu Historie — Otazky — Problémy. I zde je nékolik

¢lankt vénovano jeho cestopisu. Pozornost mu vénovalo také mnoho literarnich védct.

36 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Krystof; HRDINA, Karel, Krystofa Haranta z PolZic a BezdruZic Cesta po
Egypté. Vybor z druhého dilu jeho Putovdnti, aneb, Cesty z krdlovstvi Ceského do Bendtek, Praha 1926.

37 KOZIK, FrantiSek, Cesta Krystofa Haranta z PolZic a z BezdruZic a na Pecce z krdlovstvi Ceského do Bendtek,
odtud do zemé Svaté, zemé Judské a ddle do Egypta a potom na horu Oreb, Sinai a sv. Katefiny v pusté Arabii,
Praha 1988.

38 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni, (vyslo ve dvou svazcich).

39 STORCHOVA, Lucie (ed.), Mezi houfy lotriiv se pustiti. Ceské cestopisy o Eqypté 15. - 17. stoleti, Praha 2005.

40 BENES, Zdenék, Cestopis Krystofa Haranta jako kosmograficky obraz svéta, in: BOBKOVA, Lenka; HRUBA,
Michaela (eds.), Cesty a cestovani v Zivoté spole¢nosti, Usti nad Labem 1995, s. 136-145.
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2. Cestovani a cestopisy v raném novoveku

V raném novovéku se lidé presouvali napfi¢ Evropou z rtznych diivodl. Jaroslav Panek je
rozdéluje podle motivace k opuSténi domova na cesty obchodni, politické a diplomatické,
reprezentacni, vojenské, naboZensky motivované, studijni a pro potéSeni.*’ Ve stfedovéku mély
zvlastni pozici cesty na svatd mista. Vydavali se na né lidé nejriiznéjSich socialnich skupin a
dobovou spole¢nosti byly velmi cenéné.* V raném novovéku vSak ziskavaji pouté na dileZitd mista
spjatd s krestanstvim a i cesty celkové postupné novy charakter. Kromé zboznych umysli
spojenych s prekonavanim osobniho nepohodli a podstoupeni rizik spojenych s dalekou cestou se
na sklonku 15. stoleti zaCinad prosazovat cestovani blizsi modernimu pojeti tohoto fenoménu. Pod
vlivem humanismu a renesance se vydavaji lidé vstfic dalkam také za tuCelem poznani, rozsireni
obzord, s cilem porovnat své znalosti o dalekych krajich ziskané Cetbou knih s realitou a nabyté
znalosti a zkuSenosti pak uplatnit v dalSim Zivoté. Pfipadné také s cilem sepsat po ndvratu o své

cesté zpravu a nasledné ji vydat tiskem.* Cile zboZnych pouti byly mnohé, vysadni postaveni viak

Weew

vvvvvv

2.1. Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic a jeho cesta

Krystof Harant z PolZic a BezdruZic vyrazil na svou pout zjara roku 1598, tedy v roce, kdy slavil
své 34. narozeniny.* Zda tak u€inil proto, Ze na néj po navratu z uherskych bojist a smrti jeho Zeny
doma Cekala jen nuda a kazdodenni starosti, ¢tenafe v predmluvé svého dila neinformuje.* Misto
toho hleda dfikazy o prospéSnosti cestovani u antickych autort a v bibli. Je to zejména uZitek z
poznani ciziho, a to jak vlastni, tak i svych pratel a vlasti. PokraCuje vypsanim prinost
objevitelskych cest KryStofa Kolumba, Ameriga Vespuciho, Hernanda Cortéze ¢i Jana Mandevilla a
zmifiuje i nékteré své krajany.* Jako motivaci pro svou cestu uvadi ,,umysl a Zddost véci ¢itanych a

slychanych ponékud poznati a zkusiti“ a skrze spatfeni , krasnych zemi a mést“ poznat ,,velikou

41 PANEK, Jaroslav, Cestovdni jako modernizacni Cinitel, in: Lenka BOBKOVA; NEUDERTOVA, Michaela (eds.),
Cesty a cestovani v Zivoté spolecnosti, Usti nad Labem 1997, s. 10-12.

42 BENES, Zdenék, Na cestu, in: STORCHOVA, Lucie (ed.), Mezi houfy lotriiv se pustiti. Ceské cestopisy o Egypté
15. - 17. stoleti, Praha 2005, s. 5.

43 BOCKOVA, Hana, Clovék na cestd, s. 431.

44 KOLDINSKA, Marie, Krystof Harant z PolZic a Bezdruzic. Cesta intelektudla k popravisti, Praha — Litomysl 2004,
s. 16.

45 KOLDINSKA, M., tamtéZ, s. 60-61.

46 Zde se patrné inspiroval pfedmluvou Daniela Adama z Veleslavina k oblibenému dilu Itinerarium Sacrae
Scripturae, to jest putovdni svatych. Viz BOCKOVA, Hana, Krystof Harant a jeho cestopis, s. 406.
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milost Bozi.“” UZ samotny rozsah pfedmluvy a mnoZstvi citaci nenechd Ctenafe na pochybéch, Ze

byl KryStof Harant vzdélany a sectély ¢lovék s dobrou znalosti humanistické intelektualni tradice.*

PrestoZe nejsou k dispozici presné informace o tom, kde mlady Krystof zapocal své vzdélavani,
jeho dalsi faze je spojena s pozici paZete ve sluzbach Ferdinanda Tyrolského na jeho sidle, zamku
Ambras. Béhem osmi zde stravenych let mél dostatek prileZitosti k navazani novych kontaktl i
ziskani patficného vzdélani a poznani Zivota u dvora predniho stfedoevropského Slechtice. Ackoliv
nepodnikl kavalirskou cestu po zahrani¢nich krajich a nezapsal se na Zadnou ze zahranicnich
univerzit, jak bylo tehdy u mladych Slechtici zvykem, mél i z Ambrasu moZnost vycestovat a
poznat blizké i vzdalenéjSi okoli.* RozSifovat své obzory mohl také zkoumanim roztodivnych
predméti v zamecké kunstkomore nebo cetbou v knihovné. Jejich 4 500 tituld ddstojné
reprezentovalo svého majitele a poskytovalo zajemctim o poznani svéta patficné vzdélani a kulturni
rozhled. PrestoZe arcivévoda vénoval velkou pozornost dilim s historickou tématikou, jednalo se o
knihovnu pomérné univerzalni s Sirokym zamérenim. Obsahovala jak dila klasické teologie, spisy
pravni a filosofické, tak literaturu se zamérenim geografickym, kosmografickym, astrologickym a

 V souladu s

astronomickym, matematickym a geometrickym ¢i knihy o architektufe.’
humanistickym idealem svétaznalého Clovéka se KryStofu Harantovi dostalo také vzdélani v
jazycich, tolik uZite¢nych jak ke komunikaci na cestach, tak také k Cetbé rozlicné literatury. Po
konci svého osmiletého pobytu na Ambrasu zvladal aktivné mluvit a Cist kromé ceStiny také
latinsky, némecky, italsky a Fecky, pasivné znal i dalSi jazyky, napfiklad francouzstinu. Kromé
zdokonalovani v intelektualnich dovednostech se zde vénoval také rozvoji svych schopnosti po
strance fyzické. K idealni vSestrannosti patfila mimo jiné znalost jizdy na koni, lovu, micovych her,
Sermu Ci tance. V zamku u mésta Innsbruck se také seznamil se svoji celozivotni laskou — hudbou.*'

Mlady KryStof Harant si zkratka béhem téchto osmi let osvojil kulturni vzorce tehdejSich

vzdélanych a vSestranné zaloZenych Slechtici.

2. 2. Cestopis Oldricha Prefata z Vlkanova
Oldrich Prefat z Vlkanova pochazel z rodiny bohatého obchodnika se suknem, ktery se do
Slechtického stavu nenarodil, ale pfidomek si koupil. Narodil se (Oldfich) roku 1523 a byl tedy o

dost starsi, nez Harant.>> Podobné jako Harantovi se i jemu dostalo dobrého vzdélani. V sedmndcti

47 Nepripada mi pfili$ ticelné vypisovat zde vSechny cestovatele, které v obsdhlé predmluvé svého cestopisu zminiuje
jako diikazy prospésnosti cestovani. Viz BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni I, s. 17-26.

48 'V cestopise se odkazuje na vice nez 600 autorti.

49 KOLDINSKA, M., Krystof Harant, s. 30-45.

50 PURS, Ivo; KUCHAROVA, Hedvika, Knihovna arcivévody Ferdinanda II. Tyrolského, Praha 2015.

51 KOLDINSKA, M., Krystof Harant, s. 41-42.

52 BOCKOVA, Hana, Clovék na cesté, in: BOCKOVA, Hana (ed.), Oldfich Prefat z Vlkanova. Cesta z Prahy do
Benatek a odtud potom po mofi azZ do Palestiny, Praha 2007, s. 445.
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letech odeSel na doporuceni studovat do Wittenbergu. Ve studiich poté pokracoval jeSté v Praze,
Ingolstadtu a Lipsku. I on tedy dosahl na dobré vzdélani, i kdyZ patrné jiného zaméreni, neZ Harant.
Jeho studijnim oborem byla totiZ matematika. To se projevilo i v jeho cestopise, kde klade velky
diraz na vypsani presnych rozméri staveb na svatych mistech. Poznamky o rozmérech sice uvadi i
Harant a patrné patfily k obvyklym tdajim uvadénym v tehdejSich cestopisnych zpravach, Prefat
jim vSak vénuje daleko vice prostoru, nez jeho nasledovnik. Uvadi také rizné informace o méné a
vzdalenosti (tomu vénuje pozornost i Harant) Ci o astronomii a Casomire. Pred cestou do Svaté zemé
podnikl i pout' do Rima a po navratu také do Spanélského Santiga de Compostella.®® Za sviij Zivot
tedy stihl navstivit vSechna tfi hlavni poutni mista kiestanstva. Samotna Prefatova cesta do Svaté

zemé méla podobny priibéh, jako v pfipadé Haranta.

W

Alespori ten mu to v predmluvé svého dila vycitd.> Prefat se vice soustfedi na popis samotné cesty
a mensi daraz klade na rizné odbocky a vSemozné exkurzy. I Prefat vSak obcas néjakou odbocku z
vypravéni udélal a sdélil ¢tenarim, co si o pravé pozorovaném jevu mysli bible i anticti autori. Na
rozdil od Haranta také cestoval na vychod v dobé miru habsburské a osmanské fiSe. Pribéh jeho
cesty byl tedy v nékterych ohledech jiny. Jinak je ale v mnoha ohledech jeho cestopis velmi
podobny, at’ uz jde o trasu, kterou se poutnici vydali ¢i o prikladani dulezitych dokumentt néjak
souvisejicich s cestou. Prefat také, podobné jako Harant, vybavil své dilo ilustracemi. Ty pro néj

vytvoril benatsky malif Domenico dalle Greche, kterého potkal na své cesté.”

I Prefat se ve svém spise tu a tam zmini o pozorované fauné. Rozsah téchto postrehti se sice neda
srovnavat s Harantovym textem, i tak z nich ale lze mnohé vycist o zpiisobu premysleni tehdejsich
lidi o svété zvitat. Z toho divodu proto budu informace v Harantové cestopise, které jsou hlavnim
objektem mého zajmu, obcas konfrontovat s Prefatovymi poznatky. Cilem je hledat shody i rozpory

a tim prispét k ucelenéjSimu obrazu myslenkového svéta rané novovékych Slechtict na cestach.

2. 3. Identita cestovatelu a jeji vliv na podobu cesty a interpretaci vidéného

Pouté na svatd mista a do Svaté zemé obzvlast’ také prispivaly k vétSimu uvédomeéni si vlastni
identity poutnikti skrze pfimou konfrontaci s ,jinym® a ,,jinymi.“ To predstavovalo predevsim
kontakt s lidmi odliSného naboZenstvi a jiné kultury, ale také se zemémi odliSnymi od téch, kde se

~eer

které z velké casti ovliviiovaly a urcovaly jeho Zivot. Identifikoval se civilizacné, naboZensky a

53 BOCKOVA, H., tamtéZ, s. 446.
54 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni L., s. 25-26.
55 BOCKOVA, Clovék na cesté, s. 446.
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zemsky, déle stavovsky a konfesijné.*® V piipadé Krystofa Haranta jako pfislusnik evropského
kfestanstva majici své rodové sidlo v Cechach, které tvorily soucast habsburského soustati, jako
nécim cizim, identifikujicim se zcela jinak, skrze vymezeni se vii¢i jinému. Roli pomysIné hranice
mezi naSim a cizim zde hralo z velké casti naboZenstvi. To také do urcité miry utvarelo pohled
poutnikii na vSechno, co na své cesté vidéli. Bible spolu s dalSimi texty, které cestovatel Cetl, méla
vliv na celou cestu. Od vybéru mist, ktera stoji za navstévu, po informace co béhem cesty pozorovat
a co si o tom myslet. Neni proto divu, Ze se cesty vétSiny poutnikd i zkuSenosti z nich popsané na
strankach jejich denikd a poté vydané v cestopisech znacné podobaji.”” Cesta klasicky zacinala v
Benatkach, kde si poutnik zajistil misto na lodi a podepsal smlouvu s priivodcem (tzv. Gvardianem).
Poté nasledovala plavba se zastavkami na stfedomotskych ostrovech, do pristavu Jaffa, navstéva
svatych mist a poté navrat stejnou cestou zpét. DalSi cesta do Egypta, kterou podnikl KryStof Harant

byla jen méné obvyklou variantou této standardni trasy.>®

V tomto kontextu je vhodné poukazat také na duchovni rozmér rané novovékych pouti. V pripadé
svaté zemé obzvlast' je lze chapat coby symbolickou vnitini cestu poutnikti k bohu skrze jejich
vlastni ndboZenskou zkuSenost.* Sdilenim tutrap cesty s dal3imi lidmi z rtiznych koutti Evropy, ktefi
by se za normadlnich okolnosti neméli Sanci setkat, se jeSté posilovalo védomi krestanské
sounaleZitosti a identity. Skupiny poutnikii predstavovaly docasnou komunitu stejné se
identifikujicich osob (pfinejmensim naboZensky) uprostied cizi zemé a jejich obyvatel,
vyznavajicich odliSné nabozZenstvi a patficich k jinému kulturnimu okruhu. Zde hraje dileZitou roli
také vlast, tedy misto, odkud poutnici pochazeji. Ta slouZi jako vychozi bod nejen v geografickém
slova smyslu. Jde o tizemi, které je cestovatelim na rozdil od cizich zemi dobfe znamé a proto s
nim, alespoii v cestopisech, srovnavaji vSechno cizi, co na své pouti vidi.*® Pfirovnavani ma navic i
prakticky vyznam, nebot’ je diky nému pro Ctenare snazSi predstavit si mista, kde sami nebyli, a

veéci, které nevidéli.

56 KLUSAKOVA, Luda, Prostiedi a identita, in: KUBIS, Karel (ed.), Obraz druhého v historické perspektivé II.
Identity a stereotypy pii formovani moderni spolecnosti, Praha 2003, s. 59-75.

57 STORCHOVA, Lucie, Blizky vychod biblickou optikou. Isdlmsky orient o¢ima cestovatelii 16. a 17. stoleti, Da$S 31,
20009, ¢. 6, s. 28-31.

58 STORCHOVA, Lucie, tamtéz.

59 BOCKOVA, Hana, Clovék na cesté, s. 435.

60 BENES, Zdenék, Cestopis Krystofa Haranta jako kosmograficky obraz svéta, in: BOBKOVA; Lenka, HRUBA,
Michaela (eds.), Cesty a cestovani v Zivoté spole¢nosti, Usti nad Labem 1995, s. 144.
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3. Zvirata

3. 1. Dobové povédomi o zviratech a jeho zdroje

PolZic a BezdruZic. Alena Hadravova uvadi jako hlavni zdroje jeho biologickych znalosti
Aristoteltv spis De animalibus libri, pFirodni historii (Naturalis historia) Plinia starSiho, dale bibli a
De animalibus Alberta Velikého. Jako vedlejsi zdroje pak Etymologii Isidora Sevillského,
encyklopedii Vincenta z Beauvais a dalsi dila.* Sam Harant ostatné vétSinou na citované autory

odkazuje a zahrnul je i do zavérecného seznamu pouZité literatury.

Aristoteles byl presvédceny, Ze je pfirodu mozZné pochopit, nebot’ mluvi rozumnou Feci, které lidé
mohou porozumét diky existenci analogii mezi pfirodnimi zakony a lidskym rozumem. Podstatnou
cast jeho biologického dila proto tvori systematické rozrazeni a popis vSech jemu znamych rostlin a
ZivoCichd.® Jako zakladni podstatu Zivych organismut urcil dusi — psyché.®® Podle stupné ¢innosti,
které je psyché schopnd, rozdéluje vSe Zivé. DuSe rostlin je pouze vegetativni — zajiSt'uje prijem
potravy a rast. Druhym stupném jsou vybavena zvifata. Diky tomu jsou schopna také pocitkd,
pohybu a viile. Nejdokonalejsi dusi je ale vybaven ¢lovék — oproti ostatnim je schopen také vytvaret
pojmy, pracovat s nimi a zvlada generalizaci a abstrakci.** Aristoteles vytvoril uzavieny logicky
systém, ktery zlistal dlouha staleti nepfekonan. Novovéka véda se ho sice snazi popirat, zaroven z
néj ale vychazi. Sdm svou klasifikaci chapal jako samoziejmou a jasné danou, realné existujici v
prirodé. Ani on ani lidé, ktefi Cetli jeho texty v dalSich staletich, si neuvédomovali, Ze jde jen o

lidsky vytvor.*®

Zcela jiny pristup najde Ctenar v dile Plinia starSiho. Zcestovaly a vzdélany vojak a Fimsky
urednik se nesnaZil o prekonani Aristotelovy systematiky, naopak z ni v mnohém vychazi. Na svych
cestach, skutecnych i literarnich, sbiral zajimavosti o svété kolem sebe a zapisoval je. Jeho dilo tak
predstavuje obrovskou kompilaci vice ve nez 20 000 poznamek z 474 antickych autord.*® Ve svych
knihéach se postupné vénuje suchozemskym a vodnim zviratim, ptakiim a hmyzu. Kromé informaci

z Aristotelovych spist posbiral i mnohé poznatky z riznych tehdy ve stfedomofi zndmych tradic.

61 HADRAVOVA, Alena, Literdrni inspirace nékolika pFirodovédnych popisti v cestopise Krystofa Haranta z PolZic
a Bezdruzic, in: Historie — Otazky — Problémy, ¢. 1, roc. 2009, s. 95-115.

62 Znal a popsal jich asi 500. informace o Aristotelovi viz RADL, Emanuel, D&jiny biologickych teorii I., s. 60-68.

63 Vyznam pojmu duse proSel v priibéhu staleti mnoha proménami, Aristoteles ji chapal jinak, neZ pozdéjsi kiestanska
tradice. Pro Aristotela je psyché nedélitelna soucast kazdého organismu, ktera s nim splyva v jedno. UvaZovat proto
0 jeji nesmrtelnosti nema cenu.

64 RADL, Emanuel, Dé&jiny biologickych teorii ., s. 62-63.

65 RADL, Emanuel, tamtéZ, s. 67-68.

66 ROCEK, Zbynék, Kronika zoologického pozndvdni, Praha 2013, s. 43-46.
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Velkou pozornost vénuje zejména Sirokym mozZnostem vyuZiti zvirat clovékem, at’ uz jde o pokrmy
z nich, 1éCivé Gcinky casti jejich tél, ¢i tfeba estetické vlastnosti. Zabyva se ale i jejich vzhledem,
chovanim, zpisobem rozmnoZovani ¢i pfirozenymi sympatiemi a antipatiemi® k jinym Zivo¢ichtim.
Svou metodou, respektive vypsanim vseho, co se dalo ve zdrojich pokladanych za divéryhodné

najit, inspiroval jak autory renesan¢nich encyklopedii, tak i nékteré pozdéjsi az do 19. stoleti.®®

Stredovéké scholastické uceni vychazi v prvni fadé z bible a z jejich interpretaci cirkevnimi otci,
ale i z antickych autorit. Albert Veliky uznaval jako nejvétsi cirkevni autoritu svatého Augustina, ze
svétskych Aristotela, Hippokrata a Galéna. Za svij Zivot napsal 38 spisti z rtiznych védnich obort,
nékteré i se zoologickou tématikou. Ve svém De animalibus libri se zabyva mimo jiné otazkou
zemépisného rozsireni zvirat, ale také tfeba podminkami vzniku fosilii. Za sviij Zivot také usporadal
Aristotelovy spisy a zbavil je pozdéjsich arabskych dodatkii a interpretaci.®® Ve stfedovéku se mimo
scholastické spisy ur¢ené vzdélanctim dafilo i laické literature s prirodovédnou tématikou. Velké
popularité se tésily také rtizné prirucky o zviratech, naptiklad jezdecké ¢i sokolnické. Oblibené byly
i moralizujici bestidfe a knihy typu Physiologus. Jejich cilem ale nebylo ani tak popsat fyzické
vlastnosti zvirat a prirody, jako spi$ davat ¢tenafim moralni lekce skrze alegorie ze svéta zvirat.
Konkrétné Physiologus vznikl pravdépodobné mezi druhym a ctvrtym stoletim. Informace v ném
obsazené vychazeji z lidovych legend a ptibéhti stredomorskych kultur. Nékteré jsou doloZitelné jiz
v pravéku, jiné se poprvé objevuji aZ u Plinia, mnoho jich také pochazi z egyptské mytologie, nebot’
spis vznikl pravdépodobné v Alexandrii. Jeho cilem neni podat popis prirody ve stylti ,,pfirodnich
historii“, ale umoZznit svym c¢tendfim skrze kontemplaci o viditelném svété nahlédnout véci
neviditelné.”” Skrze pokfestansténi starych tradic mél velky vliv na utvafeni kiestanského
symbolismu spojeného se zvifaty. UZ jen samotny fakt, Ze bylo moZné celkem snadno pouZit
predkiestanskou symboliku i v kiestanském chapani svéta naznacuje, Ze pohansky a krest'ansky
pohled na prirodu nebyly v zdkladé odliSné. Spolecné mély chéapéani pfirodnich procesii jako

vyjevovani pfirozenosti stvofitele.”!

O velkém vlivu Physiologu svéd¢i jeho zaclenéni do
sttedovékych encyklopedii a bestiaiti. Jeho stopy lze vysledovat ve spisech Alberta Velikého,
Isidora Sevillského i u encyklopedie Vincenta z Beauvois,”” tedy u vSech stfedovékych zdrojt

Krystofa Haranta z PolZic a BezdruZic, které mély vliv na informace o pfirodé obsaZené v jeho dile.

67 Sympatie a antipatie zde chapu jako jeden z typti podobnosti, ktery ptisobi na jednotlivé Casti svéta. Specifi¢nosti
téchto sil se jeSté budu dale vénovat. Viz FOUCAULT, Michel, Slova a véci, Brno 2007.

68 Napiiklad slavny Brehmiiv Zivot zvitat se metodicky Pliniové praci velmi podob4. Viz KOMAREK, Stanislav,
Ochlupent blizni. Zvitata v kulturnich kontextech, Praha 2012, s. 42-43.

69 ROCEK, Kronika zoologického pozndvani, s. 70-72.

70 CURLEY, Michael J., Introduction, in: CURLEY, Michael J. (ed.), Physiologus. A Medieval Book of Nature Lore,
Chicago 2009, s. 9-33.

71 CURLEY, tamtézZ, s. 9-33.

72 CURLEY, tamtéz, s. 26-30.
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Diky studiu vySe zminénych autori a také dostupné cestopisné literatury mohl mit Harant jiz v
dobé cesty pomérné dobrou predstavu o tom, co ho na cesté ceka. To se bohuZel promitlo i do jeho
cestopisu, kde vénuje jen maly prostor svym vlastnim pocitim a nazoriim, ale o to vice s jen
minimalni kriticnosti cituje své zdroje. Pro prezentaci sebe sama jako svétaznalého vzdélance bylo
urcité prinosnéjsi opirat se o vSeobecné uznavané autority, neZ pateticky licit vlastni dojmy. To
ostatné v predmluvé Harant vytyka svym predchidciim Martinu Kabatnikovi a Oldfichu Prefatovi.”
Snad za to mohl také fakt, Ze si vSechny zaZitky z cesty poznamenaval do svého didfe a samotny
cestopis psal aZ po navratu v letech 1604 — 1607, tedy s minimalné pétiletym odstupem.’” Vira ve
velikany antického svéta a v bibli byla v obdobi renesance témér neottesitelna. Pfebirani myslenek
starych autori do svych dél nebylo chapano jako plagiatorstvi, ale spiS dokazovalo sectélost
autora.”” Z toho diivodu se renesan¢ni védci a cestovatelé snazili spiSe jen identifikovat rostliny a
zvirata jim znama z literatury, kde byla podle jejich minéni uZ dostatecné popsana. Jejich cilem bylo
také pochopeni obecnych zdkonitosti prirody a skrze né lepsi poznani boZich zamérti. Snazit se
znovu popsat jeji jednotlivé sloZky uzZ tedy nemélo velky vyznam. Paradoxné tak v renesancnich
cestopisech a encyklopediich daleko vice odpovidaji skutecnosti jednotliva vyobrazeni (zaloZena
Casto na pfimych pozorovanich), nez popisné ¢asti.”® To plati i pro cestopis KryStofa Haranta z
PolZic a BezdruzZic. V zavéru této prace proto pro srovnani prikladdm vyobrazeni Zivocichd, o

kterych se zde zmifiuji, a které Harant vloZil do svého dila.

3. 2. Kategorizace a tridéni

Podle teorie sociomorfniho modelovani maji lidé sklony promitat usporadani, v némz Ziji, i do
svéta zvirat a na zakladé toho v ném pak nachazet analogie, které jim slouzi jako diikaz legitimity
usporadani vlastni spole¢nosti.” V souladu s biblickou a antickou tradici chipal rané novovéky
Clovék svét kolem sebe skrze prisné hierarchické usporadani. Na vrcholu stal biih a andélé, pod
nimi lidé, jeSté niZ pak zvitata, rostliny a ostatni pfiroda. Tento od boha dany fad navic fungoval i
uvnitf jednotlivych kategorii”® — vertikalni uspofadani existovalo stejné tak mezi andély jako mezi
lidmi v podobé rozdéleni do stavii. I mezi jednotlivymi zvitaty tak existovaly druhy privilegované a

uznavané jako prirozeni vladci svéta zvirat vedle téch urCenych k zajiSténi lidské zabavy, obZivy, ¢i

73 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni L, s. 25.

74 BENES, Zden&k, Cestopis Krystofa Haranta jako kosmograficky obraz svéta, in: BOBKOVA, Lenka; HRUBA,
Michaela (eds.), Cesty a cestovani v Zivoté spole€nosti, Usti nad Labem 1995, s. 138.

75 SLADEK, Milog, Tviirce literdrnich dél, in: BUZEK, Vaclav; KRAL, Pavel, Clovék ¢eského raného novovéku,
Praha 2007, s. 378-397.

76 GLARDON, Philippe, The Relationship between Text and Illustration in Mid-Sixteenth-Century Natural History
Treatises, in: BOEHRER, Bruce (ed.), A Cultural History of Animals in the Renaissance, Oxford — New York 2007,
s. 119-145.

77 KOMAREK, Stanislav, Obraz ¢lovéka a prirody v zrcadle biologie, Praha 2008, s. 131-136.

78 Otazce prostupnosti kategorii a symbolickych stfeti mezi svétem zvirat a lidi se budu jesté dale vénovat.
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jen prosté nendvidénych a chapanych jako $Sktidci.” Antropocentrické vidéni svéta chapalo zvifata
jako soucast tak zvané ,knihy prirody“, tedy jako symbolické vyjadieni charakteru boha skrze jim
stvofeny svét.®” Podle dobové interpretace knihy Genesis dal btih Clovéku vladu nad stvofenym
svétem a vSechny v ném pfitomné véci k vlastnimu uZitku a prospéchu (Gn 1,26; 1,30).%" Kategorii
prospéchu pro ¢lovéka byl pak do zna¢né miry prizptisoben i zplisob, jakym lidé na zvitata nahlizeli

a jak je v ramci své snahy poznat a uchopit svét (respektive skrze poznani svéta poznat boha) tridili.

Kromé posuzovani miry uZite¢nosti pro ¢lovéka se vSak u KrysStofa Haranta vyskytuje i tfidéni
podle systematictéjSich kategorii. Tento pristup vychazi pravdépodobné z aristotelské tradice. Pravé
on totiz poloZzil ve 4. stoleti pfed nasim letopoctem zdklady systematického studia Zivocicht.® Pro
rozdéleni jemu zhruba 500 znamych Zivocichii bylo urcujici, zda maji ¢i nemaji krev. Ty s krvi pak
déli na Zivorodé, kam patfi ¢lovek a ostatni savci, a ty, ktefi kladou vejce, tj. ptaky a ryby. Druhou
skupinu predstavuji ZivoCichové bez krve (kategorie se viceméné kryje s dneSnimi bezobratlymi).
Sem patfi mofsti tvorové s ulitami a krunyfi i bez nich a také hmyz a vcely, které Aristoteles chape
samostatné. Situaci ponékud komplikuje tfeti skupina Zivocicht dvojjakych, tedy vybavenych
znaky obou prvnich skupin. To jsou napfiklad velryby, tuleni a svifiuchy, ktefi rodi Ziva mladata,
prestoZe Ziji v morich. Dale netopyri, ktefi sice maji Ctyfi koncCetiny, ale pohybuji se létanim

namisto po zemi a také zoofyta (organismy Zijici na morském dné, které umiraji po oddéleni od

svého podlozi). Sem podle Aristotela spadaji napfiklad Zahavci.®

Harant pouziva podobnou systematickou logiku na mnoha mistech cestopisu, i kdyZ oproti
Aristotelovu systému znacné zjednoduSené. Pfi obecném zhodnoceni Svaté zemé vyzdvihuje kromé
jeji trodnosti také veliké mnozstvi hovad pitomych i divokych ... ptactva, ryb.** Rozdéleni tedy
podobné jako u Aristotela vychazi z Zivl(, které Zivocichové obyvaji. Clovéka na prvni pohled
zaujmou hovada pitoma a divoka. Jedna se o protikladnou dvojici zvifat domacich, tedy clovékem
synonymum slova zvife ¢i ¢tvernoZec, nemuselo jit tedy nutné jen o nadavku, jako je chapano dnes.
Harant vyraz nékde pouZiva také jako jiné oznacCeni pro dobytek (téZ pitomé hovado), stejné ho

pouZiva ve svém cestopise i Prefat®. Zahrnuji mezi né kravy, koné, ovce, kozy ale také v jejich

79 THOMAS, K., Man and the Natural World, s. 60.

80 BOEHRER, B., The Animal Renaissance, s. 1-3.

81 Podle kiest'anské tradice mél mit vSak Clovék za svét také odpovédnost. Tomas Akvinsky tak naptiklad odsuzuje
zabijeni zvirat ¢i jakékoliv nésili namifené viici nim, pakliZe to neni striktné za icelem lidské obZivy. Neni proto
spravné davat pozdéjsi exploataci prirody za vinu jen Zidovsko krest'anské tradici. Viz THOMAS, K., Man and the
natural world, s. 23-24.

82 RADL, E., Dé&jiny biologickych teorif L., s. 60-63.

83 Schéma Aristotelova rozdéleni zvifat viz ROCEK, Z., Kronika zoologického pozndvdni, s. 34-35.

84 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni L., s. 439.

85 BOCKOVA, H. (ed.), Oldrich Prefdt z Vlkanova, s. 184.
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domacim prostfedi neobvyklé velbloudy. Harant mezi né fadi také osla, o némzZ poznamenava, Ze je
to nejhloupéjsi hovado mezi vSemi. Doklada to uvedenim pfislovi, Ze vSecky véci sviij sptisob maji,
osel pak pri svém starém spitisobu ziistdvd.®® Symbolické chapani osla jako mimoradné hloupého
zvifete pochazi patrné z Fecké antiky, podobny vyznam mél i coby motiv v romanském uméni.®
PrestoZe se nadavani ,,do hovad“ vice rozsitilo aZ v 18. stoleti zejména ve venkovském prostredi,
lze se s oznaCenim osob timto zpusob setkat jiz ve stoleti 16.%® V tomto smyslu oznaCovalo ¢lovéka,
ktery se svym primitivnim a pudovym Zzivotem podoba pravé skutecnym hovadim. Dobytek
predstavuje diky procesu domestikace svym zptisobem lidsky vytvor.? Lidé v raném novovéku si
ale tuto skutecnost nejspiS neuvédomovali. Podobné jako prislusnici jinych kultur véfili ve stvoreni
jiz domestikovanych zvirat bohem coby tvort pfirozené patticich k ¢lovéku a poskytujicich mu vse,

co z nich mliZze vyuZzit.

V opozici pak stala zvifata divoka. Ta byla stvorena k obyvani oblasti clovéku cizich (resp. divoké
prirody) a ten na né mohl (alespoi za jejich Zivota) uplatfiovat vlastnické pravo jen omezené.”
Ritudl lovu tedy lze interpretovat i jako symbolické utvrzeni nadvlady clovéka nad divokou
pfirodou, které jinak poskytuje urcitou autonomii.”’ Mezi divokymi zvifaty rozliSuje Harant v
nékterych pasaZich svého cestopisu ,,zvér vselijakou® a ,litd zvirata,” Ci ve stejném slova smyslu
Selmy.” Zde je rozliSujicim kritériem pravdépodobné nebezpecnost, divokost a dravost Selem oproti
ostatnim divoce Zijicim zvifatim. Patii mezi né napfiklad Ivi a leopardi ¢i vlci. Tyto Selmy vSak
nehodnoti ani tak zaporné€, jako spiS konstatuje jejich nebezpecnost. Zejména lev vzbuzoval
odjakziva v lidech také respekt a to diky své velikosti, rychlosti a sile.” Jako archetypélni Selmu ho
pojima i physiologus. Zde je coby kral zvirat asociovan se samotnym bohem. Neni jisté nahodou, Ze
lva mél ve znaku i vyvoleny kmen Davidiv.”* Mocného krale zvifat v ném vidéla i vétSina
starovékych kultur. Pro staré Babylonany vSak predstavoval i hrozné nestésti, nebot’ bohyné moru

Irra méla pravé podobu lva. V ambivalentnich vyznamech se vyskytuje i v bibli, kde sice vystupuje

jako zvire kralovské a je prirovnavan k bohu i pozemskym vladctim, ale pobyt mezi lvy predstavuje

86 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni IL, s. 77.

87 BECKER, Udo, Slovnik symbolii, Praha 2002, s. 205-206. V negativnim vyznamu byl osel chdpan také jako symbol
nefesti a necudnosti, v biblické tradici se vSak vyskytuje také jako pokorné zvire mimoradné blizké bohu. Mimo
jiné jako jeden z pritomnych pfi narozeni JeZiSe Krista, i zvife, na kterém vjel Kristus do Jeruzaléma pred svou
smrti.

88 V 16. stoleti se daleko Castdji vyskytuji nadavky do Selem a psii. Viz MALIVANKOVA WASKOV A, Marie, Zvire
jako prostredek dehonestace, s. 53-73.

89 O povaze domestikace viz KOMAREK, S., Ochlupeni bliZni, s. 129-138.

90 THOMAS, K., Man and the natural world, s. 56.

91 BERGMAN, Charles, Spectacle of the Beast. Hunting rituals and animal rights in early modern England, in:
BOEHRER, Bruce, A Cultural History of Animals in the Renaissance, Oxford — New York 2007, s. 53-73.

92 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni I, s. 263.

93 KOMAREK, S., Ochlupenti blizni, s. 32-33.

94 CURLEY, M. J. (ed.), Physiologus, s. 3-4.
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pro lidi také nebezpeci. Tak se da chapat napriklad ptibéh o Danielové pobytu v jamé lvové, ktery
prezil jen diky tomu, Ze ,,btth poslal svého andéla a zavrel usta lvim* (Da 6,23).” P¥i vypsani zvifat
na Krété chape Harant ,,zver litou“ predevsSim jako nebezpeci, respektive pise, Ze ,zveri lité, jako
viktv, lisSek, medvédii atd., na tom ostrové, ani sov neni.“”® Stanislav Komadrek Fadi mezi
archetypalni predatory, jejichZ dravost, rychlost a preciznost uderu Clovéka dési i fascinuje také
dravé ptaky. Obdiv k predatorim podle néj sdilely vSechny lidské spoleCnosti”” a nejinak tomu

patrné bylo i u KryStofa Haranta, kdyZ mezi ,,Selmy lité*“ zaradil také sovu.

V soupisu nebezpecnych zvirat, ktera Krétu neobyvaji, se ale nevyskytuji jen majestatni lovci a
Uctyhodni, byt’ obavani predatori. Autor zde i na mnoha jinych mistech zmifiuje také hady, jeho
vlastnimi slovy ,,zeméplazy jedovaté.“*® Ackoliv si svou nebezpec¢nosti s vySe zmifiovanymi dravci
jisté nijak nezadali, jejich symbolicky naboj a z néj plynouci hodnoceni je ponékud jiné. Biblicka
tradice chape hada prevazné negativné jako jedovatého tvora, ktery ma moc lidi svadét a nasledné
hubit. PfestoZze byl nékdy pouZivan i jako symbol chytrosti (napriklad na berlach biskupi),
vychytralost pfevazuje.” Na nékterych mistech v bibli je had asociovan i se satanem (Zj 12,9; 20,2).
O hadu Tyrovi piSe Harant v souvislosti s mrtvym mofem. Krajinu, ve které kvili jedovatym
jedem, proti kterému neni 1ék. Sam jed je vSak cennou surovinou a vyrabi se z néj jakysi velmi
cenény driak.'"” Oldfichu Prefatovi vypravéli mnisi v klastefe u hory Sion pfibéh o hadovi, ktery
zahnal na uték egyptské zlodéje mramoru v jednom mistnim kostele. Had lezl po sténé a jako
znameni po ném zistala mista, po kterych lezl spalend, cozZ Gdajné Prefat na vlastni o€i vidél.'*! Zde
tedy had sice také predstavuje pro lidi nebezpeci, zaroven ale ochrafiuje svatd mista kfest'anstva.
Mezi dal$imi ZivoCichy, ktefi lidstvu $kodi, jmenuje Harant ,jestérky jedovaté“, 1étajici draky,'”
Stiry, ale také tfeba krokodyly. Jako problém u téchto zvirat vidél jejich Skodlivost Ci jedovatost,
skrze kterou predstavuji pro clovéka nebezpeci. V pripadé krokodyla se rozepsal vice a uvadi kromé
neutralniho popisu vzhledu také negativni moralni a estetické vlastnosti. Ctenare informuje, Ze je to
zvite ,,Ctvernohé, dlouhé a nizké, Seredné, hrozné a skodlivé,” ,ukrutnd potvora®“ a také Ze ma

103

jedovaté zuby.™ Uvadi i navod, jak krokodyla zabit (viz. vyobrazeni 1.). Jako Skodlivé jsou

95 LURKER, Manfred, Slovnik biblickych obrazii a symbolil, Praha 1999, s. 131-132.

96 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni I, s. 118.

97 KOMAREK, Ochlupeni blizni, s. 33-34.

98 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni ., s. 118.

99 LURKER, Slovnik biblickych obrazii a symboli, s. 64-65.

100 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni ., s. 266-269.

101 BOCKOVA, H. (ed.), Cesta z Prahy do Bendtek, s. 179-180.

102 O dracich a dalSich zvitatech, ktera jsou z dneSniho pohledu chapéna jako fantasticka a neexistujici, bude jesté fec.
103 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 232-233.
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popisovény také kahirské mouchy a komari, ktefi napadaji mistnim lidem o¢i,'™ ¢i kobylky, jejichz
obrovské roje seZerou, na co prijdou.'® Mracna kobylek jako katastrofu li¢i i bible. Biih je seslal na
Egypt jako jednu z deseti ran, které mély presvédcit faraona, Ze ma propustit Izraelsky narod z
otroctvi (Ex 10,5). Na Krété se rozepisuje o ptaku , kozidojce, ktery nocnim casem kozy a ovce na
poli doji a s velikou $kodou sedldkiiv mléko vytahuje a Zere.'™ Identifikuje ji s bajnou strigou,
nocnim ptakem-upirem, o kterém piSe mj. Ovidius. RozliSovacim kritériem je i zde Skodlivost

clovéku a jeho dilu.

3. 2. 1. Popis zvirat

Klasifikace zvirat se tedy v cestopise uskuteCfiuje také skrze popis jejich vlastnosti. ObSirnéji se
ale Harant rozepisuje jen o nékterych ze vSech, o kterych se na své cesté zminiuje. Samotné popisy
zvirat maji viceméné ustalenou a formalizovanou podobu. Znaky, na které se Harant zaméfuje a
celkova forma napadné pripominaji jednotliva hesla v encyklopediich a pfirodnich historiich od
antiky aZ po renesanci. Od 16. stoleti vznikaji pro ¢im déal pocetnéjSi cestovatele soubory
doporuceni, na co se maji na své cesté zamérit, jakych véci si vSimat a jak pozorované jevy
interpretovat. S tim souviseji formalizované seznamy otazek, na které ma navrativsi se ve zpravé o
své cesté odpovidat a rGznd doporuceni ohledné formy budouciho cestopisu. Cilem téchto
doporuceni bylo shromaZd'ovat skrze cestovatele a jejich zpravy racionalné utfidéné informace o
vzdalenych zemich, aby tak byly v duchu humanistickych idedli pristupné vSem zajemctim. Skrze
doporuceni, jak provést pripravy na cestu, cestu samotnou i nasledné sepsani svych zazitki a skrze
poskytnuti interpretacniho rastru, diky némuz lze pochopit a prehledné popsat vSe na cesté vidéné,
se cestopisy stavaji kolektivnim vlastnictvim evropské humanistické obce.'” S ohledem na vysoce
formalizovanou podobu rané novovékych cestopisnych zprav pfiliS neprekvapi fakt, Ze i Harantovy
popisy zvirat viceméné odpovidaji predem danému mustru, ktery nebyl jeho vynalezem a Harant

byl spiSe jen jednim z mnoha, ktefi jej pouzivali.'®®

V prvni fadé se u kaZdého detailnéji popisovaného Zivocicha zabyva jeho pojmenovanim. Nazev

uvadi v nékolika jazycich. Pokud je to mozné tak Cesky,'® latinsky, ale také italsky (Harantovymi

104 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 203.

105 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 323.

106 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni L., s. 117-118.

107 Vice o tomto fenoménu viz STORCHOVA, Lucie, Ars apodemica — uméni poznat a pochopit cizi kraje, Dé&jiny a
soucasnost 25, 2003, ¢. 4, s. 10-12.

109 Zdaleka ne vSechna pojmenovani zvifat byla v 16. stoleti preloZena do CeStiny. S problémem nedostatku odbornych
slov v matefském jazyce se Harant nepotykal jen u cizokrajnych zvitat. Naptiklad ¢asti lodéi a jevy spojené s
moreplavbou byli v ¢eském prostiedi neznamé a tudiZ neprelozené. V nékterych pripadech Harant také navrhuje
vhodné novotvary.
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slovy vlasky), v nékterych piipadech i arabsky."® Néktera zvifata také zafazuje do vySe popsanych
skupin. Napfiklad o pStrosovi uvadi, Ze ,Jest pak pstros pokoleni ptaci a divoké zvife“'! a
pokracuje vylicenim, jak vypada, jak je velky Ci jakou ma barvu. Aby si zvirata dokazaly predstavit
i méné svétaznalé osoby, pouziva Cetna prirovnani ke stredoevropské fauné. PStrosa si Ctenari méli
predstavit jako ,,zvire velké co by ¢lovék prostredni rukou nad hlavu vysahnouti mohl, nohy ma holé
a tlusté co holemé pachole v patndcti letech, na krku také peri nemd a pod brichem skoro nic rovné
jako husy podsklubané. Télo ma tlusté, peri na kridlach a na ocase pékné kaderavé, bilé a Cerné,
pro néz nemiize létati, toliko sobé nimi v béhu fochruje a vitr nahdni, takZe tuze co nejrychlejsi kiir
bézi. Na nohdch ma kopyta rozdvojend co jelen, jimiz, jakZ nékteri pisi, kdyZ utika, vyrdzi pozadu v
béhu kaminky a prach a tim casto pred myslivci se obhajuje.“ Tém, ktefi by chtéli spatfit pStrosa na
vlastni oCi Harant také pripomina, Ze cisar ma (nebo alesponi mél) dva exemplare ve své zahradé na
Prazském hradé. Chameleona prirovnava velikosti k vevefici, je to zvifatko ,,hubené po hrbeté,
puchejiil plné co zemskd Zdba, Seredné, Seré a ndzelené barvy, s ocasem dlouhym co némeckd mys,
s hlavou velikou a s zuby oSklebenymi, jakoby se smdlo.“ Po stromech leze smésné ,na zpiisob
jestérek.“'* Aby bujnou predstavivost svych ¢tenaft trochu usmérnil, pfiklada k nékterym zvifatim
také jejich vyobrazeni (vyobrazeni 2. a 3.). Soucasti tohoto popisu je v nékterych pripadech také
zhodnoceni estetickych a moralnich vlastnosti zvifete. Od Aristotela také prejal myslenku, Ze
néktera zvitata jsou uSlechtild a vzneSena," zatimco jina nizka. Jedna se o jeden z dalSich pripadd
promitani usporadani lidské spolecnosti do zviteci fiSe v ramci sociomorfniho modelovani. Diky
tomu muZe byt Zirafa zvitetem ,,velmi péknym a spanilym, které Zddnému nic neublizi.“** O
nizkosti a oSklivosti krokodyla a dalSich ,,jedovatych potvor® jsem uZ psal. Jako prevelmi krasného

hodnoti Harant rajského ptaka, predevsim kvili jeho pefi, které se pouZivd jako ozdoba za

klobouky, a kvtili jeho dlouhému ocasu.'

V pasézich o zviratech se vyskytuji také informace o prirozenosti zvirat, tedy o jejich charakteru,
chovani a zvycich. Harant se zaméfuje mimo jiné na jejich mimotradné schopnosti. O delfinovi tak
spolu s Pliniem poznamenava, Ze je to nejrychlejsi ryba a také Ze ma rad lidi, hudbu a je rad, kdyz
ho lidé nazyvaji Simon. Doklada to n€ékolika pribéhy, které zaznamenal rovnéz Plinius a priklada i
rytinu (viz vyobrazeni 4.)."* Na mofi ho zaujaly také létajici ryby. Cesky je nazyva proudnici a i

dnesni biologie je zna pod nazvem jelec proudnik. Podle vypravéni namorniki se tyto ryby Casto

110 Napiiklad u popisu Zirafy, podle Haranta arabsky zurnapa. Viz BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.),
Putovani II., s. 210.

111 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 130-131.

112 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 14-15.

113 THOMAS, K., Man and the natural world, s. 58.

114 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 210-211.

115 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 243; jedna se patrné o rajku

116 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni I., s. 94-96.
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zamotaji do plachet a napadaji do lodi. Diky tomu mél moZnost si jednu z nich na vlastni oci

prohlédnout a konstatovat, Ze jejich kiidla pfipominaji ta netopyti (vyobrazeni 5.).

V souborech informaci o zvifatech ma své misto i vypsani jejich pfirozenych sympatii a antipatii
k jinym ZivoCichim. Michel Foucault urcil sympatii jako jednu ze C¢tyf zdkladnich forem
podobnosti, které organizovaly symbolické systémy a tim i celé védéni 16. stoleti. Je to jakési
prirozené puzeni, které nezavisle na vzdalenosti tahne zvitata k objekttim jejich sympatii. Opakem
je antipatie, sila, kterd vyvaZuje puisobeni sympatii a udrZuje jednotlivd zvifata do jisté miry
izolovana. Diky ptisobeni antipatie mohou zistat tim, ¢im jsou. Plsobeni sympatii a antipatii je
pricinou toho, Ze jsou néktera zvirata nachylna k jinym konkrétnim zvifattim, lidem, specifickym
rostlindm ¢i ¢innostem. Antipatie pak zpisobuje, Ze se nékteré druhy mezi sebou nemtizou vystat a
navzajem si usiluji o Zivot.'” Delfiny sila sympatie tdhne k lidem a k hudbé, stejna sila tdhne
jednoroZce k pannam. Vrozena antipatie nuti chameleony zabijet hady, obyvatele ostrova Tentyris
zase nuti pronasledovat krokodyly. Jejich pfirozenym nepfitelem je i ichneumon, neboli faraonska
my$'"® (vyobrazeni 6.). Kdykoliv vidi toto malé zvite spiciho krokodyla, vleze mu do hrdla a seZere
mu srdce zevnitf. Pfirozenymi neprateli krokodylt jsou také delfini. Naopak sympatie k nému citi

ptaci, ktefi mu vybiraji Cervy a dalsi malé skidce z tlamy."

3. 3. Zvirata a clovék
3. 3. 1. Zvirata a kazdodenni praxe cestovatelt

Jednim z rozliSovacich kritérii v ramci pfedmoderniho chapani zvifat byla jejich uZitecnost pro
¢lovéka. Biih dal lidem svét k uzivani, clovéka ustanovil panem nad vSim tvorstvem a nebylo by
moudré a navic ani praktické se boZim ustanovenim vzpirat. Na druhou stranu by ale bylo
kratkozraké vidét za vSemi projevy lidské nadfazenosti nad zviraty jen naboZenstvi. Svou roli zde
nepochybné sehral také trh. Linda Kalof piSe o proméné vztahu ¢lovéka ke zvitfatim v obdobi mezi
lety 1400 — 1600 z hlediska nardstu objektivizace a komercionalizace zvifat v souvislosti s
nartistem konzumace masa a také s postupnym vzestupem vyznamu obchodu.' Autorka popisuje
tento proces predevSim ve vztahu k Evropé. Je proto otazka jak moc se tykal i tureckého a
arabského svéta na Blizkém vychodé. V cestopisech se nicméné piSe o obchodech, kde predmétem
smény ¢i prondjmu byla zvifata pomérné casto. Jisté to souvisi s diirazem na popis kazdodennosti
poutnikii. Oldfich Prefat na samém zacatku svého dila poskytuje Ctenari prepis smlouvy, kterou

uzavirali poutnici s patronem lodi. Podle ni se (patron) stdva odpovédnym za jejich dopravu do

117 FOUCAULT, Michel, Slova a véci, Brno 2007, s. 24-26.

118 Nejspis se jedna o promyku

119 BOCKOVA, H.; MELOUNOVA, M. (eds.), Putovdni II., s. 232-237.

120 KALOF, Linda, Looking at animals in human history, Londyn 2007. s. 72-96.
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Svaté zemé, naleZitou péci o né a mimo jiné i za jejich stravovani. Cestovatelim ma zajistit mj.
ryby sordele, stirion a caviaro (sardele, jesetery a kaviar) a to v dobré kvalité, ne smrduté ani staré.
Pokud to bude mozZné, ma zajistit nakup Zivych ryb. K jidlu maji mit také ,,k obédu i k veCeri maso
pecené i varené, nové a ne smrduté, a to dostatek.“ Dale slepice a kurata, klobasy (salcieny) a na
slunci suSenou veprovou kytu (presuti).’”! Béhem cesty lodi z Benatek do Jaffy se Prefat nékolikrat
zminuje o nakupu zivych zvitat a jejich ustajeni na lodi.'* Pfimo na lodi byla pak zvitata i poraZena
a zpracovavana. Zminuje se také, Ze v den postni, tedy minimalné kazdy patek, méli k jidlu misto
masa ryby.'** PfesvédCeni, Ze ryba neni maso, ma sviij puvod jiZ v antice. Aristoteles nerozliSoval u
ryb pohlavi,'* jejich maso tedy nepochazelo z pohlavniho styku a bylo jaksi €ist$i. Pozoruhodné je,
Ze i dnes se miiZze clovék setkat s nadzorem, Ze jist ryby neni to samé jako jist maso. Na ostrové
Zante (dnesni Zakynthos) si vSima porazeni a zpracovavani vepit ve velkém. Turecti sedlaci z
pevniny je podle Prefatovych informaci chovaji, z ndbozenskych dtivodi je ale nejedi a misto toho
je prenechdvaji ,,dosti lacino“ kfestantim, ktefi je porazi, nasoli a na lodich vozi do Vlach, kde je

,Za dobré penize proddvaji.“'*

Patron se ve smlouvé zavazuje také platit poutnikim po celou dobu pobytu osly coby dopravni
prostiedek po svaté zemi. Je mozné, Ze kfestansti poutnici museli pouZzivat osly na cestach po Svaté
zemi také jako vyraz svého niZSiho postaveni coby kfestané v muslimskych zemich. Ve mésté
Rama museli KryStof Harant i ostatni ¢lenové jeho vypravy sesednout, nebot’ na konich i oslech tam
méli pravo jezdit jen vyznavaCi islamu. VyuZivani zvirat ke zvyraznéni hierarchii v lidské
spole€nosti si v§imad i jinde. Na jejich pouti je doprovazeli turecti privodci a najati vojaci. Ti jeli na
konich zatimco poutnici se museli trmacet na oslech vybavenych jen provizornimi tfmeny a bidnym
sedlem. Teprve nehoda mnicha, ktery spadl z osla a zlomil si nohu pohnula jednoho z Turka k tomu,
Ze si s nim dopravni prostifedek vymeénil, pomohl mu na svého koné a sdm pokracoval na oslu.'*
Jinému z c¢lenti vypravy se zase malem stalo osudnym, kdyZ nesesedl z osla na diikaz ucty
projiZdéjicimu hodnostari. Od dobre mifené rany kamenem ho zachranilo jen to, Ze z osla spadl a

tim rozesmal projizdéjiciho Turka natolik, Ze ho nechal byt."’

Krystof Harant popisuje také konkurencni prostfedi, které zavladlo v Kahife pokazdé, kdyz si
chtéli pronajmout osly a na misté zrovna bylo vice moznych najemcti. A o né nebyla podle jeho

svédectvi ve mésté nouze. PiSe také, Ze pronajmout si bylo moZné i mezka, na nékterych mistech i

121 BOCKOVA, H. (ed.), Cesta z Prahy do Bendtek, s. 24-33.
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koné. Zda jim v pouZivani pohodInéjSich a rychlejSich dopravnich prostfedkt branila jejich vira a
kultura nebo spis finan¢ni situace se ale bohuzZel nezmifiuje."® V Egypté jiz cestovali vice na vlastni
pést a k prejezdim pres pousté si najimali velbloudy (vyobrazeni 7.). Haranta zaujalo, jakym
zptisobem z nich jejich majitel kazdy vecCer sundavé naklad a zptisob, jakym nocuji, ale také fakt, Ze
od chvile, kdy na velbloudech vyijeli, zvifata viibec nic nepila. Sdm si vSak stéZoval na velkou
horkost a Zizen na pousti. Podle jeho svédectvi nedostavali vecer ani prili§ mnoho jidla.' VSima si
také rozdilti mezi velbloudem a dromedarem, respektive pise, Ze ,,jest z pokoleni velbloudiiv a jako
jiny velbloud, vSak velmi rychlé zvite.“'* Zminuje se také o trhu v Kahife, kde prodavaji ,,koné
arabské a egyptské, velbloudy, mezky, osly a jind potvornd zvirata.“ Zejména ocefiuje kvalitu a
jedinecnost arabskych koni. Takové jako v Kahife pry nikde jinde nevidél. ,,Jsou vysoci, vytdhli,
silni, utli a srsti lesknaté ... Ovsem pak jsou rychli, k tomu dobri a cvicni, Ze by nad ty tuSim

péknéjsich a lepSich na svété byti nemohlo,“™

neSetfi chvalou Harant. A nebyl zdaleka jedinym
Evropanem, ktery si toho vSiml. Kvalitni koné z blizkého vychodu (zejména berbersti, arabsti,
turecti a perSti) byli na starém kontinentu velmi cenéni a evropsti vladci opakované vyjednavali s
tureckymi sultany o moznosti rozsifeni jejich chovu i na sva panstvi. Arabové obchodovali i s tzv.
cernou Afrikou, jeden kvalitni kin se zde podle pozorovani cestovateli dal sménit za 10 — 15
otrokti.’** Uslechtili koné tvofili jeden z dilezitych prostfedki Fadné sebeprezentace evropskych
Slechticti. Neni proto divu, Ze byli ochotni utracet nemalé penize za dovoz téch nejlepSich ze
vzdalenych krajt. I krajané KryStofa Haranta tuto zélibu sdileli. Neni ale prili§ pravdépodobné, Ze
by nakupovali blizkovychodni kon€, nebot’ bylo cisarstvi s Osmanskou fisi v dobé Harantovy cesty

ve valce.' Uslechtilé koné a psy si predbélohorsti urozenci mezi sebou Casto posilali jako projevy

sympatii. Ti se pak stavali nezbytnymi pomocniky pfi jejich loveckych kratochvilich.'**

3. 3. 2. Pozorovana zvirata a ¢lovéku z nich plynouci uzitek

V predchozich odstavcich jsem se zminil o uZitku, ktery méli poutnici ze zvirat pfimo v pribéhu
cesty. Re¢ byla predeviim o konzumaci masa a vyuZiti zvifat k dopravé cestovateld i jejich
zavazadel. V pasazZich zabyvajicich se pozorovanymi Zivocichy se zejména v cestopise KryStofa
Haranta z PolZic a BezdruZic nezfidka vyskytuji i dalsi zminky o tom, jak miZou byt pozorovani

tvorové Clovéku uZiteCni za Ziva, Ci jaké suroviny se daji ziskat z jejich mrtvych tél, pfipadné cemu
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133 Harant sam se tzv. Patnéctileté valky pfed svou cestou osobné zicastnil. Viz KOLDINSKA, M., Krystof Harant z
PolZic a BezdruZic, s. 46-61.
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se od nich clovék naucil. Vyskyt nékterych zvirat chapali poutnici také jako varovné znameni a

spojovali si ho s nasledujicimi udalostmi.

Krystofu Harantovi a jeho spolecnikiim na Krété vypravéli o klastefe, ktery suZovalo veliké
mnozstvi ,hadil a Zizal rozlicnych.“ Mistni mniSi za icelem jejich lovu chovali kocky (vyobrazeni
8.). Metoda fungovala do té doby, neZ mezi mnichy pfiSel mor a vSichni umfeli. Harant uvadi také
spekulace o mozZnosti nakazy mnichti jedem hadi pravé skrze kocky.' I v tomto pfibéhu hraje had
roli Sktidce, proti kterému je tieba se branit. Pfesvédceni, Ze jed z hadt muze pfejit na kocky, je
znamé jiz z Pliniovych spisti.’*® KocCky v raném novovéku nebyly ani zdaleka tak oblibenym
zvitetem, jako dnes. Casto Zily na okraji spolecnosti a ¢as od ¢asu se jejich zabijeni stavalo
oblibenou zdbavou i ritudlem plnym symboli."’ Jiz ve stfedovéku byla kocka nepfilis diivéryhodné
zvife spojované s temnymi hrichy. PfedevSim Zenskou chlipnosti, Carodéjnictvim, noci, pohanstvim
¢i samotnym d'ablem. Pokud se nékdy dostala do néci prizné, byly to vétSinou Zeny nebo praveé
mnisi, ktefi zaroven kocky vyuZivali k lovu mysi a jinych Skidct v klasterech.®® V jiné pasazi
Krystof Harant rozebir4, jak se to vlastné s hady na tomto stredomorském ostrové viibec ma. Z dél
riznych autorti ma sice informace, Ze se tam vyskytuji tfi druhy, sdm vidél jednoho, existuji ale i
nazory, Ze na ostrové vilbec Zadni hadi nejsou. PiSe se to mimo jiné v kosmografii Sebastiana
Miinstera, jednom z jeho zdroji. Miinster dokonce tvrdi, Ze misto jedovatych zvirat se na Krété
nachazeji vyjimecné jedovaté Zeny, jejichZ jed dokaze i zabit.'* Sam Harant tento rozpor nijak
nekomentuje. Oldfich Prefat ve svém cestopise uvadi jen informaci, Ze na ostrové zZadna jedovata

zvifata nejsou a pokud je tam nékdo pfiveze, hned hynou.'®

Vzhledem k velkému mnoZstvi prejatého materialu, predevSim z Pliniovych Pfirodnich historii,
se do cestopisu dostalo i znacné mnozstvi z dneSniho pohledu ponékud bizarnich pribéhi o
zviratech. Plinius piSe o jednom delfinu, ktery si v dobé panovani cisafe Augusta vytvoril pratelské
pouto s jednim chlapcem a vozil ho na hibeté pres mote do Skoly. Jejich pratelstvi bylo tidajné tak
silné, Ze kdyZ chlapec umfrel, nasli mrtvého i delfina. Také piSe o jistém hudebnikovi, kterého chtéla
posadka lodi, na nizZ se plavil, zabit a okrast. Pfed jistou smrti ho zachranil delfin, ktery uslySel jeho
posledni pisei a na hibeté ho odnesl do bezpe¢i. Zminiuje se i o delfinech, ktefi pomadhali

languedockym rybarim lovit ryby a za to od nich dostéavali chleba. VSechny tyto pfibéhy najdeme i
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u Krystofa Haranta.'*" Ctenafe bazici po dalSich informacich o delfinech odkazuje na Plutarchtv
spis Kteri Zivocichové jsou rozuméjsi, suchozemsti ¢i vodni, Aristotelovo biologické dilo a také spis

O zvldstnostech Zivocichti Fimského rétora a spisovatele Klaudia Ailiana.'*

Stejné pribéhy o delfinech, jen strucnéji, vypisuje i Oldrich Prefat z Vlkanova. Dodava navic, Ze
delfini dokazi predpovidat rozmary pocasi a v pripadé hrozici boure ¢i velikého vétru se ukazuje
namornikiim a tim je varuje. Delfini se jeho vypraveé ukazali i v den, kdy je prepadli turecti pirati a i
to si Prefat vykladal jako varovné znameni.'* Nad kormidlem jejich lodi byla pro $tésti namalovana
Fortuna plavici se na delfinu.'* T KryStof Harant z PolZic a BezdruZic si spojoval vyskyt
konkrétnich zvirat s predzvésti Spatnych udalosti. Cestou z Kypru do Svaté zemé je na otevieném
mori zastihla boure. Marie Koldinska piSe o strachu z motské boufe jako o jednom z nejhorsSich
pocitti bezmoci, se kterym se mohl tehdejsi clovék setkat.'* Aby také ne, ocitl se v situaci, ve které
nemél sviij osud pod kontrolou a mohl jen bezmocné prihlizet, modlit se k bohu a doufat, Ze se on i
lod" dockaji chvile, kdy se mote opét zklidni. Podle Harantova vyliceni tohoto nepochybné
straSného zaZitku mu situaci jesté vice komplikovaly veliké mySi. Ty zacaly pobihat po celé lodi a
nevyhybaly se ani modlicim se poutnikiim. KryStof Harant jejich chovani podle svych slov pokladal
za ,,zIé omen a predchdazejici znameni budouciho naseho zlého.“ Vybavoval si pribéhy o fadéni mysi
na lodich tésné pted jejich potopenim.'*® I Oldfich Prefat zaZil na palubé své lodi boufi. Vypravéni o
fadéni rozboureného Zivlu vSak v cestopise pojal spiS jako rozsahlejsi tivahu o lidské pomijivosti,
strachu a nutnosti utikat se k bohu.'” O mySich se ale nezmifiuje. Diivodem muiZe byt, Ze lod’, na
které se plavil, byla nova, pomérné Cista a mysi na ni nebyly. KryStof Harant se hned za popisem
svého strachu ze zlych znameni rozepisuje o rozmnoZovani mysi. Ty se podle néj rodi z necistot,
které se na kazdé lodi Casem nashromazdi.'* Aristoteles piSe, Ze mnoho nizsich a i néktefi vySsi
ZivoCichové nevznikaji spojenim obou pohlavi, ale povstavaji spontanné z hnijicich substanci.'*

Tak je moZné chapat poznamku, Ze se mysi rodi z necistot.

JiZ od nepaméti plnila néktera zvirata tlohu bavici a starala se o obveseleni prihlizejicich, nékdy i
znacné morbidnim zptisobem. JiZ v dobach antického Rima byla pfi hrach v cirku hromadné
zabijena exoticka zvifata dovazena i ze vzdalenych provincii fiSe. Chovani Selem ¢i okrasnych

ptdki v domacnostech bohatych aristokrati ma rovnéz sviij ptivod v antice. Jiz tenkrat mély tyto
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sbirky bavit i reprezentovat své majitele.”™ I urozeni lidé renesan¢ni epochy mohli obdivovat
exotickd zvifata a rostliny ve svych zahradach. KryStof Harant se naptiklad zminuje o pStrosech na
Prazském hradé Rudolfa II. Mezi druhy, které si mohli bohati poridit do svych zvéfinca ptibyly na
prelomu 15. a 16. stoleti dalSi diky objevu nového kontinentu. Z Ameriky se do Evropy dovazely
napiiklad rizné druhy papouskl. Ty jako prvni pfivezl jiz Kolumbus. Spolu s nimi pfivazeli
objevitelé i domorodé obyvatele, ktefi byli k cesté pfes ocean Casto pfinuceni nasilim.'' I oni se
stavali predmétem udiveného zdjmu majetnych Evropant. Exotickd zvifata si zejména panovnici
také posilali darem. Ta ovSem cCasto vlivem naprosté neznalosti svych oSetfovatelt, ktefi neméli
témét Zadné informace o jejich specifickych potiebach, rychle hynula.™> Podobnou zkuSenost mél i
Prefat. Z Pliniovych spisi'> si pamatoval, Ze se chameleoni Zivi jen vzduchem. Jako pFi¢inu dmrti
jednoho ze dvou, které ve Svaté zemi zakoupil, proto uvadi, Ze nemohl trpét more. Druhy mu

utekl.™

Svou potfebu Zasnout nad rozmanitosti boZiho stvoreni a také potfebu reprezentovat uspokojovali
aristokraté rovnéz skrze kabinety kuriozit. Zde se kromé riiznych exotickych predmétt, védeckych
pristroji a rtiznych podivnosti nachazely také Casti tél cizokrajnych ZivoCichd. Existovaly vSak i
méné uSlechtilé druhy zabavy se zviraty. Po celé Evropé lidé holdovali podivané, pfi které na
divoké zvife uvazané na tetézech dorazeli krveZiznivi psi. Timto zplisobem zemfelo za velkého
aplausu publika nespocet medvédi, ale i koni, byki ¢i jezevct. Obecenstvo, které za tuto podivanou
nevahalo zaplatit, mélo pfi kazdém zapase pozitek ze skutecného (byt’ nerovného) boje zvirat, ktera
zde ukazovala svou pravou podstatu. Ocenovalo také jejich hluCnost a zufivost, ¢i statecnost
tyraného medvéda.' I Krystof Harant se béhem své cesty jiz v Benatkach stal svédkem podobné, z
mého pohledu ponékud primitivni, zdbavy. Béhem svého pobytu v Benatkach popisuje kratochvili,
pii které se deset vybranych slepcti navléklo do rytitské zbroje a vyzbrojeni kyji méli za kol zabit
ke kilu na dlouhém provaze pfivazanou ,svini.“ Ten ze zucastnénych, kterému se to povedlo,
vyhral 10 dukati. Pro pfihliZejici predstavoval rachot brnéni padajicich slepcti a jejich viceméné
ndhodné udery Kkyjem, Casto jeden do druhého, velkou zabavu."® Dalsi kratochvili, kterou
cestovatelé v Benatkdch pozorovali, bylo stindni masopustniho vola. Slo v podstaté o soutéZ a
zkousku sily, pfi které se osoby ,,Femesla reznického a kovdrského“ snaZily jednou ranou setnout

volu hlavu. Kdo uspél, ziskal setnuté zvite a navrch jesté penize."” Podobné jako v mnoha jinych
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pripadech, ani zde Ctenafe bohuZel KryStof Harant neinformuje, co si o téchto lidovych zabavach

mysli.

Ve svaté zemi a v Egypté se pak poutnici setkavaji s podstatné kultivovanéjSim vyuZitim zvirat k
zabavé. V Egypté narazili na Araba, ktery predvadél cviCené opice, pravdépodobné paviany, dale
psa a osla. Haranta predstaveni pravdépodobné moc nezaujalo, nebot’ o ném piSe jako o ,,divné
kratochvili.“ Navic za néj musel nedobrovolné zaplatit, protoZe se pred nim osel, ktery na rozkaz
Araba obchazel s Cepici vSechny pritomné, jako pred jedinym zastavil a odmital odejit, dokud mu
nehodil nékolik minci."™® O néco vice ho pravdépodobné zaujal jiny cvieny osel. KdyZ na néj jeho
pan mluvil o préci, kterou bude muset vykonat, osel ptredstiral smrt. Jakmile ale zacal mluvit o
Ucasti na procesi plném krasnych Zen a o jidle, osel byl hned zdravy. Po panové zmince o tom, Ze
on ale ponese na svém hrbeté jednu starou Zenu opét predstiral nemoc, tentokrat zacal kulhat. Toto a
i dalSi predstaveni, tentokrat lidské interakce s cvicenymi ptaky, Harant opét hodnoti jako divné

kratochvile.'™®

Tézko Tict, zdali ho skutecné nudily a odpuzovaly a zapsal je jen pro zdokumentovani zvlastniho
arabského druhu zabavy, nebo se jen podivoval nécemu, co do té doby nevidél. Rozdilu mezi
kiest'anskym a muslimskym zptisobem zéabavy si v§Sima napriklad i Vaclav Vratislav z Mitrovic ve
své zpravé o cesté do Konstantinopole. S notnou davkou kritiky poznamenava, Ze pro Evropské
Slechtice je nejvétsi zabavou se pfi setkani opit a pak se smat tém, ktefi padaji ze schodt.'® Odlisny
zpusob zabavy se zvifaty prameni patrné také z toho, Ze Sunna predepisuje mimo jiné i zachazeni s
nimi. V ramci téchto nafizeni zakazuje napriklad pouZivani zvifat pro bojové hry, jejich pouZiti jako

Zivé terCe a dal$i opatfeni.'® V kfestanské naboZenské tradici Zadné podobné zakazy neexistovaly.
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4. Kosmograficky rozmeér cestopisu

V souvislosti s cestopisem KryStofa Haranta z PolZic a BezdruZic vyslovil historik Zdenék Bene$
nazor, Ze se autor snazil dilo koncipovat jako kosmografii.'®* Jeji humanistickou verzi definuje jako
pokus o vnitiné koherentni popsani svéta jako jednotného celku podle prostorové ¢asové orientace.
Zaroveni dodava, Ze tento princip mohl byt splfiovan riznymi zpisoby a v rtizné mite.'®® U Haranta
maji kosmograficky rozmér tvofit rozsahlé exkurzy o cizich zemich a narodech, které navstivil jen
na strankach knih, s cilem vytvofit uceleny a usporadany koncept tehdy znamého svéta. Jako jeden
z typickych prvkd pro humanistickou kosmografii jmenuje autor zdjem o pFirodu.’® Tu Harant

popisuje i v piipadé krajin, které nikdy nenavstivil a jeho znalosti tak pochézeji z Cetby.'®

4. 1. Obraz svéta v cestopisech raného novovéku

Harantliv svét je rozdélen na dvé protikladné casti — kfestansky svét a barbarii. Harant tento
protiklad zdtraziiuje napiiklad v zavéru svého cestopisu. PiSe o vdécnosti bohu za to, Ze dal
cestovateliim znovu spatfit zemi kfestanskou a vysvobodil je ,,z téch barbarskych a hovadskych
krajin.“' Ve stfedu svéta, na hranici mezi pomyslnymi dvéma svéty, pak leZi v souladu se
sttedovékymi pfedstavami Jeruzalém.'®” Zde je ovSem nutné poznamenat, Ze k nazoru, Ze stied
svéta leZi v Jeruzalémé, byli skepticti jiz Harantovi predchtdci. Oldfich Prefat z Vlkanova na
strankach svého cestopisu tento nazor vyvraci. Polemizuje s presvédcenim, Ze je v Jeruzalémé po
cely rok stejné dlouhy den i noc. Na pravou miru uvadi i vyrok z bible, kde JeZiS fika svym
ucedniklim, Ze den ma vZdy 12 hodin. Prefét piSe o jiném chépani hodin v dobé JeZiSe Krista. Lidé
tenkrat pouZivali tzv. planetni hodiny, které sice pro den i noc vymezuji vZdy 12 hodin, ovSem s
relativni délkou jedné hodiny. Prefat vyvraci také presvédceni, Ze v Jeruzalémé v poledne Clovék
nema Zadny stin, protoZe je slunce pfimo nad nim. Konfrontuje ho s vlastnimi pozorovanimi, podle
kterych vrha clovék i vSechno ostatni v kazdou denni dobu néjaky stin. VSechny predchozi nazory
pak odsuzuje jako ,rozprdvky od hloupych lidi poslé, kteri tomu nerozuméli a astronomii

neuméli.“'®®

S otazkou stfedu svéta souvisi i jeho rozdéleni v tehdejSich predstavach. Protiklad kiestanského a
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barbarského svéta implikuje spiSe rozdéleni hodnotové, nez geografické.'®® Krystof Harant
nepochybné mél povédomi o objevnych plavbach 15. a 16. stoleti, proto je tento hodnotovy obraz
svéta spiSe poztstatkem starSich pfedstav, které znal ze svych zdroja,"”° a je ve zdanlivém rozporu s
jeho geografickymi znalostmi o svété. Bene$ si také v§ima, Ze o povaze mista v humanistickém
pojeti rozhoduje predevSim mira jeho civilizovanosti. Za hlavni znaky civilizovanosti urcité zemé
pak v pripadé Harantova cestopisu poklada predevsim kvalitu vody, stabilni statni ziizeni a usedlé,

civilizované obyvatelstvo.'”!

V souvislosti s vodou a prirodou také urodnost daného tzemi. Tak
napriklad krajinu Svaté zemé Harant popisuje jako velmi trodnou, se zdravym a mirnym povétiim,
plnou zvéfe i nejrtiznéjsich zemédélskych plodin, doslova mlékem a strdim oplyvajici.'”* V ostrém
kontrastu k tomuto popisu je vSak jeji souCasny stav, ktery Harant i Prefat popisuji jako neutéSeny,
se spoustou sutin a zborenych staveb. Idealni podoba Svaté zemé byla totiZ podle jejich nazoru
pokaZena riznym dobyvanim a za jeji stav tak miZe predevsim fakt, Ze se nachazi pod nadvladou
muslimt.'” Prefét je také presvédCen, Ze kdyby se Svatd zemé vratila pod kiestanskou spravu, v
kratkém Case by se situace opét zlepSila a zemé by se stala znovu tirodnou a hojnou. '’ Jako jeden z
dilezitych znakut idealni zemé tedy chapou také kiest'anské naboZenstvi. PfestoZe na svych cestach
hojné vyuZivaji srovnani s podminkami ve své vlasti, neda se Fict, Ze by za ideal pokladali ji. SpiSe
je to uzemi, které znaji nejlépe, je jim domovem. S motivem vlasti pracuji jako s vlastnim v

protikladu k orientdlnimu cizimu. Zaroven ale dokazi byt kriti¢ti i k podminkam u sebe doma a

obcas poznamenaji, Ze je néco v ciziné reSeno lépe.

4. 2. Zvirata fantasticka

V obraze svéta inspirovaném tradi¢ni kosmologii se za hranicemi dosaZitelnosti nachazeji rtizni
tvorové, existujici jen v Kkolektivni imaginaci.'> Mimo jiné rizné ,exotické rasy“ — lidé
neobvyklého vzhledu i chovani. S Egyptem a Etiopii napiiklad v Harantové cestopise sousedi zemé
Troglodyt — primitivnich lidi Zijicich v jeskynich a neznajicich FeC."® V blizkosti Etiopie se ma
nachazet také bajna fiSe knéze Jana, jehoZ armady jsou pripraveny pfijit na pomoc kiestanskym
vojskim.'”” O jeho skutecné existenci Harant ani Prefat na strankach svych cestopisti nepochybuiji.

Harant nepochybuje ani o existenci draki, ktefi se vyskytuji v nehostinnych a nebezpecnych
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poustich kolem hory Sinai. Harant dokonce priklada i rytinu (vyobrazeni 9.). PFi popisu zdejsi
krajiny se zmifiuje o nebezpecnych ostrych kamenech, absenci trdvy a stromt, kromé ,,néceho

[13

bodlavého a nehodného.“ Uz tak zlou cestu jim komplikovala také pfitomnost ,,zeméplazii
rozlicnych, hadii a jestérek jedovatych.“'”® O samotnych dracich se pFili§ nerozepisuje, jen
poznamenava, Ze nékteri maji kridla a 1étaji. O jejich skutecné existenci je presvédcen také proto, Ze
je na vlastni o¢i vidél vycpané na trzisti v Kahire. Stanislav Komarek uvadi, Ze se archetyp draka
vyskytuje ve vSech mytologiich. Pfipomina také ziejmé neoveéritelnou hypotézu, Ze predstava draka
ma svdj pivod v lidském podvédomi coby vzdalend vzpominka na druhohory.'” VétSina
naboZenstvi predniho orientu chape draka jako bytost protikladnou bohu, symbolizujici chaos a
temnotu. Ze symbolického hlediska ma drak blizko k hadovi. V knize Zjeveni svatého Jana je
vyliceno, jak se na konci ¢ast btih stfetne s drakem a porazi ho (Zj 12,3). I zde je drak zaménitelny
za hada (Zj 12,9). Ustalena podoba draka, oktidleného Supinatého jeStéra s krokodyli hlavou, ma

svij ptivod aZ v raném stfedovéku. I zde v3ak jeho porazka symbolizuje pordzku zla. Vitézstvi nad

nim se stalo atributem dvou svétct, Jifiho a Markéty, a také archandéla Michaela.'®

Prostfedi pousté je tedy v Harantové cestopise chapano jednoznacné negativné. NebezpecCné
skalni dtvary dopliluje absence vody i vyskyt jedovatych Zivocichfi. Na pousti byl také okraden
divokymi kocCovniky. I ti pfedstavovali pro poutniky nebezpeci. Poust’ predstavuje pfimy protiklad
idealniho mista (locus amoneus), jaké se vyskytuje v literarni tradici od dob antického Rima a7 do
raného novovéku. Tim je klidna louka v blizkosti vody, nejCast€ji pramene nebo malého potoka.
Dostatek stinu poskytuje nékolik stromd. O pfijemny pocit se staraji mirny vanek, kvétiny a zpév
ptaki.'® Na pousti Krystofa Haranta z PolZic a BezdruzZic nic z toho neni. Jen rozpéleny pisek a

kameni, Zizen, nebezpecni tvorové a necivilizovani lidé.

DalSim zviretem, které Harant zmifiuje a o jehoZ realnosti je dnes presvédcena pravdépodobné jen
mala cast déti predskolniho véku, prevazné divek, je jednoroZec. Ani zde se autor priliS nezdrzuje
popisem a jen konstatuje, Ze je velikosti podobny velbloudu a odkazuje na cestopis némeckého
Slechtice Jana Wernera von Zimmern, ktery v 15. stoleti putoval po Egypté. V tom samém roce
putoval stejnymi misty i mohuCsky dékan Bernhard, jehoZ zprava o cesté je druhym zdrojem
Harantovych informaci. Jen jeSté poznamenava sympatie zvifete k pannam a nasleduje rozsahly
navod, jak by méli postupovat pripadni zajemci o jeho chyceni. Po vzoru Plinia, Alberta Velikého a

dalsich doporucuje navléct mladence do Zenskych Satti, namazat ho vonnymi pripravky a pak uz jen
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Cekat, aZ vlini omadmeny jednoroZec usne. Z téchto autort déle cituje, Ze jednoroZec je ,,postavy
koriské, noh slonovych a hlavy jeleni.“ Nezapomina ani na nezbytny roh uprostied Cela. Cituje i jiné
autory, napiiklad Marca Pola, ktefi uvadéji i mista vyskytu jednorozcti. Ze jeho vzhled popisuji
jinak Harantovi pfiliS nevadi a nijak to nekomentuje. Snad proto, Ze zvife osobné nevidél a nemohl
se tedy rozhodnout, ktery z popist je blizsi skutecnosti. V zajmu vysledného efektu svého cestopisu
jako dila vzdélaného intelektudla povaZoval patrné za potfebné uvést co nejvice informaci,
vyskytujici se u znamych autorti. Dale povaZzoval za potifebné zminit, ktefi evropsti panovnici maji
roh jednoroZce ve svych sbirkach. Pravé tento predmét tvoril casto soucast Slechtickych
kunstkomor. Je tedy moZzné, Ze ho mél i Harant moZnost vidét na vlastni oci ve sbirkach na
Ambrasu nebo v Praze. Vymezuje se také vii¢i pochybovactim, ktefi v existenci jednorozcti neveéri a
tvrdi, Ze jde o zaménu za onagru, jisty druh divokého osla. Jako diikaz jeho pravosti uvadi pasaz ze
starozakonni knihy Job (Jb 39,9n).'®* Podobné jako drak i jednoroZec obyva pusté prostiedi, jez je

kvili horskému terénu, nedostatku potravy a ,,jinym nebezpecenstvim* ¢lovéku jen téZko pristupné.

Stejné jako v pripadé draka, i vyznam jednoroZce jako symbolu je pomérné jednoznacny.
Informace o sympatii k pannam se vyskytuje i ve physiologu. Ten tuto pannu identifikuje v
nabozenském vyznamu s Marii, jednoroZce pak s JeZiSem. Jeho roh symbolizuje jednotu boha otce
a syna, tedy jedno ze zdkladnich dogmat kiestanského naboZenstvi. Oproti Harantovi a jeho
zdrojim piSe autor o jednorozci jako o malém zvifeti, symbolizujicim svou malosti pokoru, se
kterou na sebe JeZiS vzal lidstvi. Je tak chytry, Ze proti nému nema ani d’abel se svou vychytralosti
Sanci.'® V kfestanstvi tak jednoroZec symbolizuje silu a Cistotu. V ikonografii je Casty motiv
jednoroZce s hlavou v Mariiné kliné, coZ symbolizuje jeji neposkvrnénost. Jeho roh se dal vSak
chapat i jako sexudalni symbol. I z toho diivodu bylo pouZivani jednorozce s hlavou na kliné panny

Marie v 16. stoleti zakazano.'®*

Domnivam se, Ze v kontextu ulohy zvifat v obrazu svéta rané novovékého clovéka je hledani
vyznamu tvoru existujicich jen v lidské fantazii velmi duleZité. Stanislav Komarek vysvétluje jejich
existenci tim, Ze si je lidska duSe jednoduse zada.'® V souvislosti s chapanim zvifat jako symbola
promitad do téch bajnych rizné extrémy. To je patrné na prikladu draka i jednoroZce. Vyhranéné
chapani téchto zvifat bylo moZné mimo jiné i diky jejich nepfitomnosti v redlném svéte.
Vyskytovala se kdesi mimo dosaZitelnou zkuSenost a jejich vyznam tak nemohl byt naruSovan

pfizemnimi informacemi o jejich kazZdodennim Zivoté. I z toho divodu byli pro takto silny
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symbolicky naboj bez vétSich ambivalenci vhodni pravé bajni tvorové.

4. 3. Hranice lidstvi

VySe naznaceny systém hodnot ovliviioval mimo jiné i nazory na mistni obyvatele a zminky o
nich v cestopise. V pasazich o jejich Zivoté a zvycich Krystof Harant nezfidka vyuZiva i srovnani se
zviraty, které ma lépe ilustrovat jejich necivilizovanost a primitivni zpisob Zivota. Nejprve se ale
pozastavme nad otazkou, jak vlastné autor i tradice definuji ¢lovéka. Kde pro n€j leZi ona hranice

mezi lidskym a zvifecim chovanim?

Aristotelovu definici ¢lovéka coby rozumného zvifete schopného na rozdil od ostatnich Zivocichi
racionalniho mysleni jsem jiZ naznacil. Toho je schopen diky nejvySSimu stupni duSe, ktery je
vlastni pravé jen jemu a zaroven v sobé obsahuje i vSechna stadia niZsi stadia (tedy kromé rozumné
také jeji smyslovou a vegetativni slozku). Moudry Rek ho ve svém klasifika¢nim systému Fadi do
skupiny Zivorodych ZivoCichi majicich krev. Tuto kategorii s nim sdili jeSté ,ostatni savci.*'®
Clovék tedy sdili podstatu s ostatnimi Zivo€ichy, oproti nim mé v3ak jesté néco navic. To ho ¢ini
vyjimecnym. Podle bible byl ¢lovék stvoren podle obrazu boha (Gn 1,26) a je mu tedy v mnoha
ohledech pfimo podobny, i kdyZ se zaroven nemtiZze méfit s jeho dokonalosti. Ta je vlastni pouze
bohu. Duse ¢lovéka je také v kiestanském chéapani jako jedind nesmrtelna a clovék ma tedy nadéji,
Ze bude po své smrti spasen a bude Zit Zivot vécny ve spolecnosti boha. Evropska tradice nechape
Clovéka jako tvora svou podstatou rovného zviratim, ale jako néco vic. Jeho pozici ve velké
hierarchii vidi mezi zvifaty a andély.'®” Z lidské vyjimecnosti plynou i vylu¢né lidské schopnosti,

napfiklad znalost ndboZenstvi ¢i hudby.'®

PrestoZe se Krystof Harant ve svém dile nesnazi podat ucelenou definici lidstvi, z jistych naznakt
civilizovanych oblastech ,,barbarské“ Casti svéta vSak presto vyuZiva analogii se zvifaty. V ramci
biblické interpretace chape vSechny muslimy jiZz predem negativné jako nepratele krest'anstva.
Islam je podle néj jen nezdarild napodobenina kiestanstvi. Na rozdil od ,pravé viry* se vyznacuje
naivitou, iracionalitou a pasivnim opakovanim fyzickych dkonii a ritudli. RozliSuje ale rtzné
podoby Orientu a obyvatel. Zakladem je zde protiklad svéta divokého a méstského, tedy
civilizovaného. Obyvatelim mést Harant vytyka jejich zmékcilost, pohodlnost, pfehnanou télesnost

a s tim souvisejici sexualitu.'® Coby hudebné vzdélany a citlivy Clovék negativné hodnoti také
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jejich muzikalni schopnosti. KahirSti hudebnici podle néj hraji ,,jako by sviné piskala a osel

bubnoval.“™*° Pfirovnani ke zvifatim ale pouZiva predevsim ve spojitosti s divokymi narody.
4. 3. 1. Zhovadilé narody

V divoké casti se Harant setkal prevazné s arabskymi kocovniky. Tyto ,,zhovadilé ndrody“
popisuje jako loupeZivé, predstavujici pro osamocené poutniky v pousti velké nebezpeci. Strachuje
se, Ze jej i jeho spolecnika chyti a prodaji do otroctvi nebo zabiji. V tomto ohledu pfiliS nevéfi ani
svému arabskému priivodci, kterého si s Cerninem najali. Podezfivd ho, Ze v noci odchéazi k
ostatnim Arablim a s nimi se domlouvd na nejvhodnéjSim zplisobu prepadeni zranitelnych
cestovateld.'! Jeho stereotypni pohled podpofil také fakt, Ze je v pousti koCovnici skutecné prepadli
a oloupili. Predstavu divokého naroda neznajiciho vydobytky civilizace podporuje také popisem
tabora, kterym projiZdéli. Tvori ho chatrné chysSe, jeskyné Ci leZeni pod Sirym nebem, které pred
sluncem chrani jen povéSené cary hadrti. Ke slovu zde prichazi i zvifeci metaforika. Déti se Zenami
zde Ziji na hromadé ,,co v doupatech mysi.“ KdyZ vybéhnou ze svych pribytki, aby se podivali na
neobvyklou navstévu, vyvaluji podle Haranta o€i jako sovy.'*”> Pfedstavu civilizacni nadfazenosti a
zaroven bidu nomada implikuje také vyrok, ,,Ze u nuzného c¢lovéka u nds maji se psi 1épéji.“ Harant
je presvédcen, Ze kdyby Arabové dostali stravu, jakou dostavaji psi kfestanskych pant, pokladali by
to za hody. Neodpousti si ani pFirovnani jejich tél a postoje k praci k riznym zvitatim. Ctenaf se
dozvida, Ze se usty rovnaji svinim a k dilu se maji co osel. K dobrému obrazu neprispiva ani
zminka, Ze Arabové v pousti obtéZuji mnichy v mistnim klastefe a doZaduji se od nich kazdy den
jidla. Onen klaster zde hraje tlohu jediné vyspy civilizace v jinak pusté a nepratelské pousti.'*®
NeutéSeny stav pousStnich kocovnikd chape Harant jako predurceny jiz jejich ptivodem. Jejich
proradnost doklada informaci, Ze pochazeji ze spojeni Abrahama s jeho otrokyni Hagar, sami se
vSak pokladaji za potomky jeho legitimni manZelky Sary a podle toho se nazyvaji Saracéni. Jejich
odév pfirovnava k obleceni ¢tenaifim znaméjSich cikant. Ti ostatné stali v pomyslné hierarchii
narod podobné nizko, jako popisovani Arabové.'** V pfipadé Arabt odsuzuje i jejich koCovny
Zivotni styl a fakt, Ze se Zivi mimo jiné i pfepadavanim a loupeZemi. Pokud pro né ma vtibec néjaka

slova uznani, je to prfedevsim kvili jejich lu¢istnickému umu a kvalitnim konim (vyobrazeni 10.).'%

I ptes tyto negativni charakteristiky ale Harant Arabtim lidstvi neupira. Pfirovnani ke zviratim lze

chapat spis jako vytku, Ze nevyuZzivaji potencialu svého lidstvi a Ziji primitivné jako zvirata. Pravé
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takovy Zivotni styl byl podle dobovych moralisti odsouzenihodny. Varovani pred zvirecimi
vlastnostmi lidi se vyskytuje v mnoha dobovych moraliza¢nich spisech. Tyto vlastnosti se ma kazdy
v zajmu svého spaseni snaZit co nejvice potlacit.'”® Clovék takto (,,hovadsky*) jednajici se dopousti
hiichu, nebot’ opovrhuje jedine¢nymi schopnostmi, které dostal od boha. Porusuje tim pfirozeny fad
véci. Tyto charakteristiky Harant nachazi také u muslimskych sekt. DerviSové napriklad pod
zaminkou naboZenstvi ,,loupi, vrazdi, s lidmi i hovady obcuji.“'¥” Zvitatim se podobaji i svym
vzezienim, nebot’ se oblékaji do kozich a ovcich kizi. Jako casté u nich Harant popisuje také
sebepoSkozovani. Aby mél Ctenar jeSté lepSi predstavu o jejich bestialité, priloZil Harant do textu

také rytinu jednoho z dervist (vyobrazeni 11.).

I mezi Araby ale Harant dokaZe rozliSovat a i oni maji svou civilizovanéjsi stranku. Arabie je
podle néj troji — pustd, skalnatd a St'astnd. Zatimco o charakteru prvnich dvou do velké miry
vypovida jiz samotné jejich pojmenovani, Arabie St'astna se lisi. Jeji Stésti a bohatstvi u Haranta
pfimo souvisi s velmi urodnou krajinou bohatou také na nerostné suroviny. O civilizovanosti pak
svédci existence statni organizace, respektive nékolika kniZectvi a bohata mésta, rozvinuty obchod a
dalsi vymozenosti.'® Tuto zemi vSak autor osobné nenavstivil, charakteristiky Arabd, o kterych
piSe, jsou toho diikazem. VeSkeré jeho znalosti o civilizované Arabii pochéazeji z cetby a miiZe jit jen

o prevzaté idealizace bez vétSiho vztahu k realité.
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5. Zavér

Pokud bych se mél pokusit najit jeden rys, ktery maji vSechny Casti vénované zviratim v
Harantové cestopise spolecny, byl by to diiraz na uZitecnost pro ¢lovéka. At’ uz se jednalo o vyuzZiti
zvirat jako potravy, dopravnich prostfedkti ¢i zdroji surovin, pripadné jako pomocniki pri
Jak poznamenava Michel Foucault, z pfesvédceni, Ze biih stvofril svét pro clovéka zaroven vyplyva,
Ze je v boZim zajmu, aby Clovék dokazal tento svét plné poznat. Proto vyjevuje své zaméry
prostfednictvim nejriznéjsich znaki.' Vnimavy ¢lovék (vybavenymi patfi¢nymi védomostmi) tak
mohl napfiklad z neobvyklého chovani zvirat vyvodit varovani pred bliZicim se nebezpecim. Od
zvirat se lidé mohli i ledas¢emu naucit. Harant napftiklad z Pliniovych spist prebral informaci, Ze se
lidé od hrocht naucili 1ékafskému zakroku pousténi Zilou.** Prostfednictvim vSeobecné znamych
spist typu Physiologus se mohli jejich Ctenari dozvédét, co vypovida chovani konkrétnich zvirat o
povaze samotného boha a skrze to i jak postupovat co nejlépe ve vlastnim Zivoté. VSechny
informace se zkratka néjak vztahovaly k Clovéku. Jeho tkolem bylo dokazat znaky spravné

interpretovat a ziskané poznatky pak naleZité vyuzZit pro vlastni prospéch.

Velké mnozstvi téchto informaci bylo uz davno znamé prostrednictvim spist antickych autort.
Jejich Cetba a pochopeni pak byly klicem k poznani celého svéta. Neni pritom pochyb, Ze i tito
napadné shoduje se zakladnimi zvifecimi archetypy, jak o nich piSe napfiklad Stanislav Komarek.*"!
Toto rozdéleni je z velké casti urceno Zivlem, ktery ZivoCichové primarné obyvaji, a skrze tento
vztah k redlnému svétu se proto na prvni pohled miZe jevit jako logické a pfirozené. Systematické
rozdéleni na podobném zakladé mtiZzeme pak najit i u Haranta a ani dneSnimu ¢lovéku neni toto
vnimani Zivych tvori zcela cizi. Nebylo by ale spravné redukovat renesancni védéni o pfirodé jen
na dédictvi antiky. V1iv méla i biblicka tradice a kfest'ansti autofi. V Harantové spise se objevuji
také informace z tehdejSich cestopisti a kosmografii, ale i z dobovych encyklopedii, obcas i
autorovy subjektivni nazory na danou problematiku. Na nékterych mistech také uvadi autoritativni
anticky text, ale pfipojuje k nému své vlastni komentére, ¢i informace dopliiuje z jinych, novéjsich,
zdrojt. Vyjimecné také, patrné jako dikaz vlastni erudovanosti, predklada ctenari nékolik rtznych,
navzajem si odporujicich verzi. Foucault ostatné piSe, Ze cilem metody autort 16. stoleti bylo
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jinych divéryhodnych zdroji. V tomto kontextu se nelze divit, Ze Harant vénuje vice prostoru
prejatym informacim, které jen obcas doplni vlastnimi zaZitky. Situace, ve kterych se se zviraty
setkal, jen zfidka odporovaly poznatkiim ziskanym z cetby a Harant proto nemél mnoho divodu

pochybovat o autorité klasikd.

PrestoZe tedy velka cast dobovych védomosti a konkrétnich informaci o zvifatech z antiky
skuteCné vychazi, liSi se naptiklad obraz svéta, do kterého je autor ve svém dile zasazuje. I ten sice
zCasti odpovida starSim kosmologickym predstavam, zaroven uZ ale pracuje s typicky
humanistickymi prvky. Mezi né ostatné patii i zajem o prirodni podminky a zvirata jako soucast
souhrnnych informaci o popisované zemi. Samotné casti o vzdalenych zemich jsou nékdy pomérné
presné, coz patrné vyplyva z pomérné velkého mnozZstvi dostupnych geografickych poznatkii o
svété. Ty byly znamé mimo jiné i diky objevnym plavbam a vypravam, s jejichZz vysledky byl
Harant nepochybné alespon zakladné obeznamen. Na druhou stranu ale obsahuji i mnoZstvi z
dnesniho pohledu vyloZenych nesmysli. Ne vSechny Harantovy zdroje byly tak spolehlivé, jak se
on sam domnival. Jako vymluvny pfiklad zde uvedu fakt, Ze cituje z oblibeného Mandevillova
cestopisu, prestoZe z dnesnich poznatkt vyplyva, Ze autor pravdépodobné nikdy Zadnou vétsi cestu
nepodnikl a dilo tak odrazi spiS dobové predstavy o svété, z velké casti reflektujici i hodnotovy

systém svého autora.”*®

O hodnotovém rozpoloZeni Krystofa Haranta z PolZic a BezdruzZic toho ostatné hodné vypovida i
jeho vlastni cestopis. Kromé samotnych zazitkii z cesty je v ném zietelné definovan protiklad
barbarskych a kiestanskych zemi. Diky tomu si ¢tenaf muzZe utvorit pomérné dobrou predstavu o
obrazu svéta zcestovalého Slechtice. Hodnotové zabarveni ma v textu i pfiroda a jeji zvireci
obyvatelé. I ti byli v predstavach tehdejSiho clovéka usporadani hierarchicky od bozZskych stvoreni
po ztélesnéné zlo s fantastickymi tvory coby symbolickym vyjadfenim obou extrémi. Zcasti je
jejich postaveni urCeno prostfedim, ve kterém se vyskytuji, zcasti jejich ,pfirozenosti.“ Jejich
symbolicky vyznam a pozice v hodnotovém systému urcoval mimo jiné i zptisob, jakym se k nim
Clovék vztahoval a jaké zachazeni s nimi bylo chapano jako primérené a Zadouci. Od némého tudivu
pres rizné formy vyuZiti aZ po vyhlazeni. DilezZité je, Ze jejich vhimani a hodnoceni nema primy

vztah ke skutecnosti, ale je dané kulturou.

Zazité kulturni predstavy o idedlni podobé spolecnosti a clovéka do velké miry urcuji i Harantiv
pohled na obyvatele cizich zemi. Jako prisluSniky jinych, jemu neznamych kultur, je hodnoti
prevazné negativné. MiiZe za to predevSim jiné naboZenstvi, na které pohliZi s despektem. Déle

nesrozumitelnost cizi kultury. V pripadé Arabii nedostatek civilizovanosti a neusedly ZzZivot

203 BAZANT, Vojtéch, Jan Mandeville. , KtoZ svét objeti chce“, Déjiny a soucasnost, 49, 2017, ¢. 2., s. 32-34.
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koCovnikd, ktery byl ¢eskému Slechtici cizi.*® V pfipadé Turkd snad také fakt, Ze pred odjezdem na
Blizky vychod stravil néjaky cas na uherskych bojistich a strach z Turk byl obecnym rysem

stfedoevropské mentality 16. stoleti.**

PrestoZe se néktera ma zjiSténi mohou dneSnimu clovéku zdat ponékud banalni ¢i vSeobecné
znama, domnivam se, Ze neni na Skodu provést kratkou reflexi vlastni kultury a ptat se po
vyznamech symbold, se kterymi pracuje. At uz jde o vétSinovou spolecnosti prijimané kulturni
patrani po zdrojich téchto zaZitych predstav nemtiZe byt na Skodu. Cestopis KryStofa Haranta sice
vySel pred vice neZ 400 lety, o jeho velké oblibé vSak i v dneSni dobé svéd¢i mnohé reedice. I to
dokazuje, Ze nam stadle ma co prozradit o kolektivnich predstavach nejen o pfirodé, zviratech a
lidech obyvajicich kraje na jihovychod od nas, ale také o nazorech na svét a hodnotach ceskych elit

raného novovéku.

204 Ackoliv i Krystof Harant za Zivot nékolikrat zménil misto svého ptisobeni, mél své panstvi, které pro néj
predstavoval domov a kam se mohl vratit.
205 KOLDINSKA, M., KazZdodennost renesancniho aristokrata, s. 136.
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6. Priloha

6. 1. vyobrazeni popisovanych zivocichu a lidi

1. Lidé zabijejici krokodyla

2. poutnici chytaji pStrosa

3. chameleon
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4. delfin

5. 1étajici ryby

6. ichneumon neboli faraonska mys
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7. poutnici na velbloudech

8. kocky lovici hady




10. Arabové

11. dervis

Zdroj vSech vyobrazeni: Harant z PolZic a Bezdruzic, KryStof, Putowdnj / aneb Cesta z Krdlowstwj

CZeskeho do Mésta Benadtek..., Praha: Daniel Adam z Veleslavina — dédicové, 1608.
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