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UVoD
Echidna privedla na svét i Chimairu, velkou a strasnou,
krepkou a rychlonohou, jez chrlila nezmarny ohen.
T7i méla ona hlavy: jak jarého Iva byla jedna,
druha jak kozi, treti jak hadi — z mocného draka;
straslivou silu zhouciho ohné vydechovala —
odpredu lev a odzadu had a uprostied koza.

Pak ji Pégasos zabil a §lechetny Bellerofontés.’

Tato bakalai'ska prace mapuje vyskyt zobrazeni Chiméry v archaické dobé v Recku a v Etrurii
a vyvoj této smisené bytosti. Budu sledovat vytvatreni zakladnich typl a ptevladajici tendence.
Chiméra je ndmétem oblibenym v pfedovychodnim, feckém i etruském uméni. I kdyz byva
vniména jako tfidilna nestvira, riiznila se jeji podoba v zavislosti na case a misté vyskytu.
Mym zamérem je posouzeni tohoto ikonografického tématu a zhodnoceni vyznamu, jenz byl
zobrazeni prikladan.

Ikonograficky rozbor neni moZny bez srovnani s literarnimi prameny. Vé&novala jsem tedy

v tvodni ¢asti prace vetsi pozornost mytologickym kotenim legendy i dalsSimu
mytologickému kontextu, tedy Bellerofontovi a Pégasovi, jejichz boj proti Chiméte tuto
bytost nejvice proslavil a jehoZ zobrazeni najdeme také na vazach a dal$ich artefaktech. Text
vénovany rodi¢im Chiméry, Tyfonovi a Echidné, jsem pfipojila proto, Ze mi ptipada dilezité
a zajimavé znat i Sirsi mytologické souvislosti. Ptiblizeni tvort, ktefi Chiméru zrodili, jejich
puvod a role v fecké mytologii, to v§e ndm mtize pomoci k pochopeni skute¢nosti, jak mohla
fantazie zrodit tak hriizostrasné stvoteni, jakym Chiméra je.

Druhé ¢ast textu se zabyva pocatky zobrazeni mytu o Chiméte a Bellerofontovi a vyvojem,
ktery toto téma prodé¢lalo béhem celého archaického obdobi.

V prvni kapitole pohlédnu do oblasti Pfedniho vychodu, kde nachazime ptedobrazy
pozd¢jsich feckych i etruskych vytvarnych dél s touto tematikou, v kapitolach dalSich pak
stanovim jednotlivé typy Chiméry, které se v Recku a v Etrurii vyvinuly.

Textovou ¢ast uzavira katalog, jehoz ¢lenéni vychézi z Lexicon Iconographicum Mythologiae
Classicae (LIMC), doplnény o dalsi priklady.

Obrazova ptiloha I nalezi k textové ¢asti prace, ke katalogu pak Ptiloha II (zobrazeni Chiméry

v Recku) a Pfiloha III (vyobrazeni Chiméry v Etrurii).

! Hésiodos, Zrozeni boht, piel. J. Novékova, Praha 1976, 319 — 325



1. MYTOLOGIE

1.1 Chiméra

Chiméra, Chimaira, ,,koza“, Chimaera je hybridni monstrum, lev (né¢kdy lvice)
s hlavou kozy na hibet€, ocas kon¢i hlavou hada. Chiméra chrlila plameny a byla zabita
Bellerofontem na Pégasu.’

Podle Homéra byl Bellerofon poslan kralem Lykie bojovat s timto obavanym a
stra§livym monstrem.” Chiméra byla bozského pivodu a vydechovala ohnivy dech.* Jiny

homérsky text nas uci, Ze tato bytost byla v Lydii krmena Amisodarem, aby znicila lidstvo.

...jim otcem byl Amisodaros, jenz litou

Chimairu vychoval kdys, vak k zahubé premnoha lidi.”

Hésiodos, jak je vidét z ivodnich versi, ¢ini z Chiméry dceru Echidny a Tyfona a
ptedstavuje ji také jako monstrum se tfemi hlavami; lvi, kozi a hadi. Euripidés v dramatu [6n

vykresluje Chiméru jako monstrum se tfemi tély a s plamennym dechem.

A ten zde, pozoruj,
na koni sedi kiidlatém,
trojtélého pak netvora,

v v, r s v 776
ohen dsticiho, vrazdi.

Téma ohné se objevuje také v Euripidové Elektie, v niz sbor popisuje Achilletv §tit a

Chiméra je ,,lvice™:

Na prsnim krunyri lvice
ohen chrlici z tlamy,
na koné Pégasa hledici

utikd hbitymi skoky.”

2 Jacquemin, A., LIMC, 1986, 249

viz str. 9
* Homér, ilias, prel. R. Mertlik, Praha 1980, 6, 178 — 183
5 Homér, llias, ptel. R. Mertlik, Praha 1980, 16, 328 — 329
6 Euripidés, I6n, ptel. S. Stuna, Praha 1931, 203 — 206



Podrobnéjsi popis nam dava Apollodoros, v jehoz Bibliothéce se docteme, ze Chiméra
ma predni ¢ast 1vi, ocas hada a tieti kozi hlavu, chrlici plameny, uprostied téla. Nicila zemi,
byla to jedna nestviira se silou ti.*

Pindaros ptebird detail, tykajici se chrleni plamenii:

...Clovek byva vispésny, kdyz

mu pomaha nektery buth: pro bohy neplati
zadné meze lidskych

nadeji a prisah. A proto mél rek,

Glaukuv predek, uspéch. Vzal dar, zlatou uzdu,
nasadil ji Pégasovi do huby,

vys$vihl se na ného a zatancil valecny rej,
jako rek, v brnéni a se zbrani.

Také do boje s nim jel.

Zdolal vojsko Amazonek, kdyz strilely z dalky,
az z éteru, z pustych severskych zatok,

a porazil i strasnou Chimairu,
jiz srSel z tlamy ohen, porazil

téz Solymy. Ale pomlcim o tom,
Jjak skoncil. Kiin se vsak dostal na Olymp,

tam, kde ma Zeus pro koné stdj...”

Chiméra zila v Lykii ve vulkanické rokli pohoti Kragu, ktera se dnes jmenuje
Kullechimaira; jakmile ucitila ¢lovéka, vylezla ze svého doupéte a sezehla ho ohném.

Konkrétni podrobnosti o jejich obétech nezname.

Podle fimskych basnikii, zejména Vergilia, zila pry v podsvéti a hlidala tam se svym bratrem

v

Kerberem vchod do Hadovy fise.'’ V VI. knize Aeneidy se opét objevuje ,, Chimaira chrlici

3

ohen“:

7 Buripidés, Elektra, piel. O. ValeSova, Praha 1978, 312

¥ Apolldorus, The Library (Bibliotheka), piel. Sir J. Frazer, London 1976, IL TIL. 1 - 2,
° Pindaros, Olympijské zpévy, piel. J. Sprincl, Praha 2002, 13, 83 — 90

10 Zamarovsky, V., Bohové a hrdinové antickych baji, Praha 1996, 194



Jsou tam i obludy mnohé a divoke, rozdilnych tvarii:
Kentauri u samych dveri tam pelesi, dvojtvaré Skylly,
Briareus, storuky obr, a strasna obluda lernska,
kterad syci hrozne, a Chimaera chrlici ohen,

Gorgon a Harpyyji plémé a Géryon trojiho téla.!

V komentaii Servia Honorata se tvrdi, Ze podle diivéryhodnych pramenti pochazela
z Lykie, v kterézto krajiné se nachazi i sopka nesouci jeji jméno. Upati hory je zamoteno
hady, na travnatych svazich se pasou kozy, vrchol vydechuje plameny a na ném maji svou
jeskyni lvi. Chiméra je jakousi metaforou tohoto podivného uspotfadani. V Ovidiovych

Proménach se doéteme:

Kragos jiz opustila i Limyru, Xanthu téz proudy,
jakoz i Chimairin vrch — té planul uprostred téla

ohen, Ivi méla hrud' i tvdr, viak hadi byl ocas -

Plinius starsi v Kapitolach o ptirod¢ uvadi: ,,Etna ma stale po tolik let dostatecné
mnozstvi paliva, Ze zasypdva okoli popelem podobnym zimnimu jini. Ale nejen na ni ukazuje
priroda svou palcivou moc: ve Faselitidé hori vich Chimaira neustalym plamenem ve dne
v noci, oher jeji vodou nezhasina a utlumi se jen hnojem neb zemi, jak tvrdi knidsky
Ktésids. “"

Jiz Plutarchos naznacoval, ze Chimaira byla jménem kapitana piratl, jenz si dal na své
lodi zobrazit lva, kozu a zmiji. Chimaira byla dosti nesouroda: ze lva, kozy a hada (podle
nékterych textil draka) nebylo mozné sestavit zvite. Casem se ,,Chimaira® proménila v
,,chiméri¢nost®. Nesouroda podoba zanik4, slovo ziistava a oznacuje cosi nemozného. FaleSna
predstava, odpoutana obrazotvornost — tak definuji Chimairu slovnikova hesla.'* Chiméra
také mlze predstavovat obraz lidského Zivota a jeho generaci.

Do tfeckych mytl se dostala Chiméra z vychodu, kde byly podobné fantastické obludy
velmi rozsifeny. Jeji nejstarSi zobrazeni se naslo na reliéfu v troskach chetitské pevnosti

Karchemise u Eufratu (obr. I), znicené roku 713 pt. Kr. Asyrany (Chiméra byla také

" Vergilius, Aenéis, piel. O. Vaiiorny, Praha 1941, 285 — 289

12 Publius Ovidius Naso, Promény, ptel. F. Stiebitz, Praha 1967, 9, 647

13 Plinius Starsi, Kapitoly o pfirodé¢, pfel. F. Némecek, Praha 1973, 11, 106
14 Borges, J. L., Fantasticka zoologie, Praha 1988, 95 — 97



symbolem posvatného roku Velké bohyné o tfech obdobich: lev pro jaro, koza pro 1éto, had
pro zimu). V Recku se s jejim obrazem poprvé setkavame na keramice od 1. poloviny 7.
stoleti pt. Kr.

Poskozena sklenénd desticka nalezend v Dendrach nedaleko Mykén ukazuje hrdinu,
jak se rve se lvem, z jehoz zad vy€niva néco, co se podoba kozi hlave; ocas je dlouhy a
hadovity. Anne Roes'” cituje Perssona, z n&hoz vychazeji Wilamowitz a Nilsson, ktefi
zobrazeni berou jako mykénské vyjadieni klasického mytu, ale podotyka, ze sklenéna
desticka je poSkozena a kozi hlava, kterd se zda vyristat ze zad lva, sméfujiciho doprava,
muze byt stejné tak 1 zadni ¢ast jelena, do néjz se lev zakusuje. V tomto smysli Anne Roes

desticku i piekresluje (obr. II).

Lukianos ve své knize Slehy a ismévy v ¢asti Hovory podsvétni zmitiuje Chiméru
v rozhovoru Minoéa a Soéstrata: ,,Tenhle lupic Sostratos budiz uvrzen do Pyriflegethontu, toho
svatokrdadce at rozsape Chimaira, toho samovladce, Herme, napnéte vedle Titya a at také
Jemu supové drdsaji jatra, ale vy dobii odejdéte ihned na Elysijskou rovinu a pobyvejte na

v ’ v oo . vr . Ve v . vyed6
ostrovech blazenych za to, Ze jste si pocinali v Zivoté spravedlive!

Chiméra je synonymem klamné predstavy, vidiny, preludu. Stejné tak i adjektivum
chimericky. V odborné terminologii je chiméra rostlina vznikla roubovanim dvou druht,
jejichZ znaky se u ni objevuji vedle sebe, paralelné rostou dvé riizna pletiva. U Zivocichi
jedinec slozeny z bunégk, které nemaji vSechny stejnou genetickou informaci. Chiméry jsou i

podtiida hlubinnych ryb bizarniho tvaru.

15 Roes, A., The Representation of the Chimaera, in: JHS 54, 1934, 25, odtud i obr.
16 Lukianos, Slehy a tsmévy, Hovory podsvétni, pel. L. Varcl, Praha 1969, 30



1.2 Bellerofon a Pégasos

Bellerofontés (rodokmen viz obr. 1) byl vedle Persea a Kadma nejvétsi hrdina a
obludobijce pted ¢asy Hérakleovymi. Byl krasny jako btih a odvahou se téZ rovnal bohlim.
Pochézel ze Sisyfova rodu, Sisyfos byl jeho déd a jeho otcem byl Glaukos. Kdyby nebylo
fliady, povazovali bychom ho pouze za syna moiského boha, at’ uz se jmenuje Glaukos nebo
Poseidon. Jeho matkou byla Eurynomé, vladkyn& mote a velikd Diova manzelka, nebo

Eurymeda (zensky tvar od Eurymedoén, ,.Siroce vladnouci®, tedy také vladce mote).

Jako syn Glauka, ,,Zeleného jako moie®, byl hrdinskym ditétem, které se z mote
vynoftilo. Brzy skolil davného nepftitele zvaného Belleros (Apollodéros uvadi, ze zabil
korintského tyrana jménem Bellerus): Bellerofon nebo Bellerofontés je vlastné ,,Bellerobijce*
(a potom pry, dle jiného zdroje, zabil jesté vlastniho bratra, ktery se, jak se obvykle uvadi,
jmenoval Déliades). Jenze kazda vrazda je poskvrnou, tak musel opustit mésto (také se jinde
tik4, Ze muZze zabil v Korinthu ndhodou). Pfed timto vitézstvim se vSak mlady hrdina
jmenoval jinak, naptiklad Hipponoos (toto jméno jej spojuje s uslechtilym koném, hippos).
Nebo pouzival téhoz jména jako bratr jeho slavného koné Pégasa, Poiseidonova syna, jinoch,
k némuz se nepoji zadny piibéh vyjma rodopisy a vypraveni o jeho narozeni. Neni divu, Ze
tomu tak bylo, kdyZ ptivodni jméno brzy ustoupilo jménu Bellerofontés a hrdina se jen
v chlapeckém véku a raném jinoSstvi jmenoval Chrysadr, ,,Ten se zlatym mecem* (v rodopise
se toto jméno uvadi na misté, které zpravidla nalezi Bellerofontovi, ponévadz tento Chrysaor
byl také syn Glauka, syna Sisyfova). Saska — Groh uvadéji, ze Bellerofon nebo Bellerofontes
jest pivodné bytost bozZska, a sice blih svétla nebeského; proto nazyva se synem Glauka,
ponévadz slunce z mote vychazi. Jako blh slunce jezdi Bellerofon na okiidleném koni
Pégasu, ktery vyskocil z krku Medusy od Persea st’até, a sidli v palaci Diove ptinadSeje

hromovladci blesky.'®

Jakmile tedy od sije hlavu ji Perseus utal,
vyskocil Pégasos or a veliky Chrysaor na svet.
Po zridlech Okedanovych, kde vznikl, se jmenoval prvy;

Druhy ze zlata mec zas trimal v milenych rukou.

17 Kerényi, K., Mytologie Reki IL, C, piel. J. Binder, Praha 1998, 270 — 271
'8 Saska, L.F. — Groh, F., Mythologie Rekt a Rimanti, Praha 1938, 142 - 144



Prvy se vznesl, a opustiv zemi, rodicku ovci,
Sel mezi nesmrtelné; i bydli v Diovych domech,

Diovi obmysinému tam vozi hromy a blesky."”

Piib&h o narozeni Pégasa nam vypravi také Karl Kerényi:*°
., Kdyz Perseus urizl Meduse hlavu, byla tehotna s Poseidonem a nosila v liiné hrdinu a
okridleného hrebce: Chrysaora a Pégasa. Vyskocili z téla staté matky krkem. Od toho
okamZiku neslySime uz viibec o Chrysaorovi, dale se vypravi uz jen o hirebci. Pégasos se napil
z pramene Peiréné. (...) V samém jméné Pégasos je vyjadrena spojitost s vyverajicim
pramenem, pégé. Hippukréné, ,, Konsky pramen “, pry vyrazil zpod Pégasovych kopyt na
Helikonu a totéz se vypravélo také o samé Peiréné. Bylo snadné pribasnit mu néco

‘

podobného, kdyz byl jeho otcem Poseidon. *

Ve stitu Artemidina chramu na Korkyfe je toto zobrazeno: Gorgéna zrodila Pégasa a
Chrysédora v okamziku své smrti z ruky Perseovy (obr. IV).

Pégasos byl milackem Muz na Helikonu, pro néz uderem kopyta ve tvaru mésice vytvoril
pramen Hippokrénu. Bellerofon jej vSak naSel az pozdé&ji, jak pije z Peirény na korintské
akropoli.

Kerényi vypravi o Bellerofontovi dale, ze si pial dostat od otce oktidleného koné.
Poseidon ho synovi daroval. Nebylo vSak jednoduché koné pti napajeni chytit (Pégasos pry
Casto pfilétal na Akrokorint), protoze jesté nebyla vynalezena uzda; nakonec ji hrdinovi
pfinesla Athéna (Pausaniés tvrdi, ze Athéna Bellerofontovi darovala Pégasa uz s uzdou, a na

jiném mist¢ se fika, ze tak ucinil Poseidon, ktery byl ve skutecnosti Bellerofontovym otcem).

,, Nedaleko nahrobku je svatyné Athény zvané S uzdou (Chalinitis). Athéna pry totiz nejvice
z bohit pomohla Bellerofontovi jak v ostatnich podnicich, tak i v tom, ze premohla Pégasa,

.. . 21
viloZila na ného uzdu a tak mu ho odevzdala.

o M7 r ’ ’ v 22 v ’
Bellerofon ¢ihal na Pégasa mnoho dni a noci, nakonec se ho doc¢kal™ a na radu véstce Polyida

Polyeida) na n&j hodil ** zlatou uzdu.**
(Poly )

19 Hésiodos, Zrozeni bohti, 1976, 280 — 286

20 Kerényi, K., Mytologie Reki 11, 1998, 1, VIIL, 65

2 Pausanias, Cesta po Recku, prel. H. Businska, Praha 1973, I, II, 4,

22 pindaros, Olympijské zpévy, 2002, 13, 68 - 83

3 Prvnima jedinym, kdo si Pégasa osedlal pied Bellerofontem, byl Perseus, viz Kerényi, K., Mytologie Rekt I, 1998, 1, IV, 45).

10



Urcite se brzy nato stal Bellerofontem, ,,Bellerobijcem®, skolil, jak je uvedeno vyse,
davného nepfitele zvaného Belleros (o némz dle Kerényiho nelze fici vice, nez Ze tu byl urcité
od zacatku a jmenoval se takto, jestlize Bellerofontés ziskal své vSeobecné znamé
pojmenovani jeho pfemozenim), a tim upadlo dfivéjsi jméno v zapomnéni. Musel pak vSak
také pykat a dat se ocistit, odesel tedy z Korintu do Tirynthu, kde panoval kral Proitos, a ten
ho jakozto svrchovany vladce ogistil od vrazdy (jeden text uvadi, Ze se vydal do Argu).” Jeho
7ena Anteia, maloasijska kralovska dcera (v tragédiich Stheneboia)®® se do sliéného jezdce na
Pégasovi zamilovala a pokusila se jej svést. Kdyz se ji to nezdafilo, fekla manzelovi: ,, Bud’
zemii sam, Proite, anebo zabij Bellerofonta, ktery mé proti mé vuli chtél svést k milostnym
hram.* Kral se rozlitil, ale neodvazil se sam hosta zabit. Poslal ho do Lykie ke svému
tchanovi (Iobatés nebo, podle jinych, Amisodaros, ktery vychoval Chiméru) s osudnymi
pismeny na zapeceténych destickach (;, ...dav mu slozenou tabulku, na niz neblaha néjaka

I4 v r ‘€ . . w7 4 4 A r . A 27
znameni naskrtana byla “, je to nejstar$i zminka o pismu v fecké literatufe).

Ja sam vérim a zajisté kazdy, kdo neprecetl povrchné vise Homérovy, Ze Bellerofontés nebyl
samostatny kral, nybrz zZe se zdrzoval u Proita a Argejskych, Korintané pak i po jeho

odstéhovani do Lykie neposlouchali o nic méné krdle v Argu nebo v Mykéndch.”®

Celych devét dni ho lycky kral hostil, obétovali devét bykil. Desatého dne si precetl
tchantiv dopis a pochopil, ze mé Bellerofonta sprovodit za svéta. Ulozil mu tedy, aby zabil
zazracné zvite, které mél mezi svym dobytkem. Patrné je vrhlo né&jaké dobytce z jeho stada,
koza. Mladou kozu, ktera preckala jen jednu zimu, nazyvali chimaira. Pod timto jménem
zustalo pak v paméti lycké zazracné zvire, ackoli mélo kozi jen trup a hlavu. Vpiedu to byl
lev, vzadu had, mélo tii hlavy a chrlilo oheni. Bellerofontés vsedl na své zazracné zvite,
Pégasa, vznesl se s nim do vyse a ze vzduchu Chimairu zabil Sipy (nebo, jak se uvadi jinde,
pouze jednim Sipem, kterym ji zasahl v okamziku, kdy vylezla z doupéte, ¢imz ji pouze
zranil). Obluda na ngj zattoc¢ila ohném ze svych tii tlam, snaZila se ho zasahnout hadim
ocasem, skdkala za nim do vysky a otfasala zemi, az skaly pukaly — vSechno vSak bylo marné,

hrdina ji pfesto zabil a donesl krali Iobatovi). Jinde se uvadi, Ze ji do tlamy vrazil kopi, na

2 Kerényi, K., Mytologie Reki 11, 1998, 1, VIIL, 65

2 Fink, G., Encyklopedie antické mytologie, Praha 1996, 72 — 73

26 Uchazel se také o Aithru (,,Jasna obloha®) (Kerényi, K., 1998, 3, 161)
27 Saska, L.F. — Groh, F., Mythologie Reki a Rimant, 1938, 142, pozn. 1
28 Pausanias, Cesta po Recku, 1973, I, 11, 4
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jehoz $pici bylo olovo, které se rozzhavenym dechem obludy roztavilo a udusilo ji (nebo ji
sezehlo utroby). Na vazovych malbach svira Bellerofonv ruce spise ostép nebo dokonce

Poseidontiv trojzubec.

Nato ho kral poslal na smrt podruhé: proti Solymniim, které také porazil. Potfeti musel
soupefit s bojovnymi Amazonkami (bydlely na vychodnim a jihovychodnim pobiezi Cerného
mote pobliz Kavkazu, zvlasté pti fece Thermodontu, jejich hlavnim sidlem bylo mésto
Themyskyra). Nade vS§emi zvitézil hrdina tak, ze se vznesl vysoko nad n&, mimo dostiel luku,
a hazel jim na hlavu velké balvany. Potom na lykijské planiné u Xanthu zahnal tlupu karskych
pirati vedenou jistym Cheimarrhem, prchlivym a vychloubaénym vale¢nikem, ktery se plavil
na lodi s figurou lva na ptidi a hada na zadi (tato epizoda ma ztejmé vysvétlovat, pro¢
Chiméra dsti ohenl). KdyZ se vitézné vratil, cekali na néj v zaloze nejlepsi lycti hrdinové.
Zadny z nich se domi nevratil.

Bellerofon sestoupil z kon¢ a modlil se, aby Poseidon za jeho zady zaplavil
xanthijskou plan, zatimco on ptijde do palace pésky. Poseidon jeho modlitbu vyslysel a seslal
velké viny, které se valily kuptedu, jak se blizil k Iobatovu paléaci. Xanthijské Zeny si
vykasaly sukné po pas, pfib&hly k nému a jedna pies druhou se mu nabizely, jen kdyz ustoupi.
Hrdina byl tak cudny, Ze se otocil a utekl, a s nim ustoupily i1 viny. Tak v ném kral poznal
potomka boh, vytahl dopis a pozadoval piesné vyli¢eni celé zalezitosti. Kdyz se dozvédél
pravdu, prosil hrdinu za odpusténi, dal mu za Zenu svou dceru Filonoé a polovinu kralovstvi
(pochvalil také xanthijské Zeny a natidil, Ze v budoucnu se tam bude odvozovat piivod
kazdého od matky). Bellerofon a Filonoé zplodili dva syny (fsandra, jehoz zabil Arés, a
Hippolocha, ktery nastoupil po otci na trtin v Lykii a m¢l syna Glauka) a dceru Laodameiu,
které byla tak krasnd, Ze v ni naSel zalibeni samotny Zeus (a porodila mu Sarpedona, pficemz
byla pak rozhnévanou Artemidou vyrvéana zivotu). Bellerofontés spojil maloasijské zemé
Lykii a Karii s kralovstvim argejskym, které zahrnovalo i Korint. Jeho vnukové bojovali u

re 2
Troje. ’

V Euripidové tragédii Stheneboia (zachovéany jsou pouze zlomky) pfiletél héros po
zabiti Chiméry do Korintu, aby se pomstil Proitové Zené, ktera mu zrovna coby neboZtikovi
prindsela obét. Hrdina ptedstiral, Ze ji miluje, vysadil ji na Pégasa a shodil u Mélu do moie

(na jedné vazové malbé si ptitom zakryva rukou obli¢ej). Mozna také spachala sebevrazdu.
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Nakonec pry zpychnul a chtél se se svym ofem vznést az k nebesiim a vniknout do
rady boht (zpracovava to Euripidés v nedochované tragédii Bellerofontés z 5. stoleti pt. Kr.,
v niz se zklamany a pochybujici hrdina vznese na Pégasovi nad jevisté; chtél se totiz
presveédcit, jestli bohové skutecné existuji). Bozsky hiebec opovazlivého jezdce shodil (Zeus
seslal ovada, ktery Pégasa §tipl, jinde se pak uvadi, Ze stfecka, ktery ho bodl pod ocasem), ten
spadl na hlavu a ztratil rozum. Spadl do trni, do niziny Aléionské (nivy alejske), ,,Niziny
bloudéni v Malé Asii, kde se stranil spolec¢nosti lidi (bloumal jako pomateny po svéte).
Kulhavy, slepy a osamély bloudil po zemi a truchlil nad adélem smrtelnikl, vyhybal se
cestam lidi, dokud ho nedostihla smrt, zatimco nesmrtelny Pégasos nosi vladci bohti blesky
nebo slouzi bohyni Eos, ktera piinasi jitro a unasi jinochy - vzali ho na Olymp do pradavné
staje pro bozské ofe.

V mytu nachazime zfejmé analogie s mytem o Héraklovi a Perseovi, v piipade

Bellerofonta jde spiSe o interpretaci moralistni: mytus je dikazem potrestani ¢loveka

propadlého pyse (hybris) a ptekroCeni miry.

,, Cten byval Bellerofontes i o sobé i spolecne, zvlaste s Poseidonem. V cyprisovém hdji

Kraneiu blize Korinthu mél posvatny okrsek i spolecny chram s Afroditou. >’

Mytus o Bellerofontovi je maloasijského ptivodu. Byl piivodné lyckym bohem slunce,
ktery putoval po nebi na okiidleném koni a svymi stfelami krotil neptatelské ptirodni sily,

.t s 31
zosobnéné Chimérou.

Vsechno jsou stopy staré basné, snad korintského ,,narodniho eposu®, v némz se

pospojovaly Siroce rozvétvené motivy.

o r v v 7 2« . . r oo w
Bellerofon byva zobrazovan nejéastéji s Pégasem,’” nékdy v boji s Chimérou; méné

Casto pak pfti svych dalSich dobrodruzstvich.

%% Homer, flias, 1980, 6, 152 — 183

39 Saska, L.F. — Groh, F., Mythologie Rekii a Rimant, 1938, 144

3 Zamarovsky, Vojtéch, Bohové a hrdinové antickych baji, Praha 1996, 79 — 81

32 Lochin, C., Pégasos & Bellerophon, LIMC VII, Ziirich/Miinchen 1994, 214 — 230, obr. 142 - 171
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1.3 Echidna a Tyfén — rodice Chiméry

Jinou v hluboké sluji pak zrodila obludu hroznou,
ktera na lidi smrtelné nebyla podobna v nicem,
ani na vécné bohy, ta urputna Echidna bozska,
zpolovic panna jiskrnozraka a spanild v tvari,
zpolovic zase obrovsky had, jak dlouhy, tak désny,

7 v . ’ Iy s 33
pestry, masozravy, v té skrysi pod svatou zemi.

Hésiodos vypravi o bohyni jménem Echidna,** , Hadice®, kterou ptivedli na svét
Forkys a Kéto (jinde se uvadi, Ze to byl obr Chrysaor a Okeanovna Kallirhoé). Bozska
Echidna, chrabré mysli, olbfimi postavy, nepodobna smrtelnému ¢loveéku ani nesmrtelnému
bohu, se narodila v jeskyni. Naptl to byla sli¢na divka jiskrnych zrakti, naptl obrovsky had,
ktery se hbité plazil v dutindch bozské zemé a vSechno surové hltal. Jeji sluj byla pod jednim
skaliskem, daleko od bohi i lidi. Byla ji pfidélena za obydli nesmrtelnymi bohy.” Pobyvala
v Arimach v Lydii, kde mél podle Homéra ,,loze Tyfoeus*, Echidnin manzel, a bohyné mu

zde povila celou fadu oblud.”

Jeji déti byly podle Hésioda ptfedevsim trojhlavy (nebo snad pétihlavy) podsvétni pes
Kerberos (jenZ byl spojovén s egyptskym Anubidem, doprovazejicim duse do podsvéti) a
dvouhlavy Orthos (Orthros), pes tiihlavého Géryona. Orthos mél jesté sedm hadich hlav nebo
nejméné jeden hadi ocas, jaky mél i Kerberos. (Orthos byl Sirius, psi hvézda, zahajoval
athénsky novy rok — mél dvé hlavy, protoze reformovany rok mél v Athénéach dvé ro¢ni
obdobi; Orthliv syn — lev — je znakem prvni poloviny, a jeho dcera — had — znakem druhé.
Kdyz zmizelo znameni kozy, Chiméra uvolnila misto Sfinze. Orthos se jmenoval ,,casny*
snad proto, Ze zahajoval novy rok.) Zplodil s vlastni matkou Echidnou Figu nebo okfidlenou
Sfingu, naptll pannu a naptl lvici (Sfinx tedy pochazela od Tyfona a Echidny, nebo, dle
Hésioda, od Chiméry a Ortha), a nemejského lva. Tyfaoénovi porodila Echidna i lernskou

Hydru, vodniho hada s mnoha hlavami, ktera se zobrazuje podobna své matce.””

33 Hésiodos, Zrozeni bohii, 1976, 295 — 300
3% Echidnou se zabyva prof. Radislav Hosek v LIMC III, 678 — 679, vyobrazeni vSak chybéji.
35 Hésiodos, Zrozeni bohti, 1976, 301 — 305
36 Hésiodos, Zrozeni bohti, 1976, 306 — 313
37 Hésiodos, Zrozeni bohti, 1976, 326 — 332
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Z Echidny se zrodila také ohei chrlici Chimaira.”® Vypravélo se, Zze Echidna zahynula
podobn¢ jako vétSina jejich déti: Argos, ktery mél oci po celém téle, ji zabil ve spanku,
Hésiodos vSak tvrdi, Ze je to nesmrtelna, nestarnouci nymfa. Encyklopedie Der Neue Pauly
uvadi, Ze ptibéh a ikonografie Echidny byly do Recka importovéany (,,/luyanka u Chetiti,
Tidmat v Mezopotamii ). Miize pobyvat také u Skytht, za jejichZ pramatku byla Reky
pokladana — v feckém zrcadleni skythského mytu o pocatku je matkou tii Hérakleovych synt,
mimo jiné eponymnich Skythti - nebo v podsvéti. Lokalni podédni z ni déla peloponnéskou

lupicku, kterou zabil Argos.

Titan, drak Tyfoeus - zvany také Tyfadn, Tyfon nebo Tyfos (obr. V - XIV), ktery byva
Casto zaménovan s Tyfonem Egyptanti (ale neni s nim totozny) se zrodil po padu Titant jako
Gaiin nejmladsi syn (porodila ho v jeskyni v Kilikii jako své nejmladsi dité). Jeho otcem byl

udajné Tartaros. Byla to nejvétsi ptisera, jaka kdy pfisla na svét.

Kdyz ale od Titanii si nebesa vycistil Zeus,
Tyfoea, své nejmladsi dite, olbrimi Zeme

. , . . 40
pocala z Tartaru v lasce skrz rozkosnou Afroditu...

Delfského Tyfadna (také byva ztotoznovan s Pythonem) porodila Héra bez manzela
v hnévu, kdyz Zeus ptivedl na svét Palladu Athénu. Héra chtéla syna, ,,0 nic slabsiho, nez je
Zeus®, ,,0¢ byl Zeus mocnéjsi nez Kronos, o to necht’ je mocnéj$i mtj syn!“. Héra ho pfinesla
do Delf, kde se ho ujala dracice (bohyné¢ ptidala jedno zlo k druhému, svétila draka dracici na
vychovani).” Maloasijsky Tyféeus prisel na svét v Kilikii, pal ¢lovek, pal zvite. Velikosti a
silou pred¢il vSechny Gaiiny déti. Od hlavy po bedra mél lidskou podobu a byl tak vysoky, Ze
precnival vSechny hory a temenem (jinde ¢elem) se Casto dotykal hvézd. Jedna paze sahala az
k zapadu slunce, druha k vychodu; roztazené paze sahaly na tisic a sto stadii na kazdou
stranu). Z ramenou mu vyrustalo sto hadich hlav (misto dlani mél bezpocet hadich hlav). Od
beder dolt vypadal jako dva obrovsti svijejici se hadi, kteti mu sahali az po hlavu a vydavali
sy¢ivy zvuk. O stovce jeho hlav se vypravi, Ze vydavaly hlas mnohdy bohiim srozumitelny,

ale umély také fvat jako byk nebo lev, stékat jako pes a sycet, Ze se to rozléhalo v horach

38 str. 5

3% Der Neue Pauly Enzyklopidie der Antike, Band 3, Stuttgart 1997, 869

0 Hesiodos, Zrozeni bohi, 1976, 820 — 823

*1 Homérskeé hymny, Hymnus na Apollona, piel. O. Smrcka, Praha 1959, 3, 305
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(moZna také umély vydavat sto riznych hlast). Ohyzdna osli hlava se dotykala hvezd,
obrovskd kiidla zatemiiovala slunce, z o¢i mu §lehal oheri a z vt ficely rozhavené skaly. “*
Po celém téle byl opeteny, vlasy a vousy mu vlaly ve vétru, v o€ich hotel ohen. Se sykotem a
fevem vrhal ohnivé balvany k nebi a misto slin stfikal z Gist §lehajici plameny.** Jinde se také
docteme, zZe ,, Z oci mu Slehaji plameny, na kazdém prstu ma draka a kolem téla s kiridly se

. y v . r v er ’ .. 44
v jeho dolni casti obtaceji odporné zmije.

MéI vladnout nad bohy i lidmi, Zeus ho vSak srazil z dalky blesky a z blizka ocelovym
srpem, pronasledoval ho a pral se s nim, omotali ho vSak obrovsti svijejici se hadi. Drak se
zmochnil srpu a vyfezal bohu §lachy na rukou i na nohou a odvlekl ho do Kylikie (Mala Asie)
do jeskyné ,,Kozeny méch*. Postavil na straz dracici Delfynu, naptl dévce, naptl hada.
Hermés (i kdyz dle Kerényiho by Hermés do tohoto pfib¢hu patfit nemél) s Aigipanem (bth
Pan ve své kobyli podobé (aix), ktery byl zfejmé s drakem sptiznény a zradil ho — i delfsky
drak Pythén mél syna jménem Aix) vSak Diovi §lachy vratili (nebo Kadmos jako pasacek, pry
tvrdil, Ze je potfebuje jako struny na lyru, na niz pry bude potom Delfyné, jak slibil, rozkosné
hrét, a zasttelil ji potom Apollon). Pan totiz vydésil Delfynu ndhlym zafvanim, ten se zotavil a
pronasledoval draka k hote Nysa, kde mu sudi¢ky pro obnoveni sily nabidly ovoce
,Jednodenni®, tim ze se obnovi jeho sila, ale ve skutecnosti ho tim odsuzovaly k jisté smrti
(obvykla ,,jablka smrti*). Drak prchal dale, bojoval v Thrékii v pohoti Haimos a vrhal kolem
sebe celé hory (Zeus jim do cesty vrhal blesky, takze se odrazely, dopadaly na pfiSeru a
stra8né ji zranovaly), potfisnil je svou krvi (haima), a dal tak horstvu jméno. Nakonec dorazil
na Sicilii, kde na né¢j Zeus hodil Etnu. Dodnes vyvrhuje sopka blesky, které btih na netvora

metal, a zni rachoceni uvéznéné nestviry.

O Die, véznis obra
Tyfona, jenz ma sto hlav, v bourlivé

hore Etné. Bud’ zdrav!”

Mozna zustal uvéznén pod ostrovem Ischia:
Prochyta s Inarimou se otiese, pretvrdym lizkem,

které na Tyfoea je svaleno z Jovovy viile.*’

2 Graves, Robert, Recké myty, Praha 2004, 133

* Hesiodos, Zrozeni bohii, 1976, 823 — 835

4 Martin, René a kol., Slovnik fecko — fimské mytologie a kultury, Praha 1993, 246
4 Pindaros, Olympijské zpévy, 2002, 4, 7 - 9
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Podle jiného podani byl boj mnohem del$i a obludou podéseni bohové Olympu prchli
do Egypta, kde se skryli ve zviieci podobé¢ (tato bachorka méla dle Liukiana vysvétlovat, pro¢
Egyptané uctivaji bohy ve zvifeci podobé. Ale také pry mize historicky odkazovat na uték
knézi a knézek z egejského souostrovi po sopecném vybuchu ve 2. tisicileti pt. Kr. Také mtze
byt pramenem této legendy babylonsky ptibéh o stvofeni svéta Enuma EliS. Pohoti Kasios je

pohoiim Hazzi, které se objevuje v chetitském piibéhu o kamenném obru Ullikumi.)

Zpivd, jak z hlubin zemé byl vypustén obrovsky Tyfon:
podesil nebeské bohy, i dali se na uték vsichni,
prchali, az se jich znavenych vSech pak ujala viidné
egyptskd zemé a Nil, jenz v sedmero usti se Stépi.
Avsak i tam pry Tyfon se odebral, zrozenec Zeme,

procez pry v nepravych tvarech — tak zpivala — bozi se skryli."’

Jedinad Athéna vytrvala na svém misté, a tak dlouho se Diovi vysmivala pro jeho

zbab¢lost, az nakonec na sebe vzal svou skute¢nou podobu...

Saska-Groh uvadéji, ze ,, Tvfaon nebo Tyfoeus jest zhoubny vichr, otec ostatnich vétri
mimo Borea, Nota, Zefyra a Eury. Vlastné znamena Tyfoeus burdcejici pary, kterézto se

V7. , v rv er «d8
straslivou prudkosti ze zemé, ze sopek vyrazeji. *

Za Tyfona byva nekdy povazovan i trojhlavy démon ze §titu archaického chramu
Athény na Akropoli z doby kolem roku 570 pt. Kr. (Akropolské muzeum). Ptiblizné ze stejné
doby pochazi i terakotovy Tyfon z Kapuy (Britské muzeum). Jméno znamena ,,vifivy vitr,
,vétrna smrst* (tajfun). Tyfon je lodni houkacka s velkym okruhem slysitelnosti, pouzivana

zv1asté za plavby v mlze.

Na vazach se Tyfon objevuje poprvé v pozdné transitionalnim obdobi, je
nejoblibenéj$im subjektem korintskych umélct pozdniho 7. stoleti (viz Ptiloha I, obr. V —

XVI).

46 Vergilius, Aenéis, ptel. O. Vanorny, Praha 1941, IX, 715 - 716
ol Publius Ovidius Naso, Promény, ptel. F. Stiebitz, Praha 1967, 5, 319,
8 Saska, L.F. - Groh, F., Mythologie Reki a Riman, 1938, 81
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2. PUVOD A VYVOJ CHIMERY

2.1 Pivod legendy a zobrazeni

Ptib&h Bellerofonta a Chiméry je jednou z prvnich legend, které se odrazeji v feckém uméni.
Nekteré starsi studie hovoii o nezndmych diivéjsich kofenech legendy. Mytus mtizeme vidét
jako vyvijejici se narativni tradici v feckém uméni. Je nutné sledovat vSechny tii zacastnéné
postavy: Bellerofonta, Pégasa a Chiméru, a to samostatné i v kombinacich, a také kontinuitu
zobrazeni mytu od jeho nejrangjsiho vyskytu az po koneéné odeznéni zasadni role piib&hu.*’
Kromé& podrobné studie M. L. Schmitt zkouma také A. Roes™ ve svém &lanku pocatky
legendy, micha vsak ptivod zobrazeni legendy s jejimi kofeny literarnimi. Problémem
literarniho pivodu mytu a jeho zobrazeni se zabyva také T. J. Dunbabin.’' K. Schauenburg
probral n&které aspekty tradice zobrazovani Chimér.>* Terrosi Zanco se zabyval etruskou
verzi m}'ltu.s3 Zakladni studii sepsal L. Malten.>* Zasadni zhodnoceni podava LIMC,”® EAA*®
a Real Encyclopaedie.”’

M. L. Schmitt uvadi jako autory textd o Chimérach také E. Kunze (v dile Archaische
Schildbander se zabyva samotnou postavou Chiméry), P. Amandryho a F. Brommera, jenz
studoval kontinuitu obrazového zpodobeni od 7. stoleti pi. Kr. do doby fimského impéria a
jeste dale, ale zabyval se primarn¢ postavou Bellerofonta a nevénoval pozornost tém slozkam
ptibéhu, v nichz hrdina nevystupuje.

Pokud ziistane plivod zobrazeni Chiméry neznamy, dochované doklady mluvi o vice nez
jedné vizudlni mozné interpretaci monstra, a rizné pevné stanovené typy naznacuji, ze mohly

existovat rozmanité zdroje ptivodu.

Chiméra muze byt povazovana za nejpodivnéjsi mezi vSemi fantastickymi bytostmi
orientalizujiciho uméni v Recku. UZ v antice byla reflektovana bizarnost kozi hlavy
vyrustajici jako parazit ze zad lva. Hlava vypadala spi§ zalostn€ nez hrozive. Ani pozdéjsi

doplnék paru ptednich nohou nepiispiva k hrozivému zjevu Chiméry.

4> Schmitt, M. L., Bellerophon and the Chimaera in Archaic Greek Art, AJA, Vol. 70, No. 4, 1966, 341 — 347
0 Roes, A., The Representation of the Chimaera, JHS, LIV, 1934, 21 — 25

5! Dunbabin, T. J., Humfry Payne's Drawings of Corinthian Vases, JHS, LXXI, 1951, 63 - 69

52 Schauenburg, K., Bellerophon in der unteritalischen Vasenmalerei, JdI 71, 1956, 59 - 96

3 Terrosi Zanco, O., La Chimera in Etruria durante i periodi orientalizante e arcaico, StEtr 32, 1964, 27 - 72
* Malten, L., Bellerophontes, in: JdI 40, 1925, 121 - 160

55 Chiméra fecka: A. Jacquemin, LIMC III, 1986, 249 - 259; etruska: I. Krauskopf, LIMC III, 1986, 259 - 269
% Bermond — Montanari, Chimera, in: EAA TI, 554

7 Wissowa, G., PWRE 11, 1899, 2280 - 2282
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Zajimavy je problém ohné, §lehajiciho pravdépodobné z kozi tlamy. Muselo byt velmi slozité
touto schopnosti vladnout, bylo tieba velmi Sikovné manévrovat, aby plamen nespalil lva,
jehoz hlava by se v tu chvili musela nachazet mezi hlavou kozy a nepftitelem. Kdyz
ptisoudime tuto schopnost Ivu, pokud by tedy byl tim straslivym monstrem (zopzvoog
Moava)™® on, jaky by pak méla vyznam kozi hlava, kterd vypada tak divné a je tak mélo

uzite¢na? A kdyz by ohen chrlila koza, jaky smysl by mél lev, kdyz by ji spis ptekazel?

Takové monstrum nemuze byt Cisté feckého pivodu. Ptib¢h Bellerofonta a Chiméry je
situovan do Lykie samotnymi Reky, a také Malten™ upozornil na to, Ze hrdina, jeho boj ani
Chiméra samotna nemohla vzejit odjinud nez z tohoto koutu Malé Asie. Anne Roes® viak
tvrdi, Ze odtud Chiméra nepochazi: i lycké Chiméry jsou ve skutecnosti fecké, nevytvorilo je

mistni umeéni, 1 kdyz mytus lycky je.

Vysvétleni by mohly pfinaSet minojské peceti zobrazujici nékdy dvé zvitata, z nichZ jedno je
castécne skryté za druhym, takze vidime jen hlavu a nohy. Pokud umélec nahodou zapomene
na nohy, mize nam cela kompozice ptipadat jako Chiméra. Tyto spekulace vzbuzuje zejména
uz zminovana sklenéna desticka z Dendry (viz str. 8 a obr. II). Je vSak tézké uvétit, ze by

Rekové i Etruskové mohli byt ovlivnéni nékolika malo dily tak davnymi.

Potom archaické uméni objevilo lva, jehoz ocas konéi hlavou hada,®' a analogie k tomu byly
nalezeny na chetitskych monumentech (obr. XVI).** To je dillezité, nefesi to viak cely
problém, protoze hadi ocas nebyl v uméni Recka ani Etrurie nijak vyjimeény; tim velkym

mystériem zustava hlava kozy.

Pokusy o nalezeni vychodnich pfedloh Chiméry ndm neptinasSeji uspokojivé vysledky. Pokud
achaimenovska Persie znala monstra s druhou hlavou na zadech, neslo o kombinaci Iva, hlavy
kozy a hada, jako je tomu u fecké Chiméry. U chetitskych nélezii jsou hlavy jako na
chetitskych nalezech zenské a lev je okiidleny. Reckou Chiméru mohla stvofit invence
umeélcii archaického obdobi, protoze jednu kuriézni analogii nalezneme na protokorintské
véaze v Bostonu. Je to lev s hlavou muZe na zadech (obr. XV a - ¢).®® Nékteii badatelé v&ii, ze
mohou tuto fantastickou bytost vysvétlit srovnanim s chetitskymi sfingami

ze Zincirli/Sendschirli, které maji na prsou lvi hlavu, useknutou ptimo za uSima (obr. XVII). o4

58 Euripidés, Blektra, 1978, 312, 474

59 Malten, Bellerophontes, JdI 40, 1925, 121

60 Roes, 4., The Representation of the Chimaera, JHS LIV, 1934, 21

1 BSA 1906-7, 114

82 Malten, Bellerophontes, JdI 40, 1925, 133, Abb. 12

63 Hoppin, J. C., Three Argive Lekythoi in the MFA in Boston, AJA Vol. 4, 1900, pl. V, 441 - 457
6% Malten, Bellerophontes, JdI 40, 1925, 133, Abb. 13
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Také mizeme mit jednu bytost se dvéma riiznymi hlavami, které si pouze vyménily misto.
Tento lev neni jen izolovanou feckou fantazii nebo nepochopenim dobte znamého
orientalniho motivu, musi to byt invence asijského ptivodu, podobni lvové s lidskymi hlavami
se objevuji na ranych etruskych zlatych ornamentech. Sfinga by musela prodélat velikou
zménu: lvi hlava, kterou ma na prsou jako gorgoneion, by se musela stat hlavni hlavou
nového monstra a lidska hlava by se musela ocitnout v sekundéarni pozici. Velka ¢ast badateli

se vSak k tomuto nazoru nepfiklani.

K jinému vysvétleni ndm miiZe pomoci etruské uméni. Kromé bézného typu Chiméry totiz
nachazime v Etrurii okiidlen¢ho lva, jehoz kiidla kon¢i hlavou kozy (obr. XVIII a Priloha 11,
E20).%° Zlata spona (obr. XIX)®, je jasnym piikladem toho, jak bylo toto kiidlo s hlavou
zobrazovéno. Tato Chiméra je piece jen dekorativngjsi. Neni jisté, jestli ji znali Rekové,
moznd by ji mohla byt podobnd (nebo na ni navazovat) ta na protokorintské vaze z Aiginy
(katalog a obr. 78), protoze zde od ramen lva vedou dvé kiivky k malé kozi hlavé. Ktery

z téchto dvou typt je vsak ten ptivodni? Oktidlend Chiméra nebyla etruskou derivaci
bezkiidlého feckého originalu, protoze v Orienté mame tu stejnou kompozici — zvifeci hlavu
umisténou na kiidle (fragment kamenného reliéfu neznamého pivodu, obr. XX,%” nebo
luristansky bronz, obr. XX1).°® V Luristanu najdeme také bytosti podobné té na zminéné
protokorintské vaze (obr. 78), napt. kozoroha s lidskou hlavou, coz muze byt ipadek stejného

motivu. Tretim ptikladem je sfinga s hlavou gryfa na k¥idle (obr. XXII),* patiici k pokladu

z Oxu.

Rekové, vybaveni podobnou fantazii, mohli vzit Iva s kiidly konéicimi hlavou kozy (existuje
mnoho variant hlav i bytosti, na nichz spocivaly) a povazovat jej za obraz kozy z mytii, kterou
kdyby zobrazili jako obycejné zvife, nebylo by to adekvatni. A i kdyz Etruskové v zasadé
zustali u ok¥idleného typu, Rekové zménili kiidlo v krk, coZ se jim jevilo piirozengjsi. Mozna
byli také inspirovani bezkiidlymi orientalnimi bytostmi, které existovaly vedle typu

luristanského.

Zvite, jehoz kiidlo je ukonceno hlavou, neskoncilo svou existenci, kdyz umoznilo zrod fecké

Chiméry. Tendence orientalizujiciho obdobi Zily az dlouho do stfedoveku.

65 Etruska vaza (bucchero nero) v Bruselu, Musée du Cinquantenaire, A 816, obr. Roes, 1934, 23 fig. 2
56 Zlata fibula, Britské Muzeum

57 Britské muzeum, Roes, 1934, 23 fig. 5

68 Roes, 1934, 23 fig. 6

59 Roes, 1934, 23 fig. 7
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Jedno z vysvétleni analogii achaimenovského a feckého umeénti je to, Ze fecti umélci Casto
pracovali v Persii a mnoho Reki se zde také usadilo. Viechny podobnosti musi tedy spo&ivat
v feckém vlivu (protoZe ani u slavného perského zviteciho rhyta nikdo nepochybuje o jeho
feckém ptivodu). Nebo miizeme véfit v persky vliv na orientalizujici evropské uméni? Recké

archaické uméni ale nemuselo byt vzdy jen ddrcem, jak jsme to zvykli vnimat.

2.2 Recka Chiméra

2.2.1 Pocatky Chiméry v Feckém uméni

Anne Jacquemin’’ uvadi, e toto monstrum se, navzdory svému jménu, nejprve objevuje jako
kocCkovita Selma. Euripidés ji nazyva ,,lvici“, a jako takovou ji také najdeme na figurativnich
zobrazenich, na nichz lvice v§eobecné prevlada.

Po jednom az dvou neptesveéd€ivych pocatcich legenda naplno rozkvetla v uméni Korintu.
Dulezité protokorintské exemplafe v sob¢ spojuji pocatky, prvni vrchol i1 tpadek tohoto

obrazového typu.

2.2.2 Vyvoj Fecké Chiméry

Jako prvni piiklad mizeme uvést stiedné protokotinsky (MPC I — II) fragment kotylé

z Aethu (katalog” a obr. 9),” ptisuzovany MaliFi z Aethu (Aethos Painter)”” (MPC 1—1II),
datovany kolem roku 680 pt. Kr., na némz najdeme pouze pomérné obskurni chiméru. Sylvia
Benton’* tvrdi, Ze ocas chiméry na druhou stranu nepfimo ukazuje na pfitomnost jiné
chiméry,” ale i tento nalez uZ obsahuje typické charakteristiky pozdg&jsiho korintského typu
Chiméry: ob¢ hlavy hledi doptedu, nestviira viditelné postupuje vpied po vsech Ctyfech
nohach a ocas kon¢i hadi hlavou. Nejasné pfipojeni nizko posazené hlavy k télu prozrazuje
jeji Casnou dataci. S uZ zminénym porotokorintskym aryballem oznacovanym jako Boston
3977° (Boston MFA inv. 95.11, piipisovanym Bostonskému maliri’’ (MPC Il — LPC),
datovanym mezi 1éty 670 a 650 pi. Kr.), ztratilo télo zvifete mnoho ze své prirozenosti a

vysoké kvality. Kompozice i detail jsou podany s vétsi preciznosti. Dilo je velmi neortodoxni

7 Jacquemin, A., Chimaira, LIMC, TII 1, 1986, 249 — 259

7 Cisla jednotlivych artefakt? v katalogu a Piiloze IT a III.

72 Krauskopf, L., LIMC, 1986, uvadi skyfos.

73 Dunbabin/Robertson, BSA 48, 1953, 176 no. 12

74 Dunbabin/Robertson, BSA 48, 1953, 284

75 Robertson, Excavation in Ithaka V., BSA 43, 1948, 14-17

7 Hoppin, J. C., AJA 4, 1900, pl. 5, Malten, Jd1 40, 1925, 56, Roes, A., JHS 54, 1934, 22, fig. |
"7 Dunbabin/Robertson, BSA 48, 1953, 178 no. 5
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v pojeti dvou postav a neexistuje paralela, ktera by nam je umoznovala bez pochybnosti
identifikovat. Nicméné, kus je vysvétlitelny, pokud predpokladame, ze tohle zobrazeni bylo

pfinejmensim inspirovano predstavou Bellerofonta a Chiméry.

Po téchto dvou piikladech zde madme dvé protokorintska dila, kterd ukazuji velice pevné
zavedenou koncepci legendy. Je to uz zminéna eponymni kotylé aiginského malife
Bellerofonta (Aegina-Bellerophon Painter, katalog a obr. ¢. 78), datovana kolem roku 660 pf.
Kr., a aryballos Boston 400 (Boston, MFA inv. 95.10, 650 pt. Kr., katalog a obr. 79). Obé
vazy se ve vypodobnéni tématu tizce shoduji a velmi pravdépodobné reflektuji obecny zdroj.
Prvni se Upln¢€ neziikd geometri¢nosti ornamentu, hlava je daidalské. Problém zobrazeni
Bellerofonta sediciho na Pégasu neni vSak vyfesen a zviteci téla stile nejsou jasn¢ ¢lenéna.
Kozi hlavy na fragmentech z Aethu a Aiginy jsou si ptekvapivé podobné a obé jsou i podobné
umistény blizko kudrnaté hiivy na zadech lva. Bud’ je zde opét zietelny nedostatek ¢lenéni
nebo jsou pouze derivaci vychodniho prototypu s kiidlem kon¢icim zvifeci hlavou , jak si
mysli Anne Roes.”® Pokud by chtél autor pokra¢ovat v tradici kiidla, musel by zvétsit
vzdalenost mezi hlavou a lvimi zady.

Pozdé&jsi prace jsou jiz vice rozvinuty. Obvyklé protokorintské rosety a jiné drobné prvky jsou
umistény s jistotou a smyslem pro uspotfadani. Problém Bellerofonta sediciho za kiidlem je
pln¢ vytesen, vytvoril se zde typ, pokracujici béhem celého obdobi. Chiméra je plné€ ¢lenéna,
linie oddé€luje kozi hlavu od zad. V mnoha ohledech je to nejkompletnéjsi vyjadieni mytu,
které mame, s leticim Pegasem a Chimérou chrlici plameny, tfebaze ze lvi tlamy. Mzeme
tudiz mluvit o jakémsi typovém vrcholu. Je tieba podotknout, Ze zvlastni ryta bronzova
desti¢ka v Metropolitnim muzeu” ma postavy podobné tm na vaze Boston 400 a byva
diky tomu umist'ovana na Peloponnésos do zhruba stejného obdobi. Kompozice je naopak
velmi odlis$na a ne pfili§ heraldickd, postavy jsou spiS ptizplisobeny omezenému prostoru.
Amyx upozoriiuje na pritomnost srazeného jelena. Je také na pec€eti z Pérachory (kat. ¢. 48).
VéEtsi zména se vSak odehrala ve vztahu umélce vazy Boston 400 a jeho subjektu. Na
fragmentu z Aiginy jsou dvé lidské postavy, Bellerofon a pravdépodobné Perseus,
vypovézeny do nepfili§ dilezitého prostoru pod uchy, pfi¢emz oteviena plocha vazy patii
velkym fantastickym stvofenim, Gorgon¢ sdilejici tuto stranu vazy s Chimérou. Umélec mél
zajem o monstra, jednoduchost ptispéla k bezprostiednosti zobrazeni. U vazy Boston 400 jsou

monstra odsunuta coby dekorativni a vysledek zjemnéni techniky znamena zaroven ztratu

78 Roes, A., The Representation of the Chimaera, JHS, LIV, 1934, 21 - 25
7 Schmitt, 1966, 42, pozn. 10
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expresivni sily. Pfesto, Ze se umélec Bostonu 400 mnohem vice koncentroval na literarni
zobrazeni dramatického d¢je, styl a diiraz monster z aiginské kotylé ukazuje ducha mnohem
blizsiho literarnimu mytu.

Od této chvile se tradice korintského malifstvi desintegruje. Korintsti vazovi malifi se od té
doby nezamétovali na piibéh samotny, ale na samotnou postavu Chiméry coby dekorativni
motiv. Pégasos pretrvava jako standardni znak na korintskych mincich a na riznych pozdnich
aryballech a stava se strnulym obrazem bez zivota. Je otazkou, zda pokracuje kontinualni linie
zobrazeni celého boje, diikazy v§ak nemame Zadné.

Fragmentarni stiedné korintska misa v Oslu™ jistou takovou moznost snad ukazuje. Je
datovana kolem 590 pf. Kr. a pfinasi zobrazeni Bellerofonta sediciho na Pégasu, jehoz piesny
obrys je nejasny. Fragmentarni povaha misy ndim nedovoluje posoudit, jestli tam byla i
Chiméra a jestli se tedy miiZe jednat o pokracovani celého boje. Zachytné body nam vSak
davaji jina dila — velmi hrub& podané korintska desti¢ka®' nam ukazuje jinou skupinu

s Pégasem a Bellerofontem. M4 velmi dobie zachovany okraj, ktery poukazuje na to, Ze tam
ziejmé 74dna Chiméra nebyla. Pozdné korintsky kratér v Bari,** dekorovany sérii padicich
Pégasti, nesoucich vSak postavu Poseidona, napovida, ze korintské malifstvi opustilo
vypravéci obsah mytu. (Existuje atticka &iSe ze stejné doby,™ asi 560 pi. Kr., s podobnym
motivem v tondu). VSechno to ¢ini pravdépodobnou velmi hypotézu M. L. Schmittové, ze

v narativnim vypravéni nastal predél.

Dalsi stopa nasi legendy v korintském uméni se nachazi na protokorintském aryballu ze
Syrakus (kat. ¢. a obr. 28, MPC 1I - LPC) (650 — 630 pft. Kr.). Je to jednoduse Chiméra
zasazena do zvifeciho vlysu, kozi hlava neni spojena s t¢lem a had chybi tplné.
Nevyzpytatelny vyraz ve tvarich, tak typicky pro styl malire Head-in-Air ndm ukazuje, ze pro

néj byla Chiméra pouze malebnym monstrem, které se dobie hodi k dekorativnim t¢eltim.

80 Schmitt, 1966, 342, pozn. 12
81 ibid.
82 Schmitt, 1966, 342, pozn. 12
83 .. .

ibid.
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Ptedél zacina pred rokem 630 pi. Kr. u korintské tradice legendy Bellerofonta-Chiméry. Asi
po tficet let nenachdzime v korintském malifstvi zddnou stopu tohoto mytu.

Z konce nejranéjsi attické Cerné figury pochazeji ¢tyti kusy, dva od Malire Bellerofonta (Attic
Bellerophon Painter) a dva od Malite Chiméry (Attic Chimaera Painter). Tyto interpretace
mytu jsou zcela nové. Objevuje se zde monumentalita a diikladnost, divokost a sila, které jsou
prekvapivé v kontrastu ke zpracovani tohoto tématu pozd¢jsimi attickymi malifi. Hlavy Ivi
jsou stylisticky mnohem pokrocilejsi a poprvé maji veliké hiivy s rovnymi nebo
plamenovitymi prameny.

Dvé amfory Malire Bellerofonta (neckamfory z Vari, Athény NM 26389 a 16391, kat. a
obr. 53) ukazuji tuto zcela novou koncepci mytu a jeho umélecké moznosti. Poprvé zde
vidime akci oddélenou do dvou velkych skupin: Bellerofon — Pégasos a Chiméra. Kazdé

z nich nélezi vlastni strana vazy, coz mozna doklada, Ze narativni hodnota neni pro umélce tak
dilezitd. Podobnost se schématem korintské kotylé z Aiginy (katalog a obr. 28) je piesto
napadnd. Konské hiivy jsou stejného typu a atticky Bellerofon je, kromé voust a obleceni,
velmi podobny typu postavy na aiginském fragmentu — coz je ptekvapivé vzhledem k
archaické povaze typu a ¢asovému rozmezi. Ob¢ kozy chrli ohen, jediné dv¢, které to délaji.
Tyto zmény jsou prekvapujici u kusi Malire Chiméry (Chimaera Painter): fragment amfory
z Aiginy, inv. 565 (katalog a obr. 68) a skyfos kratér z Athén (Muzeum Kerameikos inv.
154, obr. XXV, Pfiloha I).** Fragmenty umoznily badateltim rekonstruovat typ Chiméry,
konceptu nez kterykoli jiny. Na kratéru z Kerameiku je pfedni ¢ast téla kozy kompletni skoro
az do zadni ¢tvrtiny a celé 1vi té€lo plynule prechazi v télo velkého hada; vSechny tii ¢asti jsou
tedy zcela vyvazeny, tak, jak by si to ¢lovek predstavoval pii Cetbé Homéra (nckteti badatelé
pokladaji otdzku, pro¢ obrazové ztvarnéni Chiméry nikdy, kromé téchto ptikladl, neodpovida
presné literarnimu popisu). Pfes nékteré shody se vSechny ctyfi attické chiméry odlisuji od
korintskych jednou konstantou: lvi a kozi hlavy jsou obraceny dozadu a tii ze ¢tyt vykazuji
jinou charakteristiku: kompletni kozi protomu, také hledici vzad. Zobrazeni Chiméry jako

prevazné hadovité bytosti je v feckém vazovém malifstvi unikatni.

84 Schmitt, 1966, pl. 81 obr. 3, Brommer, 1956, Vasenlisten 220 A-4, 227 A-1, Beazley, 1956, 3, 3, Boardman, Athenian Black Figure
Vases, 1997, obr. 7
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2.2.3 Malé prace 7. stoleti pi. Kr.

Ve svétle podobnosti mezi Skupinou Bellerofonta-Pégasa na attické vaze (katalog a obr. 53)
a na korintské vaze (katalog a obr. 78) nachazime podstatné rozdily v typu mezi Chimérami
obou tradic. Tyto rozdily nejsou jisté zplisobeny pouze zplisobem interpretace nebo
rozmarem, prozrazuji rozdilny ptivod. Dieter Ohly™ rozpoznal typ ,,dra¢i Chiméry* v sérii
malych dél 7. stoleti:

A. Lentoid z Mélu, pted 650 pt. Kr. (katalog a obr. 69).

B. Jina gemma z Mélu,*® kterd vypada jednoduse jako hadovita figura beze

vztahu k Chiméte.

C. Gorgoneion z Dréru,”’ znovu &isté hadi monstrum.

D. Gemma z Kyklad, druh4 &tvrtina 7. stoleti pt. Kr.*®

E. Pravdépodobné terakotova reliéfni desticka z Kréty, polovina 7. stoleti pf.

Ke.®
Zadny z téchto piikladi nema kozi protomu nebo hlavu i Ivi hlavu otoéenou dozadu. Mame
vSak také priklady pro jednu nebo ob¢ hlavy hledici dozadu:

a. Gemma z Mélu, 7. stoleti pf. Kr. (Ohly ji datuje kolem 650 pi. Kr.),”

b. Slonovinova pecet’ z Pérachory (katalog a obr. 44),

c. Destitka z Thassu, polovina 7. stoleti pf. Kr.”!
Ackoliv lze najit ptiklady drac¢iho typu, pro dozadu otocenou lvi hlavu ani pro pozdéjsi
kombinaci s kozi hlavou otocenou timtéz smérem neexistuje zndmy prototyp, ktery by
kombinoval vSechny tyto skute¢nosti, ani neexistuje znamy prototyp pro kompletni kozi
protomu. Na bazi souCasnych ditkazli musime usoudit, ze Chimaera Painter kombinoval
mnoho zdroju s velkou imaginaci a vytvofil Chiméru, kterd je strukturou i divokym duchem
¢astec¢né bliz homérskym obraztim. Ohlyho celkem pravdépodobné vysvétleni jedinecnosti
draciho typu (dragon type) ve vdzovém malifstvi je takové, Ze tyfnohd lvi chiméra pfipadala

malifim i divakiim mén¢ problematicka.

85 Ohly, D., Die Chimédren des Chiméramallers, AM 76, 1961, 1 - 11
86 Schmitt, 1966, 341 - 347

87 ibid.

88 Ohly, D., AM 76, 1961, 1 - 11

89 Schmitt, 1966, 341 - 347

% Furtwingler, 1950, pl. V, 39a
! Brommer, 1960, 222 C-7, BCH 84, 1960-1961, pls. 12-14
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Koncem 7. stoleti pf. Kr. se tedy ustanovily v korintském a attickém uméni tfi typy Chimér:
I. Prevazné Ivi chiméra, kracejici kuptedu po vsech ¢tyfech nohéch se 1vi 1 kozi
hlavou obracenou kupiedu — tento typ zifejmé vznikl v Korinté a prevladal zde
(napt. katalog ¢. 9, Boston Painter, Aeina Bellerofon Painter — ¢. 78, Macmillan
Painter — ¢. 79 a Head-in-Air Painter — ¢. 28).

II. Drac¢i Chiméra se Ivi i kozi hlavou nebo protomou obracenymi dozadu (Attic
Chimaera Painter, fragment amfory z Aiginy, 565 — katalog a obr. 68 a uz
zminény skyfos z Kerameiku, inv. 154), tento typ se zda byt netispésny.

III. Pfevazné Ivi Chiméra na ¢tyfech nohéch, ale se zcela plnou kozi protomou
(snad vypijcenou od skyfu z Kerameiku) a Ivi hlavou obracenou dozadu (Attic
Bellerofon Painter, katalog a obr. ¢. 53).

Pouziti kozi protomy a hlav oto¢enych dozadu se stalo attickou zvlastnosti. Pozd&jsi ptipady

vykazuji spiS$ neatticky piivod (lentoid z Mélu, peceti z Pérachory, miska z Thassu) a dva dalsi

charakteristické rysy téchto prototypii jsou duilezité pro pozdéjsi verze:

Lentoid z Mélu (kat. a obr. 69) a slonovinové peceti z Pérachory (kat. a obr. 44) ukazuji

Chiméru s tlapou v heraldické pozici. Mimo to slonovinové peceti z Pérachory, které jsou
pozd¢jsi nez lentoid z Mélu a zcela zieteln€ z n€j odvozené, maji Chiméru skréenou v tondu.
V attickém malifstvi pak ohledné legendy nasleduje dlouhy predél. Az korintska linie znovu
piinasi Sest velmi &istych piikladti Chiméry. Sestice se déli do dvou skupin, tii jsou dilem
Malire heraldickych Ivii (Heraldic Lions Painter) a tii Malire korintské Chiméry (Corinthian
Chimaera Painter).

V korintské linii nastal od dob malite Head-in-Air (katalog a obr. 28) znacny vyvoj. Zasadni

pokrok ve tiech dilech Malire heraldickych Ivii (katalog ¢. 10 - 12) nastal ve zptisobu

ztvarnéni lva, ale vSechno to ptedpoklada typicky korintsky ptistup. Jsou to:

e aryballos, Athény, N.M. inv. 285, katalog ¢. 11,

e kulovity aryballos z Boiotie, Heidelberg 79, katalog ¢. a obr. 12,

o Kkulovity aryballos z Camiru, Londyn, Victoria and Albert Museum C 2498-1910,

katalog ¢. 10.

S Malirem korintské Chiméry ptichazi napadnéjsi zmeéna. Postavy ukazuji technické
mistrovstvi a staly vyvoj smérem k perfektnimu typu a designu. Jeho Newyorska misa (New
York, MMA 41.11.1, katalog a obr. ¢. 66) oplyva jemnosti detailu, ktera ji vaze k rangjsi
pyxidé v Bonnu (inv. 466, katalog a obr. ¢. 67), ale kompozice je nova a unikatni a dosahuje
plnosti vyrazu na videnské ¢isi (Hofmuseum 193, katalog a obr. 40), sofistikovaném dile

s duchem nepodobnym ni¢emu v korintském malifstvi. I kdyZ na téchto ptikladech vidime

26



pokracujici fragmentaci mythickych elementt korintského vazového malifstvi, tyto chiméry
jsou vytvoreny s opravdivou vitalitou a pochopenim pro subjekt.

unikatni v korintském malifstvi, s kozi hlavou hledici dozadu (katalog ¢. 67 a 40), a stejné tak
kozi protomu (katalog ¢. 66). Dvé jsou umistény v tondu, u €. 66 a 40 s piedni tlapou
zvednutou, u ¢. 40 Cisté heraldicky.

Lentoid z Mélu (a) byl modelem pro peceti z Pérachory (b), které jsou primarnim zdrojem
pro heraldické zvite v tondu. Misa z Thasu (c) a pecet’ z Pérachory jsou jedinymi znamymi
zdroji pro attickd zobrazeni kozy hledici dozadu 1 lva oto¢eného vzad.

Ptidani kozi protomy muze byt Cisté attickym piinosem, pfi¢emz neobycejna technicka
zrucnost korintskych umélct a divoky duch mize mit kofeny také v attickych pracich. Mali7
korintské Chiméry miZze byt, stejn€ jako Malir attické Chiméry, pokladan za extrémné
imaginativniho, protoze oba kombinovali vice nezZ jeden zdroj, aby vytvofili plisobivy obraz.
Kolem roku 580 pt. Kr., brzy poté, co ptestal pracovat Malir korintské Chiméry, za¢ina série
attickych ¢i$i s Chimérami uvnitf, nesoucimi znaky vyrazné podobné korintskym
predchtidetim (katalog ¢ 54, 55 a 59). Cise ze Siany, St. Louis, Washington University
673, katalog a obr. ¢. 54, Londyn, BM B 417, ¢iSe s okrajem, Londyn, BM 417 (katalog a
obr. ¢. 55), a ¢iSe s okrajem, (katalog a obr. ¢. 59) vSechny maji Ivi hlavu hledici dozadu
(témér jiste atticky znak), dozadu hledici kompletni kozi protomu (miize byt z obou zdroji) a
lev je stoCeny v tondu a jeho packa je heraldicky zvednuté (téméf jisté znak korintsky). Jsou
zde tedy silné argumenty pro korintsky vliv a je zfejmé, ze vSechny tyto motivy pochazeji ze
zdrojt, které nejsou ani attické, ani korintské. Poslednich pét prikladu (katalog ¢. 66, 40, 54,
55 a 59) tvoti ¢tvrty typ Chiméry, podobny tietimu, ale s dal§imi znaky v tondu a skréenou
heraldickou po6zou.

Vratime-li se k pfibéhu Bellerofonta a Chiméry, ¢. 54, 55 a 59 ukazuji jasné, Ze Chiméra se
stala pro attické malife upIn¢ konvencnim tématem a jakymsi bizarnim znakem bez spojeni
s duchem Zivouci nestvlry s mytickym pozadim a rannou umeleckou tradici.

Korintské malifstvi také virtualn¢ ukoncilo svou tradici prave pred rokem 570 pi. Kr. dvéma
vazami, jednou v Athénéch (katalog a obr. ¢. 14, kulovy aryballes, Athény, NM 1789), a
jednou v Bonnu (alabastron z Athén, katalog a obr. ¢. 15, které tésn¢ nasleduji
spektakularni dila Malire korintske chiméry. Oba se navraceji ke standardnimu korintskému
typu Chiméry a obé& jsou to pouze Chiméry dekorativni. Upadek, ktery je u nich patrny, by
m¢él byt pfipisovan spise konci stylu nez typu, protoze jsou to i piesto kvalitni exemplare.

Postava z aryballu €. 14 ma ptekvapujici silu. Bonnské alabastron, ¢. /35, které je
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ptisuzovano Maliri Hercegoviny, je peclivéji provedeno v detailech, ale je zaroven prvnim

z opravdu stereotypnich zobrazeni, napovidajicich definitivni ipadek tématu.

2.2.4 Po Korintu

Po korintském malifstvi nasledovaly uz jen pozdni arybally a alabastra pfinasejici tézke,
izolované postavy Pégasa. Atticka tradice 1 poté (cca v letech 550 — 530 pt. Kr.) stale
produkovala kompletni bojové scény mezi Bellerofonem, Pégasem a Chimérou, vice ¢i méné
srovnatelné s attickymi chimérami v tondu (katalog ¢. 54, 55 a 59). Mezi ¢tyfmi kompletnimi
scénami tohoto boje nenastava ani jednou shoda v koncepci ptibéhu. U dvou mame nahrady:
jelen za chiméru na vatikanské amfofe (s hlavou dozadu, amfora s krkem, Vatican 310),92
podanou jako obycejnou loveckou scénu, a Hérakla misto Bellerofonta na amfore z Vulci
(London B 162).” Takové zaména hrdint byla asta. Blizime se k totalni kontaminaci mytu.
Jediné obvyklé zobrazeni boje je na €iSi v Louvru (katalog a obr. ¢. 77, €iSe typu Siana

z Camiru, Louvre A 478), kde je pracka chiméry heraldicky zvednuta a kozi hlava hledi
dozadu v této chvili typickém attickém modu. I kdyz jsou zde pfitomny vSechny ocekavané
elementy, nenachazime zde opravdovy boj, koncepce celé scény je spis dekorativni. Jako pro
nezvyklou bezvousou a bezhiivou nestviiru na amfore z Villa Giulia (katalog a obr. 60,
amfora s krkem, Rim, Villa Giulia 50735 (M 463)), typ upominajici na chiméry z attickych
tond (¢. 54, 55 a 59). Kone¢ny Gpadek chimér v attickém malifstvi ptiSel s Little master cup
roku 550 pt. Kr. s emblematickymi chimérami dekorujicimi jednu nebo druhou stranu (New
York, MMA 27.122.27, katalog a obr. ¢. 56, a amfora z roku 530 (Cagliari, amfora s krkem
z Tharru, katalog ¢. 63), pod jejimiz drzadly sedi dvé chiméry.

Po konci archaického obdobi legenda o Bellerofontovi a Chiméte v feckém malifstvi dale

slabne, nicméné mystérium stale pretrvava.

%2 Schmitt, 1966, 347 ap. 21, Brommer, 1960, 221 A-6
%3 Schmitt, 1966, 347 ap. 23, Brommer, 1960, 221 A-7
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2.2.5 Chiméra dekorativni a epicka

Pokud bychom chtéli rozdélit chiméry pouze na dva zakladni typy, mohl by to byt typ
,,dekorativni® a ,,epick}'I“.94 ,Dekorativni* Chiméra se objevuje v 7. stol. pt. Kr. témét
soucasné s Chimérou ,,epickou®, vystupujici v piibe¢hu boje s Bellerofontem. V obou téchto
ptipadech vypada stejné: stoji na ¢tyfech nohou, hlava Iva a kozy smétuje doptedu, hadi hlava
dozadu (katalog a obr. 10 - 12). Na ne€kterych zobrazenich (¢. 53, 76) se hlava kockovité
Selmy podoba spise hlavé pantera nez hlavé lva. Chiméra mize mit tfi hlavy otocené doptedu
a chrlit plameny ze lvi tlamy. Stav metopy z Thermu (katalog a obr. 45) neumoziuje
posoudit jednotlivé pozice tii hlav, ale mély by, jako na vSech protokorintskych zobrazenich,

smérovat dopiedu. Stejného typu je slonovinova Chiméra z Delf (katalog a obr. 37) s

hlavami lva a kozy doptedu a lvi tlamou otevienou, aby mohla chrlit plameny.

V Attice se vyskytuje stejny fenomén: ,,dekorativni® Chiméra se zda byt nezavisla na epickém
provedeni. Pouhé heraldické Chiméry, znamé od 7. stol. pt. Kr. od malire Nessa jsou
stejného typu jako Chiméry tohoto malife vzdorujici Bellerofontovi, hlavy maji oto¢ené
dozadu. Chiméra maliie Nessa figurujici na vaze z Kerameiku (Muzeum Kerameikos
154)”° je vytvorem trochu komplexn&j$im ne ta na vaze z Aiginy (¢. 68), na niz je jiz vidst
jisty padek typu: busta kozy se jiz tak harmonicky neintegruje do celku téla. Mame zde tedy
lva-hada, ktery nese bustu kozy. Vliv Chiméry, v niz pievlada lvice, vlastni korintskému
umeéni, zde 1ze vSak velmi dobfe rozpoznat. Jestlize malit Bellerofonta ponecha bustu kozy,
vzdava se téla hada. Stabilni forma, vytvofena v Korintu, ji pfevadi na komplexni monstrum

umeéni Attiky, které se uz nemtize dale vyvijet.

2.2.6 Bellerofon a Pégasos

Téma Bellerofonta je zietelné v ranné attické erné figute, na korintském zbozi se rozpadé a
nachazime pouze samostatné, neepické vypodobnéni Chiméry a okiidlenych koni (Pégasti),
samotné nebo ve zvifecich vlysech.

Mame Ctyti chiméry Malire heraldickych Ivii (Heraldic Lions Painter), tti od Malife Chiméry
(Chimera Painter), dvé od Malire Hercegoviny (Hercegovina Painter) a nékolik

[ 24

14) s Chimérou chrlici ohen. Ostatni exemplate upadaji do obskurnosti nebo banality.

%% Jacquemin, A., Chimaira, LIMC, I1I 1, 1986, 249 — 259
95 Schmitt, 1966, 347 fig. 3, Brommer, 1960, 200 A-4
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Pégasos je tématem v LC1 na kulovitych aryballech Malire Pégasa (Pégasos Painter) a na
alabastru blizkém tomuto stylu. Mizeme témto konim fikat ,,Pégasové*, nemaji vSak zadnou
spojitost s Bellerofontem a Chimérou. Jest€¢ méné dulezity je oktidleny kin na fragmentarni
kotylé Korint CP-1745, nepublikovéan.’®

Na LC fragmentarnim nepublikovaném kratéru Korint C-1971-336°" je mozné zpodobeni

lovu Pégasa a Bellerofonta.

2.2.7 Chiméra mimo Korint a Attiku

V 7. stol. pt. Kr. je Chiméra rozsifena po celém feckém svéteé. Chiméra, vzdorujici
Bellerofontovi na peloponéské trojnoZce, chrli ohen ze své Ivi hlavy; na trojnozce

z Olympie (¢. 39) je zobrazena Chiméra stojici, s hlavou lva dopfedu a hlavou kozy dozadu,
hlavou hada vzty¢enou smérem dopfedu. Chiméra z thasské misy otaci své hlavy dozadu.
Mélska amfora (¢. 29) ukazuje stojici Chiméru se tfemi hlavami doptedu, podobné¢ jako je
tomu u chimér z protokorintskych vaz. Chiméra se objevuje jesté na jedné amfoie, reliéfech

z Tenu (¢. 71) a na jedné rhodské mise.

% Amyx, 1988, 627
7 ibid.
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2.3 Etruska Chiméra

2.3.1 Pocatky Chiméry v 7. stoleti pi. Kr.

Jeste pred polovinou 7. stoleti pt. Kr. vznikla v Etrurii prvni zobrazeni Chiméry s télem lva,

z jehoz zad vyrista koza (katalog a obr. E1).”® Tato jakoby pohadkova bytost se stala zahy
oblibenou; Ize ji nalézt na zlatych Spercich a vyrobcich ze slonoviny ze stfedu a tfeti ¢tvrtiny
7. stoleti pt. Kr. (katalog a obr. ¢. E2-7), mén¢ Casto pak na keramice té doby (katalog ¢. ES —
E9 a E46).

2.3.2 Prvni typ etruské Chiméry

Od fecké Chiméry, ktera tomuto typu jisté slouZila za vzor,”” se li§i ve dvou bodech: had, tieti
a podstatna soucast Chiméry, chybi — vSechny etruské Chiméry tohoto obdobi maji normalni
Ivi ocasy; nanejvys u tii lze zvazit, zda na konci ocasu neni snad hadi hlava — a Chiméra neni
zobrazovana ve vztahu k Bellerofontovi. Mezi zvitaty, ktera se vyskytuji spolu s Chimérou na
zvirecich vlysech, byvaji sice také okiidleni koné, nelze je vSak nijak pfimo kombinovat

s Chimérou (existuje jen jeden piiklad, kde jsou vlysy s Chimérou jednou mezi gryfy a
kamziky (katalog a obr. ¢. E2), jindy mezi gryfy a oktidlenymi konimi). Jedinkrat (katalog ¢.
E46) je uvedena Chiméra napadend bojovnikem, blizicim se k ni zezadu, v némz Ize vidét
Bellerofonta. Tato scéna nema (jak uvadi Terrosi Zanco),'™ Zadnou podobnost s bojem proti
Chiméte, zato vsak s etruskymi orientalizujicimi scénami, které predstavuji lovy na lvy nebo
boje proti jinym smiSenym bytostem. Také tento ,,okfidleny kin“ je spiSe sfinga. Podobné
motivy se nalézaji jeSté na pecetich bucchera ze 6. stol. pt. Kr. (katalog ¢. E47 - E54), a ani

zde nic nesvedci o ptitomnosti Bellerofonta.

2.3.3 Dalsi typy

Ran¢ etruské chiméry patti do fiSe orientalizujicich mytickych bytosti, ne do feckého mytu.
Mozna jesté pred kozimi chimérami — a jesté Castéji pred polovinou stoleti — Ize nalézt jiny

typ Chiméry, totiz lidskou hlavu sedici na zadech lva (katalog ¢. E33, E34, E35). Je, jako

%8 (isla viz Katalog a Pfiloha IIL.
%9 Krauskopf, I, LIMC III 1, 1986, 259 - 269

100 Terrosi Zanco, La Chimera in Etruria durante i periodi orientalizante e arcaico, StEtr 32, 1964, 27 - 72
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v Recku (protokorintsky aryballos z Bostonu), odvozen z orientalnich vzord. Tento motiv mél
rizné varianty. Lvi a skopci nesli na zddech lvi, berani a gryfi hlavy (katalog ¢. E33, E35,
E36 a E37). Zda tyto bytosti vznikly Cisté diky etruské fantazii nebo mély rovnéz orientalni
predlohy, Ize t&7ko Fici (Roes'®! uvadi fadu Chiméte podobnych orientalnich bytosti, které
jsou vSak mladsi nez etruské pamatky). V kazdém ptipad€ mé importovany slonovinovy lev

z hrobky Bernardini orientalni ptivod. Na zadech ma valcovity plochy tutvar, ktery lze

interpretovat jako nasazeni krku. Zobrazeni Ivli s druhou hlavou nejsou v Etrurii vyjimkou.

Motiv bytosti slozené z vice zvitat je v etruském (katalog ¢. E38 a E39) a jesté vice

v sousednim faliském (katalog ¢. E40 a E 55) uméni 2. poloviny 7. stol. s oblibou pouzivan a
variovan. VSechna tato fantaskni zvitata, ktera jsou po poloving stoleti ¢etnd, jako lvi-kozy-
chiméry (katalog ¢. E 5, E9, E9a), by se m¢la piesto pocitat k etrusko-orientalizujicim
chiméram, které nelze pfifadit k zddnému mytu. Odlesky této skupiny se nalézaji jesté ve
vyzdobé etrusko-korintskych vaz kolem ptelomu stoleti (katalog ¢. E41 az E43). Jeden
exemplar je dokonce presunut az do Romagna (katalog ¢. E44). Zatimco skoro vSechny rané
orientalizujici zlaté figurky (katalog ¢. E33 — E36) si lze ptedstavit bez fecké Chiméry, nelze
prehlédnout, Ze pfi vzniku vétSiny mladSich smiSenych bytosti byla feckd Chiméra ve hie —
bud’ piimo nebo pies meziélanek. Zadné zvife se totiz nevyskytuje v téchto kombinacich
Castéji nez koza, bud’ jako hlava na zadech jiného zvitete (katalog ¢. E39, E40a, e, f, E41,
E42, E55) nebo jako koza se Ivi nebo gryfi hlavou (katalog ¢. E38, E40b). Také hlava na
konci ocasu se jiz u téchto bytosti nachazi (katalog ¢. E40d, E44) — diive nez u lvii-koz-

chimér, coz lze mozZna ptece jen vysvétlit mezerou v nalezech.

2.3.4 Boj s Bellerofontem

Pestra mnohotvarnost smiSenych bytosti typu Chiméry odumira koncem orientalizujiciho
obdobi. Nékdy na konci této epochy musel byt v Etrurii znam také mytus o Bellerofontovi,
protoze nejstarsi dostupné zobrazeni na razeném vlysu impasto-pithu z centralni Etrurie
(katalog E56) je sotva prvnim etruskym zobrazenim. Cast&jsi byl pak tento mytus teprve ve 2.
poloving 6. stoleti pt. Kr. (katalog ¢. E57, E58, E59). AvSak v souvislosti se sagou o
Bellerofontovi se nyni prosazuje 1 feckd Chiméra; jen jednou lze nalézt lva s hadim ocasem,
ale bez kozi hlavy (katalog ¢. E45). Hlava hada je na konci ocasu zietelna (katalog ¢. E10,
E21-E29, E30-E32, E57, E58, E59), avsak také velmi Casto chybi (katalog ¢. E11 —E18,

101 Roes, A., The Representation of the Chimaera, JHS, LIV, 1934, 21 - 25
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E47 — E54), pticemz uz vibec neni jisté, zda neméla byt provedena nebo z technickych
divoda — na malych razidlech bucchera (katalog ¢. E47 — E54) - provedena nebyla. Ojedinéle
byly také znazornény plameny, které vypoustéji hlavy Chiméry (katalog ¢. E24), pticemz je
chrli ¢asto jen kozi hlava (katalog ¢. E12, E31). Ztidka v prvni (katalog ¢. E30), Castéji

ve druhé poloving stoleti (katalog ¢. E31, E32) se objevuje také typ, kde koza prednima
nohama vyriista ze zad lva — v Recku ho zname teprve ze zobrazeni attického Bellerofonta — a
korintského Malire Chiméry. V Etrurii nenachdzime variantu, kde z trupu vyrtsta kozi télo
hledici dozadu a zvife je tak stvofeno pro souéasny boj ve dvou smérech. Uplné viechny

etruské Chiméry s vyjimkou obzvlasté pohyblivého hadiho ocasu hledi skoro vZzdy doptedu.

2.3.5 Okiidlend Chiméra 6. stoleti pi. Kr.

Zv14sté Casto je v archaické dobé ve stfedni Italii provadén typ Chiméry, ktery ji ukazuje
okfidlenou a kozi hlava je provedena na konci jednoho ktidla (katalog ¢. E11 — E29, E54, E58
- 59). Lze jej poprvé vidét na vozu Dutuit (katalog ¢. E11) a je potom ve 2. poloving stoleti
typem etruské Chiméry. V Recku byl tento typ pouzivan v 7. stoleti pt. Kr. jen ziidka (viz
také protokorintsky fragment skyfu z Aiginy;'® byl dobfe provedeny, piisobi opravdu
dekorativne). Plasticky si nelze tuto Chiméru piedstavit; musela by potom mit jen jedno
kiidlo anebo dvé kozi hlavy. Protoze se vSak v Etrurii v 7. stoleti pi. Kr. okfidlend Chiméra
zietelné nevyskytuje, a nebo jen ztidka - u €. E2, E3, a E6 se lze ptat, zda je ptipadné¢ minéno
kiidlo - je znovuobjeveni typu dvé ve 2. ¢tvrtin€ 6. stoleti ptf. Kr. vysvétlitelné jen tradici,

z niz se ztratily n&které meziclanky.'” Musela pfijit do Etrurie s prvnimi provedenimi
Bellerofonta a uz tam zstat. Star$i typy zobrazeni se sice najdou pfimo na trojnozkach Loeb
(katalog ¢. E24, E59); ptece se vSak da dalsi rozsiteni okiidlené Chiméry v archaické Etrurii
vysvétlit jinak: soucasny prsten z Kypru (E59), ktery je Gzce ptibuzny etruskym ,,ionizujicim*

104

prsteniim, je téhoz typu. A. Roes = ukdzala - avSak na ptikladech velmi rozdilného datovani,

ze hlavy na kfidlech se v orientalnim uméni zobrazuji riizné; chtéla z nich také etrusky typ
kiidle ptezil v Malé Asii a na Kypru az do archaické doby a s novou vlnou vychodoteckého
vlivu se dostal v 6. stoleti pt. Kr. do Etrurie. Archaicka etruskd Chiméra je ptece jen stale
pohadkovou bytosti, kterd neni spojena vyluéné s mytem o Bellerofontovi, avSak vede svij

vlastni, na ném nezavisly zivot. Takze to, zZe jsou zobrazovani lidé v boji s vice chimérami

102 Payne, Necrocorinthia, 1931, P1. 4,1 -2
19 Terrosi Zanco, O., StEtr 32, 1964, 68 - 69
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(katalog ¢. E47 — E54), nemusi byt chapano jako neporozuméni feckému mytu, avSak jedna se
zde jako uz na E46 o motiv z oblasti ,,boj se vy a netvory*. Konecné je jejich prvkem
Chiméra, kdyz se seskupuje se lvy nebo jinymi smésnymi bytostmi (katalog ¢. E10, E12 -
El4, E19, E2]1 — E23, E29); kombinace s rytifi nebo koni (katalog ¢. E18; kiin: E13, E15)
muZze zrovna tak byt ndhoda jako reminiscence na Bellerofonta a Pégasa. Pohlavi Chiméry
vétSinou neni zfetelné; muze vsak byt muzské (podle E31, E57) nebo zenské (E12, E27, E31)
nebo mit dokonce mlade (E31).

104 Roes, A, JHS, LIV, 1934, 21 - 25
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2.4 Chiméry v klasickém obdobi, za helénismu a Rima (shrnuti)

2.4.1 Reckda Chiméra

Po konci archaického obdobi legenda o Bellerofontovi a Chiméte v feckém malii'stvi dale
ztraci na oblibé, kromé popularizace v malifstvi etruském ve 4. stoleti pi. Kr. a nepatrny
navrat v attické Cervené figufe b&hem posledni tfetiny 5. stoleti pt. Kr., coz se da pfipisovat
literarnimu vlivu Homéra, resp. Euripidovym dramatiim. Z toho by mohlo vyplyvat, Ze
historie legendy Bellerofonta a Chiméry je soubézna s jinymi legendami v oblasti feckého

umeéni archaické doby.

V 5. stoleti pt. Kr. se Chiméra sice znovu objevila v posledni ¢tvrting stoleti, ale dekorativni

typ je zastoupen pouze vyjimecne.
Ve 4. stoleti pt. Kr. nejsou zobrazeni Chimér, vyjmeme-li boj proti Bellerofontovi, Casta.
V dob¢ helénismu jsou zobrazeni Chimér také vzacna a témeét mizi.

Za Rima, kdy je také v poptedi zobrazeni boje Bellerofonta proti Chiméfe, predstavuje
Chiméra pohtebni symbol a funguje také jako zdliraznéni cisafského triumfu. Chiméra je vSak

znazornovana pomérn¢ ziidka.

2.4.2 Etruska Chiméra

Jen mélo orientalizujicich nebo archaickych mytickych bytosti pfeziva konec archaické doby.
Ze stfednich desetileti 5. stoleti pf. Kr. dodnes zcela chybéji zobrazeni Chiméry: jedinou
vyjimku tvofi mince, které opakuji varianty kanonického typu. Od pozdniho 5. stoleti pt. Kr.
neni jiz Chiméra vytvarena v Zadné jiné souvislosti neZ v boji s Bellerofontem. Stejné jako u
nejslavnéjsich antickych Chimér, neni jiz Chiméte z Arezza (obr. XXIV, Priloha I) protivnik
k dispozici, ona sama se vSak chova tak, jako by se pfipravovala na itok prichazejici zeptedu
z vysky, a svym zranénim dokazovala, ze protivnik existuje. Také sosky a jednotlivé chiméry
na malém bronzovém relié¢fu a gemmach z pozdniho 5. aZ 3. stoleti opakuji schéma Chiméry
z Arezza — piipadné s ur€itymi variantami. Je tfeba chapat je jako vytah z mytické bojové
scény, nikoli jako jednotlivce. Bojové scény s Chimérou na etruskych a faliskych vazach, na
etruskych a praenestinskych zrcadlech a na geméach se sotva lisi od svych attickych a
jihoitalskych pfedloh. Zde jako u jednotlivych provedeni je vétSinou zvolen typ Chiméry

nejcastéj$i v Recku, Chiméra s té€lem lva, kozim krkem a hlavou a — ¢asto s plnovousem a
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hadim ocasem. Na gemach Casto hadi hlava chybi nebo je nezifetelna. Jesté silnéji — aZ k mytu
— omezuji provedeni zrcadlové rytiny, které¢ podavaji Chiméru jako jednoduchého lva. Naproti
tomu faliské vazy nabizeji velmi rozdilna zobrazeni, hlavy lva a kozy (nebo jen kozi) srsi
ohen; zde se nachézi vedle ,,normalni* jesté typ Chiméry, u néhoz koza az po predni nohy
vychazi ze lviho téla. Tento v postarchaickém Recku velmi fidky typ je relativné asty

v attické vazové malbé ve 2. stoleti pi. Kr.; odsud se asi dostal do faliské keramiky.

Nejasné je pohlavi Chimér. Na nékterych geméach a zrcadlech je zenou, na jednom velmi
kvalitnim faliském fragmentu zase muzem, coz mlize snad byt prehlédnuti malite vazy, ktery
maloval castéji lvy a lvice. Protoze provedeni Chiméry byla v 5. a 4. stoleti pt. Kr. oproti
predchéazejicim obdobim méné Casté a ve 3. st. pt. Kr. se nachdzeji jen velmi ztidka, zobrazeni

Chiméry v pozdné etruském umeéni vpodstate chybi.
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3. KATALOG!®
3.1 Recka Chiméra

I. Samotna chiméra

A. Télo lva, hlava kozy na hibeté, ocas (hlava) hada

(1) T¥i hlavy hledici dopredu

Gemmy
1. Amygdaloid ze steatitu. Leningrad, Ermitaz 515. Z Mélu. — LIMC 197 obr. 1; Brommer 62, 8; Grassi 13
fig. 1.

2. Scarabeus, horsky krystal. Londyn, BM 1852.11 —26.15. 18 x 13 mm. Konec 6. stoleti pi. Kr. Zenska
chiméra v profilu zleva, napis yoipe, linka na okraji. — LIMC 198 obr. 2; AG vol. Il 136, 145; AGGems no.
447 pl. 32; EngrGemsGE no. 172, 66.

Terakotove reliéfy

3. Série antefixii. Athény, NM 19444, rizné exemplate v muzeu na Thasu. Z Thasu. Polovina 6. stoleti pt. Kr.
— konec archaické doby. Spojené s druhou sérii pfedstavujici Bellerofonta na Pégasu. — LIMC 198 obr. 3;
Brommer 33 Rel. gr. 4, Grassi 14 fig. 2; EAA 554 obr. 759.

4. Krétsky pinax se dvéma registry. Muzeum Herakleion. Z Lato. 6. stoleti pf. Kr. Vrchni registr: okiidlena
Potnia. Spodni registr: Chiméra. — LIMC 198 obr. 4; Brommer 33 Rel. gr. 2; BCH 53, 1929, 424 — 426, pl.
30, 2.

Mince
5. EL statér. Kyzicky, 6. stoleti pf. Kr. Av.: Chiméra. — LIMC 198 obr. 5; Brommer 62 Miinzen 6; Traité II, 1
178,315 pl. 7, 29.

(2) T¥i hlavy oto¢ené dozadu

Gemmy
6. Skarabeus ze steatitu. Mnichov, Miinzensam. A 1356. 6. stoleti pt. Kr. — LIMC 198 obr. 13; Brommer 62,
28; AGGems no. 343 pl. 25.

Mince

7. AR statér. Chalkidiki. 2. nebo 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. — Av.: Chiméra. — LIMC 198 obr. 14.

105 Roky, v nichz knihy vysly, jsou uvedeny v Seznamu literatury. Vechny polozky v tomto katalogu lze nalézt v LIMC 111, 1986, 249 —
259 (tfecka Chiméra) a 259 — 269 (etruska Chiméra). Pokud neni v tomto katalogu uvedena literatura zadna, lze dilo najit pravé pouze v textu
LIMC a vyobrazeni zde chybi.
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Pecet

8.

Pecet’ ze slonoviny. Athény, NM. Z Pérachory. 1. polovina 7. stoleti pt. Kr.

(3) Hlava lva a kozy dopiedu, hlava hada dozadu

Cernofigurové vazy

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

Fragmenty skyfu'” (viechny zni¢ené v roce 1953, vyjma jediného). Muzeum Ithaka 604. Z Aethu. Stiedné
protokorintské I-II. Malii z Aethu(?)'"” 1. Gtvrtina 7. stoleti pt. Kr. — Chiméra stojici na &tyfech nohach,
druha (?), ¢lovek pred lvem, panter (hlava lva chybi, byla pravdépodobné oto¢ena doptedu). — BSA4 48, 312,
no. 695 fig. 17, Brommer 229 C-10; Schmitt 346 ap. 1, Robertson, M., BSA 43, 1948, pl. 14.

Korintsky kulovity aryballos. Londyn, Viktorie a Albert Muzeum C 2498 - 1910. Z Camiru. Rané
korintsky. Malit heraldickych 1vti. Posledni ¢tvrtina 7. stoleti pt. Kr. — LIMC 198 obr. 17; Brommer 228 C-
2; Payne, NC no. 539 pl. 26, 4, Grassi str. 15 fig. 3; Schmitt 347 ap. 12.

Korintsky kulovity aryballos. Athény, NM 285.'" Rané korintsky. Malif heraldickych 1vii. Posledni
Ctvrtina 7. stoleti pt. Kr. — Payne, NC 291 no. 630; Brommer 228 C-8; Schmitt 347 ap. 10.

Korintsky kulovity aryballos. Univerzita Heidelberg 79'%. Z Boiotie. Rang korintsky. Malii heraldickych
Ivii. Hnédozluty, H 0,058, na bfise nadoby Chiméra sméiujici doprava, hlava kozy dopiedu, hlava hada neni
jasné rozeznatelna, vétsi partie Iviho t&la pokryty Gervenou.''® Posledni &tvrtina 7. stoleti pt. Kr. — LIMC 199
obr. 19; Brommer 229 C-11; CVA Deutschland pl. 11, 8 —9; Schmitt 347 ap. 11.

Korintsky kulovity aryballos. Tarent, NM 4865. Z tarentské nekropole. Stfedné korintsky, 1. ¢tvrtina 6.
stoleti pt. Kr. — Brommer 228 C-9.

Korintsky aryballos. Athény, NM 17896. Stiedn¢ korintsky. 1. ¢tvrtina 6. stoleti pf. Kr. Chiméra chrli
ohen. — LIMC 199 obr. 21; Brommer 228 C-3; Schmitt 347 ap. 19.

Korintské alabastron. Univerzita Bonn 845. Z Athén. Stfedné nebo pozdné korintsky. Malit Hercegoviny.
1. nebo 2. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. — LIMC 199 obr. 22; Brommer 228 C-6, Schmitt, 347 ap. 20, pl. 81 fig.
8, Amyx pl. 105, 1 a - b.

Korintsky aryballos. Woburn Abbey. — Brommer 229 C-19.

I6nska situla. Londyn, BM B 105 (88.2 — 8.11). Z Tell Defenneh. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Horni registr
A: Bellerofon na Pegasu, B: Chiméra. VétSina malby zmizela, trocha purpurové zbyva na jazyku lva a
listcich palmety.'"! — LIMC 199 obr. 24; Brommer 222 C-3; CVA Great Britain 8, pl. 4, 5; Malten 145 Abb.
44.

Lakonska Droopova ¢iSe. Univerzita Heilderberg 30. Z Boidtie. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Vnitini
medailon: Chiméra. Silné linie a ¢ervené prouzky pies Chiméru. Chiméra ma pravou piedni nohu na lodyze
palmety, na jiné sedi vodni ptak. Vpied hledici kozi hlava mé dva velmi dlouhé zakfivené rohy, zadni roh je

vpiedu. Lvi ucho je srdcovité. Rozsahlé partie 1viho t¢la, linie peii ptakt a stied palmety jsou pokryty

106
107
108
109
110
111

Schmittova a Brommer uvadgji kotylé.

Dunbabin/Robertson, BSA 48, 176.

Brommer a Payne, NC, uvadéji Athény NM 258, dle Schmittové chybné.
Brommer uvadi Heidelberg 78, dle Schmittové chybné.

CVA Deutschland, pl. 11.

CVA Great Britain 8, pl. 4, 5.

38



Servenou.''? — LIMC 199 obr. 25; Brommer 229 C-13; CVA Deutschland I, pl. 6, 7, Malten 150 Abb. 61;
Pernice 193 fig. 2; Grassi 15 fig. 4.

Gemmy

19. Horsky krystal. Muzeum Ioannina 4923.""* Z Dédony. 1. polovina 7. stoleti pt. Kr. — LIMC 200 obr. 27;
Brommer 61 Gemmen3.

20. Lentoid ze steatitu. Kodan. 2. polovina 7. stoleti pt. Kr. — Furtwdingler, AG pl. 5, 18; Malten 132 fig. 7;
Brommer 62, 18.

21. Lentoid ze steatitu. Univerzita Manchester. Posledni ¢tvrtina 7. stoleti pt. Kr. — Brommer 62, 25.

Kovovy relief
22. Zlaty prsten. Kdysi Luzern, obchod (artmarket), 1964. 6. stoleti pt. Kr. — Brommer 63, 37.

Mince
23. EL statér. [onie. Zacatek 6. stoleti pt. Kr. Av.: Chiméra (rub: dva ¢tverce). — LIMC 200 obr. 31; Brommer
63 Miinzen 11; Traité I, 1,137, 197 fig. 5, 14; Malten 128 fig. 4.

Pecet

24. Pelet’. Athény, NM. Z Pérachory. 1. polovina 7. stoleti pt. Kr.

(4) Hlavy lva a kozy dopredu, hlava hada dolua

Gemmy

25. Amygdaloid ze steatitu. Athény, Britska Skola M 43. Pravdépodobné z Mélu. 2. ¢tvrtina 7. stoleti pi. Kr. —
LIMC 200 obr. 33; Brommer 61 Gemmen 2; Betts, J. H., BSA 66, 1971, 53 no. 15 pl. §.

26. Lentoid ze steatitu. Londyn, BM 1934 1—20.9. Rok 600 pt. Kr. — LIMC 200 obr. 34, Brommer 62, 24.

27. Lentoid ze steatitu. Univerzita Manchester. Rok 600 pi. Kr. — LIMC 200 obr. 35; Brommer 62, 26.

(5) Hlavy lva a kozy dopiedu, had neurcity (chybi nebo je obtiZné rozeznatelny)

Cernofigurové vizy

28. Spitaty protokorintsky aryballos. Archeologické muzeum Syrakusy. Hrob 29. Stiedn& nebo pozdné
protokorintsky. Head-in-Air Painter.'™* 3. &tvrtina 7. stoleti pf. Kr. Chiméra v fadé zvifat. — Payne, NC no.
17pl 9, 4 a5; Brommer 228 C-7; Dunbabin/Robertson, BSA 48, 1953, 178, no. 9; Schmitt 347 ap. 5.

29. Fragment ,,mélské*“ amfory. Thasos, Muzeum de 1'Artemision. 3. ¢tvrtina 7. stoleti pt. Kr. — LIMC 201
obr. 39.

12 cVA Deutschland I, pl. 6, 7.
3 Brommer uvadi Athény NM 16535.
14 Dunbabin/Robertson, BSA 48, 1953, 178, no. 9.
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Gemmy

30. Skarabeus z karneolu. Athény, Narodni muzeum 541. Konec 6. stoleti pi.Kr. — Chiméra a ptak. — LIMC
201 obr. 42; Brommer 61 Gemmen 5; AGGems no. 455, pl. 32.

31. Skarabeus z ¢erného jaspisu. Leningrad, Ermitaz 582. Z Aiginy. Konec 6. stoleti pt. Kr. L 16. — LIMC 201
obr. 43; Brommer 62, 20; AGGems no. 456, GGFR pl. 392.

Kovové reliefy

32. Fragment narameniku bronzového panciie. Narodni muzeum Athény. Z Pérachory. 2. ¢tvrtina 6. stoleti
pf. Kr. Chiméra, z niz zbyva pouze vrsek (v panelu dole Potnia Theron). — Brommer 61, 10.

33. Naramenik pancite. Muzeum Olympie 1685. Z Olympie. 2. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. — Brommer 61
Kleinkunst 7.

34. Naramenik pancife. Muzeum Olympie B 1804. Z Olympie. Polovina 6. stoleti pt. Kr. — Brommer 61
Kleinkunst 8.

35. Naramenik pancife. Muzeum Olympie B 4477, 8363 a B 8399. Z Olympie.’"”

Volny relief

36. Maly bronz, ornament na nadobi. Mnichov, Antikensammlungen. Z Kréty."'® 6. stoleti p¥. Kr. Z okrajti
velkého mésidla na vino. — LIMC 201 obr. 52; viastni foto (Antikensamml. Mnichov).’ 7

37. Fragment figuriny ze slonoviny. Z Delf. Korintska prace z konce 7. stol. pf. Kr. nebo z pocatku 6. stoleti

pt. Kr. — LIMC 201 obr. 53; Brommer 60 Kleinkunst 3.

(6) Hlava lva dopiedu, hlava kozy dozadu, had dopiedu

Gemma

38. Lentoid ze stéatitu. Londyn, BM 74.3 — 5.16. Z M¢lu. 2. polovina 7. stoleti pt. Kr. Vyiezan po obou
stranach, nalomeny, 21 x 20 mm, na jedné stran¢ okiidleni kon¢, jeden otoCen, druh4 strana Chiméra, leva
predni tlapa zvednuta, rostinné motivy.''® — LIMC 201 obr. 54; Furtwingler, AG Vol IIl. pl. V, 16;
EngrGemsGE 39 no. 43.

Kovovy relief

39. Bronzova trojnozka. Muzeum Olympie B 5314. Z Olympie. Vrcholn¢ archaicka. 7. stoleti pt. Kr.
Ztvarnéni Chiméry upomina na asyrské prototypy.'— LIMC 202 obr. 55; Brommer 61 Kleinkunst 6;
Yalouris, Olympia, the Museum and the Sanctuary, 74 — 75, BCH 87, 1963, 791 fig. 6.

!5 piiklad podobného &titu (polovina 7. stoleti pf. Kr.) obr. 35a).
116

117

V Antikensammlungen, Mnichov, se uvadi ,,lakonsky*.

Podobny lev s hadim ocasem. Mnichov, Antikensammlungen. Lvi spony drzely peplos na ramenou, jehlice se nezachovaly. Peloponéské,
6. stoleti pt. Kr. Vlastni foto, obr. 36a.

118 Richter, EngrGemsGE 39 no. 43.

19 Yalouris, A., N., Olympia, the Museum and the Sanctuary, Athens 2002, 74.
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(7) Hlava lva dopiedu, hlava kozy dozadu, hlava hada dozadu

Cernofigurova viza

40. Korintska misa. Videii, Kunsthistorisches Museum'?’ 193 (IV 1624). Ze Siany. Stfedné korintska. Malit
Chiméry. 1. ¢tvrtina 6. stoleti pi'. Kr. — LIMC 202 obr. 56, Brommer 228 C-4, Payne NC 313 pl. 30, 8 no.
1040; Schmitt 347 ap. 15; Malten 28, 149 Abb. 60; Lawrence, P., AJA 63, 1959, 350 no. 1 pl. 87, 1.

Gemmy

41. Skarabeus z &erného jaspisu. Londyn, sbirka Mrs. Russell. Z Kréty. Posledni &tvrtina 6. stoleti pi. Kr.'?! —
LIMC 202 obr. 57; Brommer 63, 34; AGGems no. 374 pl. 27, GGFR pl. 322; Boardman, Pre-Classical obr.
8la.

42. Skarabeus z ¢erného jaspisu. Londyn, kdysi sbirka Mrs. Russell. Z Kréty. Konec 6. stoleti pf. Kr. Je vidét
predni noha kozy. L 15. — AGGems no. 456."*

(8) Hlava lva dozadu, hlava kozy dopiedu, hlava hada dopi‘edu

Misa
43. Rhodska misa. Patiz, Louvre A 307. Z nekropole Camiros. Konec 7. stoleti pt. Kr. — LIMC 202 obr. 62;
Brommer 229 C-12; CVA France, I, pl. 3, 1; Malten Abb. 26.

(9) Hlava lva dozadu, hlava kozy dopiedu, hlava hada doli

Pecet
44. Pelet’ ze slonoviny. Narodni muzeum Athény. Z Pérachory. 1. polovina 7. stoleti pi. Kr. — Barnett, R. D.,
Early Greek and Oriental Ivories, JHS 68, 1948, 15 fig. 12; Schmitt pl. 82 fig. 5.

(10) Neurcité typy

Relief
45. Metopa. Athény, NM. Z Thermu. Asi 625 pt. Kr. Zbyva zadni ¢ast téla Iva a vztyéena hlava hada oto¢ena
dozadu. — Brommer 6, Gemdlde 1; Malten Abb. 59.

Cernofigurové vizy
46. Spitaty arryballos. Berlin, Staatliche Museum. Protokorintsky stfedni nebo pozdni. 3. Gtvrtina 7. stoleti pi-

Kr. Sacrifice Painter.'” (Popisy této vazy neudéavaji orientaci hlav.) — Dunbabin, T. J., JHS 71, 1951, 63.

120 Hofmuseum 193, dle Payna a Schmittové.

121 Boardman, Pre-Classical, obr. 81a uvadi 530 pf. Kr.
122 Opr. chybi i v Boardman, AGGems.

123 Dunbabin/Robertson, BSA 48, 1953, 179.
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47. Fragment rhodské misy. Muzeum Thasos w 2714. Z Artémisia na Thasu. Konec 1.¢tvrtiny/2. ¢tvrtina 6.

stoleti pt. Kr. Hlava lva se nezachovala. — LIMC 203 obr. 71; BCH 85, 1961, 919 fig. 2.

B. Télo lva, hlava kozy na kridle a ocas s hlavou hada

(1) T¥i hlavy dopiedu

Pecet

48. Pelet’ ze slonoviny, fragment. Athény, NM. Z Pérachory. 1. polovina 7. stoleti pf. Kr.

(2) Hlava lva dopredu, hlava kozy na kiidle dopfedu, hlava hada dozadu

Gemmy

49. Kamen z ostrovii. Muzeum Wroclaw. Asi z Mélu. 2. polovina 7. stoleti pt. Kr.

(3) Hlava lva dopredu, hlava kozy na kiidle dopiedu, had neurcity

Kovovy relief
50. Zlaty prsten. Londyn, BM 1009. Z Maroni (Kypr). 2. polovina 6. stoleti pt. Kr. — LIMC 204 obr. 74.

(4) Hlava lva dozadu, hlava kozy na kiidle dopiedu, hlava hada dozadu

Pecet
51. Pecet’ ze slonoviny. Narodni muzeum Athény. Z Pérachory. 1. polovina7. stoleti pt. Kr. Chiméra s jelenem

v drapech.

(5) Hlava lva dozadu, hlava kozy na kiidle dopi‘edu, hlava hada dozadu

Gemma
52. Lentoid ze stéatitu. Berlin-zapad, Staatliche Museum FG 96. Z Mélu. Asi 600 pt. Kr. Gravirovany na obou
stranach, na jedné stran& muz s kratkou sukni a naha ena v obscénni scéng, na druhé strané Chiméra.'** —

LIMC 204 obr. 76; Brommer 63 Gemmen 6; GGFR pl. 270, Furtwdingler, AG pl. 5, 39, Taf. III.

124 Eurtwangler, 1950, AG pl. 5, 39, Taf. IIL

42



C. Télo lva, protoma (busta) kozy, ocas s hlavou hada

(1) T¥i hlavy dozadu

Cernofigurové vazy

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Attické amfory s krkem. Athény, NM. a) 16389'*° (Malit Bellerofona. Bellerofon na Pégasu.) b) 16391
(Malit Pégasa. Chiméra.). Z Vari. Asi 600 pt. Kr. — LIMC 204 obr. 80 (b); Brommer 220 A-1 (a), A-2 (b);
Stucchi, EAA 11, 1959, 44 Fig. 76, Schmitt 347 ap. 6 a 7, pl. 81 fig. 2 (a); Beazley, ABV 2, 1 - 2.

Atticka ¢iSe typu Siana. Saint Luis, Univerzita G. Washingtona 673 (WU 3272)'%. 2. &tvrtina 6. stoleti pf.
Kr. Strana A: byk. Vnitini medailon: Chiméra. — LIMC 205 obr. 81; Brommer 227 A-4; AJA 44, 1940, 203 —
204 fig. 16; Schmitt 347 ap. 16, pl. 82 fig. 7; Beazley, ABV 52, 17.

CiSe s attickym okrajem. Londyn, BM B 417. Z Vulci. Stied 6. stoleti pt. Kr. Vnitini medailon: Chiméra. —
LIMC 205 obr. 81; Brommer str. 227 A-8; Schmitt 347 ap. 17.

CiSe s attickym okrajem. New York, MMA 27.122.27. Stied 6. stoleti pt. Kr. Chiméra provedena na
okraji, na obou stranach. Chiméra Cervend na ¢asti Ivi hiivy, bila na lvich zubech, plecich kozy, tecky na
hadovi. V oblasti uch: nesmyslny napis, u uch palmety. Na strané B Chiméra podobna A, ale bila barva na
bfise kozy a népis trochu jiny. H. 13,2, D. 20,8."” — LIMC 205 obr. 83; Brommer 227 A-6; CVA United
States 2 pl. 9, 11 a— b.

CiSe s attickym okrajem. Narodni muzeum Tarent. Z Vaccarelly. 3. &tvrtina 6. stoleti pi. Kr. Vnitini
medailon: Chiméra. — Brommer 228 A-9.

Ci%e s okrajem. Muzeum Siena 3. &tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Vnitini medailon: Chiméra. — Brommer str. 227
A-5.

CiSe s attickym okrajem. Kdysi Bale, obchod (artmarket). 3. étvrtina 6. stoleti pt. Kr. Vnitini medailon:
Chiméra. — LIMC 205 obr. 86, Schmitt 347 ap. 18.

Amfora s attickym hrdlem. Rim, Villa Giulia 50735. 3. &tvrtina 6. stoleti pt. Kr. A: Bellérofon. B:
Chiméra. — LIMC 205 obr. 87; Brommer 221 A-5; Schmitt 347 ap. 24, Stucchi, EAA 116, obr. 175;
Boardman, BFV obr. 152; JHS 51, 1934, 113 anm. 2; Beazley, ABV 226, 5; Boardman, Schearzfigurige
Vasen obr. 152.

Amfora s attickym hrdlem. Harrow on the Hill, Harrow School Museum 29. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pf. Kr. —
A: Héraklés a lev, B: Chiméra. — Brommer 228 A-10; Beazley, ABV 598, 28.

Amfora s attickym hrdlem. Philadelphia, Univerzitni muzeum MS 4852. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Pod
jednim uchem Chiméra, pod druhym Pégasos. — LIMC 206 obr. 89; Brommer 226 A-2.

Nikosthénska amfora s attickym hrdlem. Muzeum Cagliari 83831. Asi 530 pf. Kr. Z Tharru. A: Théseus a
Minotaurus mezi mladiky s konimi, B: bojovnici, mladik s koném. Pod kazdym uchem: Chiméra. — Brommer
227 A-7; Beazley, ABV 228, 2.

Amfora s attickym hrdlem. Pseudo-chalkidska. Leningrad, Ermitaz 1309. Z Caere? 3. ¢tvrtina 6. stoleti pf.
Kr. Dvé Chiméry proti sob&. — LIMC 206 obr. 91; Brommer 229 C-14.

125 Schmittova uvadi NM 26389 (ziejmé omyl).
126 Brommer, Vasenlisten 227 A-4.
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65. Boiotska misa. Leyden, Rijksmuseum I 1950/7.3. 2. ¢tvrtina 6. stoleti pf. Kr. — Brommer 229 C-16.

(2) Hlava lva dopiedu, hlava kozy dopredu, hlava hada dozadu

Cernofigurova vdza
66. Korintska misa. New York, MMA 41.11.1. Z Attiky. Stfedng korintska. Malit Chiméry. 1. ¢tvrtina 6.
stoleti pt. Kr. — LIMC 206 obr. 93; Brommer 228 C-1; Schmitt 347 apod. 14, pl. 82 fig. 6.

(3) Hlava lva doptedu, hlava kozy dozadu, had neurcity

Cernofigurova viza
67. Korintska pyxis. Bonn, Akad. Kunstmuseum 666.'%* Stiedné korintska. Malif Chiméry. 1. &tvrtina 6. stoleti
pt. Kr. — LIMC 206 obr. 96; Brommer 228 C-5; Payne NC no. 892; Schmitt 347 ap. 13.

D. Chiméra-drak: télo lva prechazejici v hada, protoma kozy

Cernofigurova viza

68. Fragment attické amfory. Muzeum Aigina 565. Z Aiginy. Konec 7. stoleti pt. Kr. Attic Chimaira
Painter.'” Dvé Chiméry otocené zady k sobé. A— LIMC 207 obr. 98, Brommer 227 A-2; Schmitt 347 ap. 8;
Beazley, ABV 3, 1.

Gemma
69. Lentoid ze steatitu. Mnichov, Miinzensammlung 1322. Asi 600 pt. Kr. ,,Melian stone* — LIMC 207 obr.
99; Brommer 62, 27; Schmitt pl. 82 fig. 4; Ohly, AM 79, 1961, 4 fig. 2.

E. Neurdity tvar

Cernofigurovd vaza

70. Fragment ionského kotle. Muzeum Milétos. 6. stoleti pi. Kr.

Vaza s reliefy

71. Fragment amfory z Tenu. 7. stoleti pt. Kr. — Brommer 229 E-1.

127 CVA United States 2 pl. 9, 11 a— b.
128 Bonn 466, dle Brommera a Schmittové.
129 Schmitt, 1966, 347 ap. 13.
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II. Chiméra a Pégasos

Chiméra typu A (télo lva, hlava kozy na hi‘beté, ocas (hlava) hada

(1) T¥i hlavy dopiedu

Kovovy relief
72. Naramenik pancife. Muzeum Olympie E 161. Z Olympie. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. — Chiméra a kn
(oktidleny?). — LIMC 255 obr. v textu, Brommer 49 Varia 3.

I11. Fantasticka stvoifeni podobna Chiméie

Vazy

73. Geometricka amfora z ostrovii. Narodni muzeum Athény 11708. Z Théry. Zacatek 7. stoleti pt. Kr. nebo
asi 650. Oktidleny lev s ocasem koncicim hlavou hada. — BCH 1951 23 fig. 15.

74. Korintsky aryballos. Athény, Museum Canellopoulos 1319. 1. polovina 6. stoleti pt. Kr. Achileus a
Troilos; vlevo pfedek kon¢, od néhoz se oddéluje predek kozy. Mozna, Ze to je tieba vidét jako Pégasa.
Amandry uvadi kontaminaci (kiizeni) mezi Pégasem a Chimérou. (?) — LIMC 209 obr. 115 a 256 obr.

v textu; BCH 97, 1973, 195 — 200 fig. 3 - 4.

Gemmy

75. Leontoid ze stéatitu. Athény, Britska Skola M 31. Pravdépodobné z Mélu. 2. étvrtina 7. stoleti pf. Kr. Hlava
Iva, ocas hada a nohy kozy.

76. Lentoid ze stéatitu. Athény, NM. Z Pérachory. Asi 600 pt. Kr. Lev kon¢ici hadem. — Brommer 6 Gemmen
4.
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Iv.

Chiméra, Pégasos, Bellerofon (LIMC Pégasos/Bellerofon)

Vazy

77.

78.

79.

80.

Pohar. Paiiz, Louvre A 478. Z Camiru. Heidelbersky malif. 550 — 540 pi. Kr."*® A: Bellerofon v tunice na
vzepjatém Pégasu ¢elem k Chiméfe mezi dvéma muzi. B: Pandareos. I: Héraklés a Kentaur. H 14. — LIMC
167 obr. 209; Brommer 220 A-3; Schmitt 347 ap. 22; Schefold, Sagenbilder obr. 101; Boardman,
Schwarzfigurige Vasen obr. 39; Beazley, ABV 66, 54.

Fragment protokorintského skyfu. Muzeum Aigina 235 (1476)."' Stfedn& protokorintsky. Asi 670 pt. Kr.
Eponymni vaza Aegina Bellerofon Painter. Nahy Bellerofon s dlouhymi vlasy na Pégasu zveda pravou pazi,
Celem k Chiméte. — LIMC 167 obr. 212; Brommer 222 C -1; Dunbabin/Robertson 177, Schefold,
Sagenbilder 34 — 36 pl. 22; Schmitt 347 ap. 3; EAA 45 obr. 77, 78, Boardman, Schwarzfigurige Vasen obr.
46.

Protokorintsky aryballos. Boston, MFA 95.10. Asi 660 pt. Kr. (MPC II — LPC). Macmillan Painter.'*?
Bellerofon s dlouhymi vlasy mezi dvéma sfingami, na Pégasu, hrozi Chiméte. — LIMC 167 obr. 213;
Brommer 222 C-2; Amyx 37, 2; Dunbabin/Robertson 179 no. 2; Payne, Protokor. Vasenmalerei 2 — 4, taf.
20; Schmitt 347 ap. 4 (,, Boston 400 dle Fairbanks Catalogue no. 400).

Fragment chalkidské hydrie. Bonn, Akad. Kunstmus. 503. Asi 550 pt. Kr. Bellerofon na cvalajicim
Pégasu mava ostépem v levé ruce. — LIMC 168 obr. 213.

Terakota

81.

Pinax, terakota. Muzeum Héraklion 11507. Z gortynské akropole. 7. stoleti pi. Kr. Bellerofon na
vzepjatém Pégasu ¢elem k Chiméte. — LIMC 168 obr. 218.

130 Schefold, 1979, uvadi 560 pr. Kr.
B Schmitt uvadi , kotylé Aegina 1476%, Amyx i Payne ,kotylé Aegina 253
12 Schmitt, 1966, 347 ap. 3
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3.2 Etruska Chiméra

Katalog je roz¢lenén nejprve podle kontextu, v némz se objevuje Chiméra:

I: Chiméra samotna nebo na vlysech bez spojitosti s ¢innosti;

II: Chiméra s lidmi (muzi), ktefi ji jdou vstfic nebo ji napadaji, ale pravdépodobné nemohou byt pokladani za
Bellerofonta;

III: Chiméra s Bellerofontem.

Uvnitf téchto oddilt se rozlisuje podle typi Chiméry, kde se typ A vyznaduje ,,normalnim* lvim télem a ze zad
vystupujicim kozim krkem a hlavou, a typ B je variantou, kde kozi hlava sedi na konci jednoho ktidla; u typu C
vystupuje celd piedni ¢ast téla kozy s pfednimi nohami ze zad lva. Uvnitf téchto typt se jesté déli na Chiméry

s hadim ocasem nebo bez ného. Jelikoz nelze u vSech typl pfesné rozlisit, zda je na ocase vidét jen tfapec nebo
hadi hlava, existuje ¢asto meziskupina, ptesto vSak jsou pamatniky, u nichZ je konec ocasu ulomeny, ale piesto
je lze jisté zatadit do jejich ptivodnich skupin. V oddilu A jsou dale zachyceny fady dé€l, které neukazuji Chiméru

ve vlastnim smyslu s tély lva a kozy, ale varianty, které v Etrurii nelze oddé€lit od ,,kanonického* typu Chiméry.

L. Chiméra bez spojitosti s ¢cinnosti

A. Chiméra s télem lva, kozi hlavou a krkem

(1) Bez hadiho ocasu, obé téla hledi dopiedu

1. Zlata deska s okrouhle plastickymi figurkami. Rim, Villa Giulia 13207. Z Praeneste, Tomba Barberini. 2.
Ctvrtina 7 stoleti pt. Kr. -. LIMC 209 obr. 1; Terrosi Zanco Taf. 5b; Cristofani: The Etruscans, Kunst und
Kultur der Etrusker; Strom fig. 73.

2. Zlaty pektoral s dekoraci. Vatikan, Mus. Etr. Greg. 695. Z Cerveteri, Tomba Regolini Galassi.
Jihoetrusky, polovina 7. stoleti pf. Kr. Rada Chimér ve 4. fadé zevné. Kozi krk sedi jiz zespodu na biise

(ktidle?). — LIMC 209 obr. 2; Terrosi Zanco Taf. 5a; Strom fig. 52; Brommer 49 Varia 4.

3. Zlaty diadém s dekoraci. Londyn, BM 50.2 — 27.15. Z Vulci, Tomba Polledrara. ,,Isidin hrob*. Polovina 7.
stoleti pf. Kr. Kracejici Chiméra na koncich Iviho vlysu. Posazeni koziho krku podobné ¢. 2. — LIMC 209
obr. 3; Strom figs 60 - 61.

4. Stiibrné reliéfy, obloZeni ditevéné cisty. Rim, Palazzo Conservatori. Z Praeneste, Tomba Castellani.
Polovina 7. stoleti pt. Kr. Chiméra ve vlysu s pohadkovymi bytostmi. Zbyly jen fragmenty, z ocasu nic;

presto je sem lze zatadit, protoze v 7. stoleti neni zndma zadna Chiméra s hadi hlavou. — LIMC 209 obr. 4.
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10.

Zlata spona sanquisuga, s dekoraci ,,a pulviscolo“. Archeologické muzeum Florencie 77261.

Z Vetulonie, Tomba del Littore. 3. ¢tvrtina 7. stoleti pt. Kr. Chiméra a oktidlena zvitata. — LIMC 209 obr. 5;
BSA4 66, 1971, fig. 52; Grassi 23 fig. 18 a Taf. IV, Strom fig 58; Hess/Paschinger, Das etruskische Italien,
obr. 38.

Reliéfné zdobené predlokti ze slonoviny. Rim, Villa Giulia. Z Praeneste, Tomba Barberini. Polovina 7.
stoleti pt. Kr. Chiméra ve zvifecim vlysu. Posazeni krku kozy podobné ¢. 2. — LIMC 209 obr. 6, BSA 66,
1971, fig. 56, Terrosi Zanco Taf. 17a.

Fragment sloniho klu. Univerzita Erlangen I 606. 2. polovina 7. stoleti pi'. Kr. — Chiméra ve zvifecim

vlysu, konec ocasu ulomeny. — LIMC 210 obr. 7.

Impasto kratér s bilou malbou. Vatikan, Mus. Greg. Etr.15038. Z Cerveteri, hrobka Regolini Galassi.
Polovina 7. stoleti pt. Kr. Chiméra ve vlysu se smiSenymi bytostmi a lvy. — Brommer 229 C-18; Terrosi

Zanco 30 A5.

Bucchero-olla s gravirovanym dekorem. Patiz, Louvre C 557 (ze sbirky Campana). 3. ¢tvrtina 7. stoleti
pf. Kr. Asi z caerské dilny. Dvé Chiméry naproti sobé v rostlinném motivu po obou stranach. — LIMC 210

obr. 9; Terrosi Zanco Taf- VII a; Grassi 24 fig. 19, 20, cat. n. 3; Bonamici Tav. 32 n. 71 a, b.

S hadim ocasem — lev a koza hledi dopfedu, had dozadu

Pozlaceny stribrny prsten. Londyn, BM 1917.5 — 1.210. 2. polovina 6. stoleti pf. Kr. Stojici Chiméra
antitheticky se Sfingou. Hadi ocas hledi dozadu. — LIMC 211 obr. 10; Terrosi Zanco 32 A19.

B. Hlava Kkozy vyristajici z kiidla

)

11.

12.

13.

14.

Bez hadiho ocasu — obé hlavy hledi dopiedu

Dva bronzové reliéfy, bo¢ni ¢asti vozu. Pafiz, Petit palais, sbirka Dutuit 157. Z Capuy. 2. ¢tvrtina 6. stoleti

pt. Kr. Chiméra fvouci. — LIMC 211 obr. 18; Terrosi Zanco 46 DI — D2.

Fragment terakotové desky. Lavinium Inv. E 2537. Z Lavinia. Polovina 6. stoleti pt. Kr. Chiméra ve

zvifecim vlysu hledi doprava. Kozi hlava sr$i ohen. Bradavky.

Pozlaceny stfibrny prsten. Oxford, Ashm. Mus. FR 54. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pf. Kr. Stojici Chiméra naproti
koni. — LIMC 211 obr. 20; Grassi 18 fig. 9; Terrosi Zanco 47 D5; Richter EngrGems Nr. 713.

Zlata fibula (spona). Rim, Villa Giulia 53822. Z Vulci? 3. tietina 6.stoleti pt. Kr. LeZici Chiméra, pied ni
dve sfingy. — Terrosi Zanco 48 D17.
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15.

16.

17.

18.

@)

19.

20.

©))

21.

22.

23.

24.

Zlata fibula (spona). Londyn, BM 67.5 — 8.527. 4. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Lezici Chiméra, pfed ni pasouci
se kun. L 6,8 cm. — LIMC 212 obr. 22; Brommer 60 Varia 4, Terrosi Zanco 48 D18, Taf. 8b; MacNamara,
The Etruscans, obr. 45.

Bronzovy reliéf. Archeologické muzeum Perugia 1450. Z Castel San Marino. 520/10 pi.Kr. Vpravo sedici

Chiméra. V poli pod ni Hermes/Turms.

Cie - bucchero pesante. Londyn, BM 1928.1 — 17.31. 2. polovina 6. stoleti pt. Kr. Nalevo pasouci se
Chiméra, za ni Zenska hlava. — LIMC 212 obr. 24; Terrosi Zanco 49 D25; CVA 7, Great Britain, Taf. 20
(451), ¢. 15.

Ohf¥ivadlo - impasto rosso. Rim, Villa Giulia. Z kolekce Castellani. Pozdni 6. stoleti pi. Kr. Skupina
bojujicich zvitat, bézici muz, jezdec, Chiméra (fvouci, konec ocasu pod btichem, hlava hada nerozeznatelna,
také kiidlo nevyrazné). VSechny postavy sméiuji napravo; kombinace Chiméry a jezdce, jejichz zobrazeni

neodpovida scénam s Bellerofontem. — Terrosi Zanco 47 D11.

Ocas s hadem moZny, ale nezi‘etelny — lev a koza hledi vpied

Pozlaceny stiibrny prsten. Londyn, BM FR 27. 2. polovina 6.stoleti pf. Kr. Chiméra naproti sfinze. Konec
ocasu nezietelny. Hlavu hada nelze vyloucit. — LIMC 212 obr. 26, Terrosi Zanco 47 D8.

Hydrie - bucchero pesante s razenym dekorem. Brusel, Mus. Roy. A 816. 3. ¢tvrtina. 6. stoleti pt. Kr.
Chiméra ve vlysu napravo. Konec ocasu je rozstépeny; snad jde o hlavu hada. — LIMC 212 obr. 27; Roes fig.
2.

Podobné znaky (razitka, kolky): ¢etné nadoby bucchero pesante. — Terrosi Zanco 48 — 49 D 22 — 24.

S hadim ocasem — neni-li uvedeno jinak, hledi v§echny hlavy vpred

Zlaty prsten. Londyn, BM FR 22. Z Vulci. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Chiméra naproti okiidlenému
panteru. — LIMC 212 obr. 28, Terrosi Zanco 47D7; Richter, EngrGems Nr. 707.

Zlaty prsten. Patiz, Louvre Bj1068 (sbirka Campana). Z Vulci. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Sedici Chiméra
naproti okfidlenému lvu. Hlava hada hledi dolt. — LIMC 212 obr. 29; Terrosi Zanco 47 D6, Taf. 8a,
Richter, EngrGems Nr. 712.

Zlaty prsten. Pafiz, Louvre Bj 1069 (sbirka Campana). 2. polovina 6. stoleti pi'. Kr. Stojici Chiméra naproti
sfinze. Hlava hada hledi dozadu. — LIMC 212 obr. 30, Brommer 64, 2; Richter, EngrGems Nr. 711.

Bronzovy reliéf, trojnozka Loeb C (Chase). Mnichov, Antikensammlung SL 68. Ze San Valentino di
Marsciano u Perugie. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pi. Kr. Vlevo sedici Chiméra, hlava lva sr$i ohen. Spojeni

s Héraklem stfilejicim z luku na nésledujici desce je nanejvys pochybné. — LIMC 212 obr. 31; Krauskopf,
ThebSag 78 Anm. 226 Taf. 10, 1; Grassi str. 18 Fig. 10; Bloch, Etruscans obr. 33.
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25.

26.

27.

28.

29.

Oh¥ivadlo - impasto rosso. Rim, Villa Giulia 25172. Z kolekce Castellani. Polovina 6. stoleti pf. Kr.
Chiméra sedici ve vlysu s jednotlivymi lidmi, zvitaty a pohadkovymi bytostmi. Hadi hlava hledi dold. —

LIMC 212 obr. 31; Terrosi Zanco 46 D3.

Oinochoe - bucchero pesante s dekorem. Orvieto, Museum dell’Opera del Dumo 1555. Z Orvieta,
Nekropoli di Crocefisso del Tufo, hrob 28. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. Druha Chiméra sedici vlevo; za ni
hrac na flétnu, nasleduje sfinga, potom se ve stiidani znakl opakuji hrac na flétnu, muz a Zena. Souvislosti

v konani nejsou ziejmé. — Terrosi Zanco 48 D19, Taf. 9a.
Dalsi bucchera ze stejného razidla. - Schauenburg, JdI 71, 79 Abb. 22.
Podobné: Orvieto, Mus. Faina Inv. 290. — Terrosi Zanco 48 D20.

Pontsky kyathos. Rim, Villa Giulia. Z Vulci, hrob Osteria 177. 530 - 520 pt. Kr. Chiméra v hlubokém
vlysu. Bradavky. Krk kozy vychazi z listu zad stejnym zptisobem jako kiidlo sfingy; lze ho tedy povazovat
za degenerované kiidlo. — LIMC 212 obr. 34.

Amfora. Cambridge, Fitz. Mus. GR 37.1864 (G 58). Z Vulci. Malif Efeu, 530 - 510 pi. Kr. Chiméra hledici
smérem doleva. Hadi ocas hledi vptfed.Kozi hlava chrli plameny, hadi hlava mé dlouhy jazyk. — LIMC 213
obr. 35, Terrosi Zanco 47 D10; Brommer 229 C15; Grassi 19 fig. 12; CVA I Cambridge, Taf. 15 (253) 2,
Tav 15, 2.

Amfora s krkem. Oxford, Ashm. Mus. 1925.139. Skupina Micali. Konec 6. stoleti pt. Kr. Chiméra vlevo ve
zvitecim vlysu, kracejici. - LIMC 213 obr. 36; Brommer 229 C17,; Terrosi Zanco 48 D21 Taf 9b.

C. Télo kozy s prednimi nohami vyriista ze zad lva - ocas s hadem - lev a koza hledi dopiedu

30.

31.

32.

Pithos - impasto rosso s raZenym vlysem z jednotlivych obrazovych poli - metop. a) Viden,
Kunsthistorisches Museum IV 3930, z kolekce Castellani, b), ¢) Leningrad, Ermitaz B 1331 a 1333. 1.
polovina az stfed 6. stoleti pi. Kr. Vlevo fvouci Chiméra, hlava hada hledi vpted. V dalsich polich Kentaur,

lukosttelec, jezdec, valecnik atd. — a) LIMC 213 obr. 37; b) Terrosi Zanco 44 CI.

Amfora s krkem. Basilej, Antikenmuseum Ziist 399. La Tolfa Gattung. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pt. Kr. A:
Vlevo Chiméra, hlava kozy srsi ohen; hlava hada hledi dolii. Z bradavek Chiméry saje lvice. B: totéz, avSak

bez bradavek a sajiciho ditéte. Existuje i podobny typ, muzska Chiméra bez lvicete. — LIMC 213 obr. 38.

Amfora s krkem. Milano, Mus. Civ. Arch. A 7199 (Fondazione Lerici 56). Z Cerveteri, Monte Abbatone,
hrob 211. Okolo roku 500 pt. Kr. Chiméra vyskakujici, hlava hada hledi dolt. — LIMC 213 obr. 39; Terrosi
Zanco 44 C2, str. 75 Taf. 7c.
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D. Varianty: lev nebo koza chybi nebo jsou nahrazeny jinymi zviraty

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Zlata spona s okrouhle plastickymi figurkami. Rim, Villa Giulia 61545. Z Praeneste, hrobka Bernardini.
Jihoetruska, 2. ¢tvrtina7.stoleti. Na sttednim prutu diepici lvi, z jejichZ zad vyrasta druha Ivi hlava; obé
hlavy hledi vzad. Ve vnéjsich podélnych fadach lvi s Zzenskou hlavou hledici vzad na zadech. — LIMC 213
obr. 40; Terrosi Zanco 42 Bl.

Zlata odévni piezka s okrouhle plastickymi figurkami. Rim, Villa Giulia 61573. Z Praeneste, hrobka
Bernardini. Jihoetruska, 2. ctvrtina 7. stoleti pt. Kr. Diepici lvi, z jejichz zad vyrusta lidska hlava hledici

vzad.

Zlata odévni prezka s okrouhle plastickymi figurkami. Londyn, BM Jew 1370. 2. ¢tvrtina 7. stoleti pf.
Kr. Lvi, na jejichz zadech vyrtsta bud’ dozadu hledici beran (skopec) nebo podobna zenska hlava. Terrosi

Zanco 42 B2, Taf. 6b; Marshall, JHS 30, 263 — 264 Abb. 1 -2.

Fragmenty zlaté spony s okrouhle plastickymi figurkami. Rim, Villa Giulia 61554. Z Praeneste, hrobka
Bernardini. 2. ¢tvrtina 7. stoleti pt. Kr. Beran, z jehoz hlavy vyrtsta hlava gryfa, zatimco na jeho zadech je

narostla druha berani hlava. — Terrosi Zanco 59 Nr. 1.

Poklop pyxidy ze slonoviny. Florencie, Mus. Arch. 21647. Z Masiliana d”Albegna, Circolo degli Avori.
Polovina 7. stoleti pt. Kr. Beran se 1vi hlavou otocenou dozadu, ktera sr$i oheni (?). — LIMC 263 v textu,

Terrosi Zanco 59 Nr. 3; Grassi 21 Fig. 15.

Pyxis ze slonoviny. Viden, Kunsthistorisches Museum X 167. 2. polovina 7. stoleti pf. Kr. Ve vlysu

pohadkovych zvitat koza se lvi hlavou na zadech. — Terrosi Zanco 59 Nr. 2, Taf. 10a.

Impasto-olla s bilou malbou. Londyn, BM 1929.6 — 10.2. 2. polovina 7. stoleti pt. Kr. Dva vlysy koni
s kozimi hlavami na zadech. Tmavé hnéda amfora, bila a ¢ervend malba. - Terrosi Zanco 59 Nr. 4; CVA 7,

Great Britain, Taf. 9 (440) 2, IVBa, Tav. 9, 2.

Obzvlaste Casté jsou varianty Chiméry ve faliské orienalizujici keramice (2. polovina 7. — pocatek 6. stoleti

pt. Kr.), napf.:

a) Kantharos - impasto. Rim, Villa Giulia? Z Civitella San Paolo u Capeny. Koza se dvéma kozimi

hlavami na zadech. — Terrosi Zanco 59 Nr. 5.

b) Holmos - impasto. Rim, Villa Giulia? Z Capeny, Necropoli San Martino hrob 54. Koza s hlavou Gryfa
na zadech. — LIMC 264 obr. v textu, Terrosi Zanco 59 Nr. 6.

¢) Kantharos - impasto. Rim, Villa Giulia 29194. Necropoli San Martino hrob 114. Koné s riznymi

zvitecimi hlavami. — Terrosi Zanco 60 Nr. 7.

d) Kantharos — impasto. Rim, Villa Giulia 29193. Necropoli San Martino, hrob 114. Koné se dvéma

ocasy, z nichz horni kon¢i zvifeci hlavou.

e) Kantharos - impasto. Hamburg, Mus. KG 1917. Jeleni (?) s kozimi hlavami na zadech.
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41.

42.

43.

44,

45.

II.

46.

47.

48.

49.

50.

f) Olla - impasto. Stockholm, Medelhavsmus MM 1964:6. Koné s kozimi hlavami na zadech.

Etrusko-korintskd amfora. Rim, nadace Lerici. Z Cerveteri, Monte Abbatone, hrob 32. Skupina ,,anforoni
squamati®, pocatek 6. stoleti pt. Kr. Vlys s pohadkovymi bytostmi, panter, jelen, byk, pes (nebo kockovita
Selma?) a kiin, pokazdé s kozi hlavou na zadech. Pes nebo vlk se tfemi kozimi hlavami. — LIMC str. 264 v

textu; Terrosi Zanco 60 Nr. 8, Abb. 1 — 6.

Amfora s krkem, polychromovana. Rim, Villa Giulia. Z Cerveteri, Monte Abbatone, hrob 384. Konec
7./pocatek 6. stoleti pt. Kr. V hlubokém vlysu kopytnik (byk, ktn?), z jejichz §ije vyrasta kozi hlava. —
Terrosi Zanco 60 Nr. 9.

Tiiucha etrusko-koritska amfora. Archeologické Muzeum Pienza Vescovile 39. Konec 7. stoleti pt. Kr.

Kong (?) se Ivi hlavou na dlouhém krku na zadech.

Nahrobni stéla. Ze San Varano (Forli). 1. polovina 6. stoleti pt. Kr. Oktidlena sfinga se Ivi hlavou na konci

ocasu. — Brommer 60 Reliefs 2.

Zlaty prsten. Londyn, BM 1926.4 — 7.1. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pf. Kr. Mezi jinymi smiSenymi bytostmi

oktidleny lev s hadim ocasem.

Chiméra spolu s lidmi, kromé Bellerofonta

Chiméra se lvim télem a kozi hlavou, bez hadiho ocasu”

Olla - impasto se Skrabanym dekorem. Archeologické muzeum Florencie 72748. Z Orvieta. 2. ¢tvrtina 7.
stoleti pf. Kr. Muz s helmou vrazi kopi do zadni ¢asti Chiméry, pied ni sfinga (?, podle jinych okfidleny
kan), potom lev. — Brommer 222, 6, Terrosi Zanco 31 A9, 69 - 70, Schauenburg, 90 — 94, Abb. 32 — 34.

Nadoby z bucchera s razenou dekoraci (,,a clindretto*; asi chiuské, prostiedni desetileti 6. stoleti pr. Kr.)
Pro kazdy razeny motiv je jmenovan jen jeden ptiklad.

Viko urny. Archeologické muzeum Florencie 3696. Z Cortony, ,,Melone di Camucia®. Dv¢ proti sobé
stojici Chiméry, které jsou kazda jednim muzem chyceny za ocas; mezi obéma Chimérami muz v knielaufu
doprava. Doprava dole bézici pas na konci ocasu pravé Chiméry, ktery by mohl byt interpretovan jako

spodni Celist hada, je to vSak asi spiSe konec koziho rohu kiizujiciho ocas. — Terrosi Zanco 31 Al15, Taf. 8c.

Kalich. Z Cetony, Necropoli di Cancelli hrobka 7. Dvé Chiméry stojici proti sob¢, mezi nimi muz, ktery do

té levé vrazi dva mece (?) — Terrosi Zanco 31 A14.
Kalich. New York, MMA. Jako 57, muZ ma jen jednu zbrar.

Amfora. Chiusi, Mus. Arch. Coll. Paolozzi 186. Z Chiusi, Tomba della Pania. Podobné 57, muz zasahuje
pravou Chiméru kopim. — Grassi 29 Fig. 25.
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51.

52.

53.

Misa. Londyn, BM H 193. Muz zasahuje kopim levou Chiméru, kterd sedi na dvou proti sob& postavenym

prednim ¢astem tél Ivi. — Terrosi Zanco 31 A13; CVA 7, Great Britain, Taf. 12, I[VBa Tav. 15, 11, Tav. 16,3.

Skyfos. Paiiz, Louvre C 589 (z kolekce Campana). Triinici muz chyta doprava kracejici Chiméru za ocas,

pred ni, rovnéz doprava, jezdec a muz s kopim. — Terrosi Zanco 32 A17.

Fragmenty. Sévres, Mus.Nat. 1237, 12. Z Cetony. Muz chyta doleva kracejici Chiméru za ocas, pied ni

muz, ktery vede kon¢ za uzdu. — CVA France, Taf. 27 (556), IVBc, Tav. 27,3; Terrosi Zanco 32 Al8.

Chiméra s kozi hlavou na k¥idle, bez hadiho ocasu

Bucchero a cilindretto

54.

55.

III.

56.

57.

58.

59.

Amfora. Archeologické muzeum Chiusi 1435. Sedici Chiméra, jeji prava piedni noha je natazena proti pred
ni stojicimu Kentaurovi. Vpravo za ni muz s Sipem (?), okiidlena zena, Kentaur a panter. — LIMC 265 obr. v

textu,; Terrosi Zanco 47 D12.

Varianty: Kun s kozi hlavou na zadech

Faliska konvice - impasto se Skrabanym dekorem. Paiiz, Louvre S 5047. Polovina 7. stoleti pt. Kr.

Nékolik konskych Chimér, dvakrat pfed nimi drobny muz, ktery je drzi za uzdu.

Chiméra v boji s Bellerofontem

Chiméra se lvim télem, kozi hlavou a hadim ocasem

Fragmenty pithu - impasto rosso. Z Biedy. 1. polovina 6. stoleti pf. Kr. Ocas Chiméry na fragmentu

nezustal. Bellerofon na bezkiidlém koni.

Amfora s krkem. Ziirich ETI I B 15. Z Tarquinie. Okolo 530 pf. Kr. Chiméra muzska. Bellerofon (jako na
65) na druhé stran¢ vazy. — Brommer 222, C5; Terrosi Zanco 32 A21; Schauenburg 88 — 89, Abb. 30— 31.

Chiméra s kozi hlavou na kridle a hadim ocasem

Nasténna malba. Tarquinia, Tomba dei Torri. Okolo 540 pt. Kr. Zleva piibiha Chiméra, jejiz hadi ocas
kon¢i hlavou (usima) podobnou psu. Hledi dozadu k malé sfinze vzadu. Vpravo od podpéry Stitu rytit

(Bellerofon), za nim byk. — LIMC 216 obr. 73; Brommer 34 Gemdlde 3; Pijoan 215.

Bronzovy reliéf, trojnozka Loeb A (Chase). Mnichov, Antikensammlung SL 67. 3. ¢tvrtina 6. stoleti pf.
Kr. Chiméra stojici napravo, v dalsim poli Bellerofon. Hlava hada hledi vpted. — LIMC 217 obr. 74,
Brommer 38 Kleinkunst 3, Terrosi Zanco 48 D16, Krauskopf, ThebSag 29 — 30, Taf. 8 — 9.
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4. ZAVER

Mytus o Bellerofontovi a Chiméte ma maloasijské koteny (je situovan do Lykie samotnymi
Reky) a predobrazy Chiméry najdeme na chetitskych monumentech a dalsich pamatkach.

Reckou Chiméru vsak piesto nejspise stvotila invence umélct archaického obdobi.

Euripidés nazyva Chiméru ,,lvici“ a na figurativnich zobrazenich lvice v§eobecné prevlada.
Legenda naplno rozkvéta v uméni Korintu, na protokorintskych vazach miizeme sledovat
pocatky, prvni vrchol i upadek typu Chiméry se lvim télem, hlavami lva i kozy na hibeté a
ocasem zakoncenym hadi hlavou.
Attické chiméry se pak odlisuji od korintskych orientaci 1vi a kozi hlavy: ob¢ jsou obraceny
dozadu; nachazime zde i kompletni kozi protomu, také hledici vzad. Zato zobrazeni Chiméry
jako ptevazné hadovité bytosti je v feckém vazovém malifstvi vzacné.
Koncem 7. stoleti pt. Kr. se tedy ustanovily v korintském a attickém uméni tfi typy Chimér:
e lvi chiméra, kracejici kuptedu se Ivi 1 kozi hlavou hledici vpted, typ, ktery ziejmé
vznikl v Korint¢ a prevladal zde,
e drac¢i Chiméra se Ivi i kozi hlavou nebo protomou obracenymi dozadu, tento typ se
prilis neprosadil,

e lvi Chiméra s kozi protomou a lvi hlavou obracenou dozadu.

Pozd¢jsi zobrazeni jsou spise neattického piivodu, dilezitd je Chiméra s tlapou v heraldické
pozici a Chiméra skréena v tondu. V attickém malifstvi pak nasleduje dlouhy ptedél, chiméry
se znovu objevuji v korintské linii. Pro attické malite se Chiméra stala konven¢nim tématem a

jakymsi bizarnim znakem bez spojeni s mytologickym pozadim a rannou uméleckou tradici.

V Korintu je Chiméra v 6. stol. pt. Kr. ¢isté¢ dekorativni, naopak Athény zobrazuji boj
Bellerofonta a Chiméry dle mytologického kontextu. V prvni poloving 6. stoleti pt. Kr. je
Chiméra dekorativnim motivem rozsifenym po celém feckém svété. Ve 2. poloviné 6. stoleti
pt. Kr. nachdzime v Athéndch ,,dekorativni* Chiméru s hlavami obracenymi dozadu a bustou
kozy s natazenyma piednima nohama.

Korintské malitstvi ukoncilo tradici zobrazovani Chiméry pravé pred rokem 570 pt. Kr., vraci
se ke standardnimu korintskému typu, Chiméte dekorativni, 1 kdyz kvalitné provedené.
Nastava obdobi opravdu stereotypnich zobrazeni, napovidajicich definitivni upadek tématu.
Po korintském malifstvi nésleduji uz jen pozdni arybally a alabastra ptinasejici tézkeé,

izolované postavy Pégasa.
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Atticka tradice i poté (cca v letech 550 — 530 pft. Kr.) stale produkovala kompletni bojové
scény mezi Bellerofonem, Pégasem a Chimérou, vice ¢i méné srovnatelné s attickymi
zobrazenimi v tondu. Shoda v koncepci ptibéhu vSak neexistuje. Nachazime obyc¢ejné lovecké
scény, zamény Hérakla za Bellerofonta a podobné. Kone¢ny upadekn pftisel v attickém
malifstvi s emblematickymi chimérami dekorujicimi jednu nebo druhou stranu vazy pod
drzadly.

S koncem archaického obdobi legenda o Bellerofontovi a Chiméie v feckém maliistvi dale

slabne.

V Etrurii vznikla prvni zobrazeni Chiméry s télem lva, z jehoZ zad vyrista koza, jesté pred
polovinou 7. stoleti pt. Kr. Tato jakoby pohddkova bytost se stala zahy oblibenou; Ize ji nalézt
na zlatych Spercich a vyrobcich ze slonoviny z poloviny a tieti ¢tvrtiny 7. stoleti pt. Kr., méné

Casto pak na keramice té doby.

Od fecké Chiméry, ktera tomuto typu jisté slouzila za vzor, se 1ii ve dvou bodech: had, tfeti a
podstatna souc¢ast Chiméry, chybi — vSechny etruské Chiméry tohoto obdobi (snad az na
nékolik vyjimek) maji normalni Ivi ocasy; a Chiméra neni zobrazovana ve vztahu

k Bellerofontovi a ptibéhu jejich boje. Mezi zvitaty, ktera se vyskytuji spolu s Chimérou na
zvitecich vlysech, byvaji sice také okiidleni koné, nelze je vSak nijak pfimo kombinovat

s Chimérou (existuje pouze Chiméra mezi gryfy a kamziky nebo mezi gryfy a oktidlenymi

konmi).

Ran¢ etruské chiméry patti do fiSe orientalizujicich pohéddkovych bytosti, ne do feckého mytu.
Mozn4 jesté pfed kozimi chimérami — a jesté Castéji pred polovinou stoleti — Ize nalézt jiny
typ Chiméry, totiz lidskou hlavu sedici na zadech Iva. Je, jako i v Recku, odvozen z

orientalnich vzorid. Tento motiv mél rtizné varianty.

Pestra mnohotvarnost smisenych bytosti typu Chiméry odumira koncem orientalizujiciho
obdobi. Nékdy na konci této epochy musel byt v Etrurii znam také mytus o Bellerofontovi,
Castéji zobrazovan byl vsak teprve ve 2. poloving 6. stoleti pt. Kr. V souvislosti se sagou o

Bellerofontovi se posléze prosazuje i feckd Chiméra.

V prvni a pak mnohem ¢astéji Castéji ve druhé poloviné stoleti se objevuje také typ, kde koza
pfednima nohama vyriista ze zad lva — v Recku ho zndme teprve ze zobrazeni attického
Bellerofonta — a korintského Malife Chiméry. V Etrurii nenachazime variantu, kde z trupu
vyrusta kozi télo hledici dozadu a zvife je tak stvofeno pro soucasny boj ve dvou smérech.

Uplné viechny etruské Chiméry kromé pohyblivého hadiho ocasu hledi skoro vzdy dopiedu.
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Casto je v archaické dobé ve stiedni Italii zv1a§té ve 2. poloving 7. stoleti provadén typ
Chiméry, ktery ji ukazuje okiidlenou a kozi hlava je na konci jednoho kiidla. V Recku byl

tento typ pouzivan v 7. stoleti jen zfidka.

Archaicka etruskd Chiméra je piece jen stale mytickou bytosti, ktera neni vylu¢né spojena
s mytem o Bellerofontovi, avSak vede sviij vlastni, na ném nezavisly zivot. Takze to, Ze jsou
zobrazovani lidé v boji s vice chimérami, nemusi byt chapano jako neporozuméni feckému

mytu, jedna se pouze o motiv z oblasti ,,boj se lvy a netvory*.

Zavérem lze konstatovat, Ze fecké a etruské typy chimér, které v jednotlivych obdobich
ptevazuji, jsou odlisné a v obou oblastech vychazeji spolu s piedovychodni inspiraci

z mistnich uméleckych tradic. Jsme svédky mnohotvarnosti uméleckého ztvarnéni jedné

mytické bytosti, kterd v archaickém obdobi zazila svou nejvétsi slavu.
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FrantiSek Gellner

Chiméra

Vim, Ze jednou ke mné vkroci
cosi tiSe za Sera.

Vitézne se zadiva v mé oci
chiméra.

Vytusim ji po bok sedna,

7e se snaset zacina

z beder otcti snaha bezvysledna
na syna.
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