Oponentsky posudek na bakalafskou praci
Michaela Prokopcova —,,Zajisténi pravni validity digitalnich a analogovych dokumentd”

Autorka hodnocené bakalarské prace si zvolila s ohledem na zaméreni svého studia zcela
legitimni téma, které je soucasné odborné ne zcela trividlni, a autory v mnoha ohledech
prehlizené. O tomto faktu svédéi na jedné strané pretrvavajici ndzorovd nejednotnost
v _mnoha dil¢ich otazkdch vramci aplikaéni praxe, a na strané druhé nevelky soubor
publikaci, které se zvolenému tématu vénuiji, a jejich neaktudlnost. VSechny pravé uvedené
skutecnosti byla autorka nucena vzit pfi zpracovadni posuzované bakalarské prace v potaz.
Pokud se tak jednd o téma bakalarské prace, lze toto povazovat aktualni a vyznamné.

Autorka rozdélila prdci na ¢ast teoretickou, kterou roz€lenila na pét kapitol - 1. Dokument,
2. Elektronicky podpis, 3. Podani dokumentu — spravni tizeni, 4 eGovernment, 5. Nafizeni
elDAS, a cast praktickou, vniz byl prostor vénovan spisové sluzbé vramci odboru
projektového tizeni Ministerstva vnitra.

V teoretické casti se autorka uUvodem vénuje rozliSeni analogovych a elektronickych
dokumentu, a s tim souvisejicich podminek a pozadavkd, které jsou na tyto dva typy kladeny
ve vztahu k jejich pravni validité. Vysadni postaveni v ndsledujicich konkrétné zamérenych
pasazich zaujima dokument elektronicky. Autorka podrobné popisuje naleZitosti
elektronickych dokument(, které vyplyvaji z relevantnich pravnich predpist, a které autorka
korektné cituje. Znacny prostor je vénovan historickému vyvoji v dané oblasti. Nejsou
opomenuty téz legislativni a technické aspekty. Soucasné je téma elektronickych dokument
a jejich pravni validita zasazeno do $ir§iho tématu eGovernmentu a jeho rozvoje v Ceské
republice. Prostor je tak dan informacnimu systému datovych schranek, systému zakladnich
registr(i a v neposledni fadé téz systému Czech POINT.

V praktické &asti se autorka popisné i analyticky vénuje spisovému a skartacnimu radu
Ministerstva vnitra a na resortu vyuzivanému elektronickému systému spisové sluzby. Obé
témata soucasné podrobila kritickému pohledu a srovnani s nékterymi dalSimi institucemi
(napf. Masarykuv ustav Akademie véd).

Teoretickou ¢ast Ize hodnotit nasledovné. Struktura prace je logicka a prehledna. Dostupnost
podkladovych materiall lze hodnotit jako pramérnou, jejich aktualnost pak spiSe
podprimeérnou, kdy tak autorka vedle publikaci vychazela pfimo z textll pravnich predpisa
a z internetovych zdroja. Pokud jde o formalni Upravu a stylistickou uUroven prace, lze
konstatovat, Ze se autorka dopustila nékterych preklepl a nepresnosti, misty chyb
vinterpunkci a nékolika pripadech nespravné citace nazvl pravnich predpisd. Lze tak
shrnout, Ze ztohoto pohledu je Uroven odpovidajici. Pokud se tyka vécné stranky, lze
pozitivné hodnotit Siroce popsany historicky vhled do tématu elektronického podepisovani.
Soucasné vsak Ize autorce vytknout skutecnost, Ze adekvatni prostor nevénovala téz tématu
nafizeni elDAS a adaptacnich a zménovych zakonl (pfislusna kapitola v rozsahu 3,5 stran
a nékteré pasaze v ostatnich kapitolach), nebot podrobné popsany soucasny stav by mohl



praci dale obohatit. Tento fakt dale konvenuje i se samotnym nazvem bakalarské prace.
Autorka se v praci dopustila i nékolika vécnych nepfesnosti (napf. v kap. 2.8. Ovérovani
elektronického podpisu, kdyz citovala publikaci, kterd ovsem popisuje jiz neaktualni pravni
stav, resp. v kap. 3.5 Formulare, kdy autorka uvedla nesprdvné ustanoveni zdkona).

Praktickou cast Ize hodnotit nasledovné. Autorka v dostate¢né hloubce a kvalitné
zanalyzovala spisovy a skartacni fad Ministerstva vnitra a na resortu vyuZivany elektronicky
systém spisové sluzby. Ukdazala odpovidajici vhled do tématu, pfi cemi vychazela
z relevantnich zdrojl. Soucasné projevila kritické mysleni pfi hodnoceni aktudlniho stavu
spisového a skarta¢niho fadu Ministerstva vnitra a jeho srovnani s obdobnymi dokumenty
dalSich instituci. Z hlediska stylistické a formadlni GUrovné nelze praci v této ¢asti vytknout
zasadnéjsich pochybeni.

Zavérem tak Ize shrnout, Ze cil prace i jeji zpracovani bylo ke spokojenosti oponenta splnéno
a vdostatecné mife naplnéno. Prace je prehledné strukturovadna, srozumitelné sepsana,
a vyuziva representativni dostupnou odbornou literaturu. Posuzovand bakaldrskd prace
proto spliuje poZadavky kladené na bakalafské prace a muiie byt proto predloZena
k obhajobé.

Navrhuji znamku: velmi dobre.

Otazky k obhajobé:
1) Jak byste zhodnotila Uroven spisového a skarta¢niho fadu Ministerstva vnitra?

2) M4 autorka néjaké navrhy pro budouci stav spisového a skarta¢niho radu MV?
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