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Abstrakt

Tato bakalatska prace se skldda ze dvou casti. Prvni ¢ast tvofi pfeklad vybrané ¢asti knihy
Edward VII od anglického historika Christopha Hibberta. Druhou ¢4sti prace je prekladatelsky
komentai. Komentar obsahuje piekladatelskou analyzu vychoziho textu, ktera je provedena
pomoci modelu Christiane Nordové. Dale predstavuje metodu piekladu, podle které byl pieklad
vypracovan. Zabyva se téz prekladatelskymi problémy, které bylo tfeba ftesit, a
prekladatelskymi posuny, ke kterym pfti prekladu doslo.

Kli¢ova slova: komentovany pieklad, ptekladatelskd analyza, piekladatelské problémy,

prekladatelské posuny, britské déjiny, Christopher Hibbert, Eduard VIIL.

Abstract

The bachelor thesis consists of two parts. The first part presents a translation of a section from
the book Edward VII by Christopher Hibbert, the English historian. The second part is a
translation commentary. The commentary includes a translation analysis of the source text
based on the model of Christiane Nord, and also the method used in the translation process. In
addition, it includes the problems encountered during the translation and the resulting

translation shifts.

Keywords: annotated translation, translation analysis, translation problems, translation shifts,

British history, Christopher Hibbert, Edward VII
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1. Uvod

Za predmét své bakalarské prace jsem si vybral knihu Christophera Hibberta Edward VII,
konkrétné jeji ctrnactou kapitolu The King at Work. Historie vzdy byla jednim z mych konickt
a v prub¢hu let jsem pfiSel na chut predevSim obdobi viktoridnské Anglie. Pii vybéru
vychoziho textu k prekladu jsem proto nejprve piemyslel o tomto obdobi — zaujal mé Zivotopis
kralovny Viktorie pravé od Hibberta. Tento titul vSak jiz do ¢eStiny pielozen byl. Zvolil jsem
tedy nemén¢ poutavou biografii o jejim synovi Eduardovi z pera stejného autora, jelikoz se do
jisté miry s viktoridnskymi Casy prekryva; Eduardova devitileta vlada se vlastné da chéapat jako
takova pomyslnd teCka za tehdejsi evropskou ,belle époque, obdobim rozkvétu pied
vypuknutim vaznéjsich celosvétovych konflikta.

V prvni poloving prace predkladam vlastni pieklad vybraného tseku. Zvolil jsem
necelou ¢trnactou kapitolu knihy v rozsahu lehce pfesahujicim zadanych 20 normostran. Tato
cast knihy se blize vénuje Eduardové chovani pfi vykonu kralovské funkce a jeho podilu na
politice zemé¢. Pieklad jsem zastavil ve chvili, kdy sdm autor pietind jednolitost textu mezerou
mezi odstavci a presouva pozornost ke vztahu krale predevs$im s rodinou jeho syna Jitiho.

Ve druhé ¢asti nasleduje prekladatelskd analyza vytvofend podle modelu Christiane
Nordové. Dale si stanovime metodu piekladu sohledem na strategie Jiftho Levého.
V neposledni fad€é prace obsahuje problémy, které jsem pii mezikulturnim pievodu fesil a

piekladatelské posuny, kterych jsem se dopustil.



2. Preklad

[14]

Kral pri praci

Je k nicemu, ze maji ministri krale radi, kdyz s nim jednaji jako s loutkou.

Ihned po usednuti na trin se kral chopil svych novych povinnosti s viditelnou chuti.
Uvédomoval si dilezitost své role a naplno si uzival svou novou odpovédnost. Lord Redesdale
popsal svou navstévu Marlborough House v zacatcich nové vlady jesté predtim, nez se kral

prestehoval do Buckinghamského paléce, takto:

Nasel jsem ho samotného v jeho soukromé mistnosti, na¢ez jsme par hodin posed¢li
a koufice debatovali o starych ¢asech. Blizila se ptlnoc, kdyz kral vstal a prohlasil:
,,INyni vam jiz musim poptat dobrou noc, jelikoZ se musim pustit do prace,* a ukazal
na velky Stos znamych cervenych krabic. ,,Vase Velienstvo se zajisté nehodla
vyporadat se vsi touto praci dnes v noci?!“ podivil jsem se. Kral odpovédél: ,,Ano,
musim! Krom toho je to vSechno tak zajimavé,” a vénoval mi jeden ze svych

Stastnych usmevil.

Takeé lord Esher popisoval to nadSeni, s jakym kral ptistupoval ke své nové praci. Jak
pokladal jednu otazku za druhou, pierusoval odpovidajici svym netrpélivym ,,Ano...ano...ano*,
rozdaval ptikazy, d¢lal si pozndmky na utrzky papiru svym sotva ¢itelnym rukopisem a postaval
pted krbem s jednim ze svych ohromnych doutnikli v zubech, ,,neskutecné podobny Jindfichu
VIII., pouze s klidné&jsi povahou*. Na lorda Eshera piisobil kral dojmem ,,muze, ktery je po
mnoha letech omezované ¢innosti ndhle osvobozen a ve své volnosti se vyziva®. Trval na tom,
aby mu vSechny dopisy ,,nosili neoteviené, kolem Ctyf set denné* a probiral se jimi osobné.
»Zprvu se je pokusil otevirat vSechny, ale zjistil, Ze je to nemozné.” Také trval na tom, Ze
podepise 6600 distojnickych jmenovacich listin, jez se nashromézdily v poslednich mésicich
vlady jeho matky. Nasledné se vrhl na ymenovaci listiny distojnikll kralovského ndmotnictva,
které byly do té doby podepisovany na Ufadu admirality jako tradi¢ni zodpovédnost lorda

vrchniho admirdla, ale tuto dodate¢nou povinnost uz shledal nad své schopnosti.



Byl ovSem pfili§ rozté¢kany a netrpélivy, nez aby vydrzel dlouho pracovat za stolem.
Namisto toho, aby po vzoru své matky sam psal dlouhé dopisy, brzy si zvykl volat sekretafe a
byla jeho ucast tolik Zadana a které tak bravurné zvladal. Zanechéval v lidech dojem, Ze se
opravdu zajima o to, co zrovna d¢la; byl schopen naprosto soustfedéné poslouchat statni
hodnostéie, ptestoze mluvili o tom, co uz védél, nebo naopak o tom, o ¢em vitbec nic védét
nechtél. Podle nékterych pozorovatel vSak nebyval v nejlepSim rozpolozeni pii rannich
audiencich. Na druhou stranu poddani, ktefi se rannich audienci Ucastnili, z nich také nadSeni
nebyli. Audience byvaly nudné, zdlouhavé a nékdy dokonce 1 trapné. U dveti do trinniho salu
stal ufednik, ktery mél za ukol odeptit vstup komukoliv, kdo byl nevhodné¢ oblecen. Roztrzity
diplomat Arthur Hardinge kuptikladu jednou ptedstoupil pied zdéSeného krale s vysokou botou
na jedné noze a vecernim stfevicem na druhé a sviij pfehmat chabé& ospravedlioval svou silnou
kratkozrakosti. TehdejSi administrativni ufednik ministerstva kolonii Edward Marsh napsal o

jedné takové audienci ve Svatojakubském palaci roku 1902 nasledujici:

Ranni audience byla tim nejiinavnéj$im piedstavenim a j& nevim, madm-li se smat
¢i plakat, kdyZ pomyslim na zptsob, jakym 1500 ¢lent vzdé€lanych tfid stravilo své
dopoledne. Dostat se na fadu trvalo asi hodinu, postupovalo se skrze jednu mistnost
za druhou, ve kterych byl cloveék zavieny s tou samou skupinkou lidi ... a kdyz uz
se Clovek ocitl v ptitomnosti krale, hned ho hnali dal, sotva se stihl tomu rudému,

znudénému, netecnému panovnikovi poklonit.

Pokud byl kral znudény pii audiencich ve Svatojakubském palaci, pfi vykonu jinych,
podobné nudnych povinnosti ddval malokdy najevo jakykoliv nedostatek zajmu. Kazdy rok se
objevovaly zpravy o tom, jak poklada zékladni kameny, otevird vystavy, G€astni se banketl,
navstévuje nemocnice a Skoly, €1 jak provadi prohlidku novych knihoven a uméleckych galerii,
a to se stejnou neunavnosti, jako kdyz byl jesté princ z Walesu. Dokonce 1 komentafe neurcené
Siroké vetejnosti dokladaly jeho bodrost a dobrosrdecnost. Kdyz kral v Etonu oteviral Skolni
knihovnu a pamatnik chlapcim zabitym v druhé burské valce zaroven, spisovatel Osberth
Sitwell se toho i¢astnil jako student a ,,osobitost a chraptiva vielost* kralova hlasu ho ohromila:
,,PT1 vefejnych projevech vyznival srde¢né jako n¢kdo, kdo si zivot nesmirn€ uziva, a navzdory
napadnym a piisn¢ pozornym modrym ocim a lehkym znamkdm unavy vzbuzoval predevsim

dojem dobré nalady.*



Kazd¢ Iéto, mezi dostihy v Ascotu a regatou v Cowes, si vybral n¢jaké primyslové
meésto, obvykle v oblasti Midlands ¢i na severu Anglie, kde vykonal povinnost oficidlni
kralovské navstévy. A kazdou zimu slavnostné zahajoval zasedani parlamentu predcitanim
projevu z tranu. Obnovil tak ceremonial, od né¢hoZz upustila kralovna Viktorie.

Byl dobrym fe¢nikem. Na prvnim zasedani kralovské rady své vlady, jak uvedl John
Morley, posluchac¢e ohromil svou schopnosti mluvit plynule a spatra bez pfipraveného textu.
P1i této ptilezitosti, poté co se témét zhroutil pii odkazu na nenahraditelnou ztratu, kterou utrpél
on i cely narod umrtim jeho ,,milované¢ matky, kralovny*, dale mluvil, jak poznamenal lord
Carrington, ,,diistojné a dojimavé™ po osm minut, aniz se byt jednou podival do poznamek.
Tuto svou schopnost dovedl k dokonalosti. Jak fekl lordu Fisherovi, kdysi se naucil projev
k uvitani francouzského prezidenta v Anglii nazpamét. OvSem kdyz ¢as projevu nadesel,
nedokézal si kral vybavit slova, ktera si predtim tak pracné uklddal do paméti a byl nucen
,»opetovné zacCinat od zacatku®. Proto se od té doby, vyjma ptipadl, kdy mél pronést par slov
v danstiné ¢i rusting, uz nikdy projev nazpamét naucit nepokousel; a jeho prednes, at’ uz
v angli¢ting, francouzstiné nebo némcing, byl o to lepsi. S potéSenim se vzpominalo, jak pfi
navstévé Némecka zvladl situaci, kdy némecky cisai povstal a pronesl plsobivy projev u
vecete, ktera méla byt po dohod¢€ bez projevi. Po skonceni svého piipraveného vystupu vyzval
cisar krale k odpovédi. Kral se nenechal vyvést z miry a kromé chvilky trapného ticha, kdy
tukal na stiil ve snaze rozpomenout se na konkrétni némecky vyraz, ktery mu princ von Biilow
napovédel, prednesl stejné pisobivy projev jako jeho hostitel. Pfi podobnych vice méné
improvizovanych projevech se chyb dopoustél jen vzacné; pii jedné ze svych stftedomoiskych

plaveb zakotvil v jednom italském pfistavu a vyvolal kratké rozpaky v Rimé i Londyng, kdyz

ree rec
1

misto ,,ptatelstvi® mluvil o neexistujicim ,,spojenectvi Anglie s Italii, v§ichni ov§em uznali, ze
omyl tohoto druhu — jenz se ani neobjevil v tisku — se krali t¢éméf nikdy nestaval.

Piestoze své reprezentativni i spoleenské povinnosti zvladal obdivuhodné, dal kral brzy
najevo, ze se nehodla spokojit pouze s prondSenim projevil, podepisovanim dokumenti a
pokladanim zakladnich kamend. Domaci politika ani kolonialni zaleZitosti ho pfili§ nezajimaly
- rozpravy o volném obchodu a celni reformé ho nudily pfimo k smrti - projevil ale velky zajem
o armadu a namotnictvo, nemocnice a lékatsky vyzkum, a pfedevSim o zahrani¢ni politiku.

Ministra valky, St Johna Brodricka, informoval, Ze ma byt zpravovdn o jmenovani a
povySovani vysSich distojnikli, o kazdé dulezité politické otazce a zvlasté pak o reformé
armadniho systému zdravotnictvi, kterou, jak tvrdil sam Brodrick, ,,prosazoval od prvniho dne
své vlady“. Podobné trval na tom, Ze musi byt informovan o zaleZitostech tykajicich se

namotnictva a kdyz na to doslo, vyjadrtil neochvéjnou podporu lordu Fisherovi, jehoz reformy



(Jjak sdm uznal), by opozice potopila, kdyby kral jasn¢ neukazal, na ¢i stran¢ v tomto
vyostfeném sporu mezi prvnim namoinim lordem Fisherem a domyslivym a protivnym lordem
Charlesem Beresfordem stoji.

Tak jako armédu a namoinictvo podporoval i zdravotnictvi. Nespocet nemocnic bylo
krali vdécnych za jeho zajem o jejich prosperitu. Podilel se na zaloZeni Narodni spole¢nosti pro
prevenci souchotin; zalozil Nemocni¢ni fond krale Eduarda, ktery posléze dosahl piijmt
presahujicich ¢astku 150 tisic liber rocné; a ujistil jednoho ze svych 1ékarskych pratel, sira
Fredericka Trevese, Ze jeho ,,nejvétsim cilem je neopustit tento svet, dokud opravdovy 1€k na
rakovinu‘ nebude nalezen.

A€ se o vSechny tyto zalezitosti tolik zajimal, vénoval jim jen zlomek casu, ktery
vénoval zahrani¢ni politice. Jednou tydn¢ zval na snidani do Buckinghamského palace Charlese
Hardinga, podtajemnika na ministerstvu zahrani¢i, a probiral s nim zahrani¢ni politiku ,,se
z4jmem a do hloubky*. Proc¢ital kazdou depesi pfichdzejici ze zahraniéi a to, jak pozoroval jeho
tajemnik: ,,I kdyz se jednalo o nudné téma. Jakakoliv neptfesnost ho popudila, tfeba i chyba
v prepsani.“ Podobnou pozornost vénoval 1 soukromym dopistm, které od svych velvyslanci
vyzadoval jako pfilohu k oficidlnim hlaSenim. S peclivosti studoval navrhy mezindrodnich
smluv a ¢as od ¢asu i doporucil tpravu v jejich znéni. Sam pfijimal zahrani¢ni pfedstavitele ve
svém pokoji a v zahrani¢i se se souhlasem ministerstva zahrani¢i ucastnil diplomatickych
jednani s cizimi panovniky i jejich ministry.

V tomto ohledu byl jeho pfinos Siroce uznavan, Disraeli o ném prohlasil: ,,Opravdu
vidél vSechno a se vSemi se znd.* Také jeho svédomitost byla docetiovana. Charles Hardinge

napsal:

Casto jsem byl nucen navrhnout navitévu, ackoli jsem védél, Ze mu bude
nepiijemna, nebo Ze by se m¢l setkat s n€kym, s kym se setkat nechtél, a kral vzdy
prohlésil: ,,Nikoliv, zatracen¢, to neudélam!** AvSak nakonec to vzdy ud¢lal, jakkoli
umorné to pro néj bylo, aniz bych ho musel pfemlouvat ¢i fict byt jen slivko navic.
M¢I silny smysl pro povinnost a nikdy se povinnostem spjatym se svym ufadem

nevyhybal.

Ministfi mu ovSem neustdle poskytovali diitvody ke stiznostem, Ze ho nezasvécuji do
svych zalezitosti, konzultuji s nim pouze tehdy, kdyz se jim to hodi, ¢asto ho ignoruji, a Ze
vymluvy, pro¢ ho neinformovali o svych postupech pifedem, jsou ,,Casto tak neomalené jako

jejich opomenuti“. Byl si védom, ze za Casii krdlovny Viktorie ministii panovnici o svych
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problémech i1 navrhovanych feSenich informovali daleko pecliveji nez nyni za jeho vlady a pii
nejmensi znamce nedbalého piehlizeni se hluboce urazil. Uz v pocatku své vlady pokaral lorda
Halsburyho zastavajiciho tfad lorda kancléfe za to, Ze bez porady s nim publikoval zpravu o
nové upravé deklarace proti transsubstanciaci, kterou je — dle Listiny prav z roku 1689 —
panovnik povinen pronést jesté pred vlastnim projevem z trinu. Protoze kral sam navrhl zménu
ve znéni této deklarace, kterou povazoval za urdzlivou pro své fimskokatolické poddané, byl
,»prirozené velmi piekvapen, Ze o této zpraveé nebyl vyrozumén diive, nez se o ni docetl v tisku,
jelikoz se jednalo o dulezitou zalezitost tykajici se panovnika, ohledn¢ které meél byt
konzultovan.*

Tohle byla prvni z bezpoctu vytek, které se citil povinnen udélit. V pribéhu své vlady
bojoval za pravo byt konzultovan, proti tomu, aby se z panovnika stal ,,pouhy stroj na podpisy*,
a za udrZeni téch poslednich n€kolika kralovskych vysad, které se postupné vytracely. Jejich
ztraté vsak zabranit nedokazal. Musel se smifit s tim, ze pravomoc postoupit uzemi nalezi
parlamentu, s tim, ze pfedseda vlady miize jmenovat a odvolavat ministry bez ohledu na nazor
panovnika, a taktéz s pravem vlady prevzit zastitu nad takzvanymi ,,korunnimi* jmenovanimi,
véetné jmenovani biskuptl, které bylo v poslednich letech Eduardovy vlady v kompetenci
Campbell-Bannermana, jenZ se narodil v Glasgow do presbyterianské rodiny, a poté Asquitha,
syna nonkonformniho ptadlaka z hrabstvi Lancashire.

Jestlize postupem c¢asu kral ztratil zajem o vybirani biskupd, nestalo se tak u
diplomatickych jmenovani. OvSem jeho navrhy v tomto sméru byly piehlizeny podobné, jako
kdyz byl jesté princem z Walesu. Kupiikladu po jeho néavrzich z roku 1904, aby byl Arthur
Herbert vyslan do Svédska a sir Rennell Rodd do Maroka, nasledovalo setrvani Rodda ve
Stockholmu a vyslani Herberta do Norska.

Kral byl vzdy pfipraven pfipominkovat dokumenty, které mu kabinet zasilal, ovSem
stejné ochotné upozorioval na skutecnosti, které mu pfipadaly opomijené ¢i podcenéné, jako
by byl odhodlan ministrim pfipominat, Ze jejich zalezitosti sleduje bedlivé a se zaujetim. Jeden
den si sté¢Zoval na ,,odpad®, ktery mu poslal basnik Alfred Austin, drZitel prestizniho titulu Poet
Lauerate, druhy na to, ze dostdva dokumenty parafované, a nikoliv podepsané, piipadné
nespravnym zplusobem adresované — kral byl rozhodnut nebyt piehliZzen. Stalo se, ze jeho zdsah
byl Gspésny: po jeho naléhéani, ze odména 50 000 liber pro lorda Robertse doprovazejici ziskani
titulu hrabéte po jeho navratu z Jizni Afriky je ostudné lakoma, byla ¢astka zdvojnasobena. A
pfestoZe jeho namitka proti jmenovani amerického admiradla Mahana kralovskym profesorem
moderni historie na Cambridgeské univerzité — zaloZzena na tom, ze by tento Ufad mél zastavat

Anglican — neméla za nasledek jmenovani kralova kandidata Johna Morleyho, vedla alespon
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k vybéru kandidata kompromisniho, Johna Bagnella Buryho, historika s klasickym vzdélanim.
Povétsinou vsak byly kralovy nepohodlné nazory ignorovany v nadéji, ze jakmile je jednou
vyslovi, jiz je vice prosazovat nebude, coz se vétsSinou potvrdilo.

Kral ovsem nikdy nepfestal trvat na svém pravu byt informovan o rozhodnutich vlady
jeste pred jejich implementaci. Uznal, Ze mohou existovat konstitu¢ni namitky proti tomu, aby
nahlizel do vladnich dokumentl tykajicich se zatim nevyfeSenych zalezitosti, a nepiekvapilo
ho ani, ze ptedseda vlady povazuje za ,,nemozné ... v tomto sméru ustoupit®. Skutecné vsak
trval na tom, ze je jeho ,konstitu¢nim pravem seznamit se se vSemi dulezitymi hlaSenimi,
obzvlasté pokud se tykaji politickych zmén, dfive nez o nich vlada rozhodne*. Toto pravo, jez
,,bylo respektovano po celou dobu vlady kralovny Viktorie®, ur¢it¢ nebylo vzdy respektovano
za jeho vlady. V dubnu 1906 si kral po pravu stézoval, Ze mu predseda vlady nikdy nepiedlozil
nic k projednani ani ho nikdy nepozadal o radu. Vlada zasilala krali ze svych zasedani dosti
povrchni hlaseni, které délaly ,,z krale naprostého hlupédka,” stézoval si nasledujici rok jeho
soukromy tajemnik Francis Knollys. ,,Je k ni¢emu, Ze maji ministii krale radi, kdyz s nim
jednaji jako s loutkou.*

Situace se pfili§ nezlepsila ani s ptichodem vlady nové. Kdyz si krél v ¢ervenci 1908
vyzadal ,kopii armadniho programu Winstona Churchilla®, ministr valky pfedal tuto Zadost
predsedovi vlady, ktery ji obratem poslal zpét s pozndmkou: ,,Vracim. Odpovédél jsem
Knollysovi stylem, jaky jste navrhoval. Kazdopadné se jednd o nemistny pozadavek. Tito lidé
nemaji pravo jakkoliv zasahovat do naSich jednéni.*

VétSina sport mezi kralem a jeho ministry pramenila z toho, Ze ho ,,nechavali tapat v
takika naprosté tmé*. Poté, co kariéru sira Charlese Dilka ukoncil jeho skandalni rozvod, a lord
Randolph Churchill podlehl nemoci, nezistali krali zadni blizci politicti spojenci kromé vévody
z Devonshiru a lorda Roseberyho. Nerozumél si s konzervativnim ptedsedou vlady Arthurem
Balfourem, se kterym nemél témét nic spole¢ného. Nezamlouvalo se mu ani jednéni s lordem
Lansdownem, lordem Selbornem a St Johnem Brodrickem, tedy ministrem zahrani¢i, prvnim
lordem admirality a ministrem valky, se kterymi byl v kontaktu nejvice. Brodrickiv nastupce
Arnold-Foster byl podle lorda Eshera jesté horsi, ,,tvrdohlavy jako mezek* a proti vS§emu, co
kral navrhl. Ani Balfourovi oponenti nebyli ovS§em podle krale o nic lepsi. Pfedak opozice, sir
Henry Campbell-Bannerman, krale obzvlasté urazil svou kritikou vedeni burské valky, kdyz
mluvil o ,,barbarském chovani v Jizni Africe®. Tento vystup krale popudil natolik, Ze ho jen
tézko premluvili, aby si pro ptedsedu liberalti neposlal a nefekl mu, ze se ma ptisté podobnych

poznamek vyvarovat. Od té doby Campbell-Bannermanovy ,,bezdlivodné a nesetrné* uitoky na
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premiéra nepiestavaly krale drazdit; bylo az ,,s podivem®, Ze také n¢kdy oteviel Usta, ,,aniz by
pronesl néco nevhodného, sdélil kral jednou Knollysovi .

Kdyz vSak vroce 1905 Campbell-Bannerman nahradil Balfoura ve funkei
ministerského predsedy a kral mél moznost ho trochu vice poznat, docela se mu zalibil. Piesto
jeho vystupy ve vécech zahrani¢ni politiky krale stale rozc¢ilovaly, jelikoz o tom — podobné¢ jako
Lloyd George — nevédél ,,nic”. Knollys se v roce 1907 svétil Esherovi: ,,Mezi ndmi, myslim si,
ze politicky se ,C.B.° krali nikdy zamlouvat nebude.” A o Winstonu Churchillovi,
podtajemnikovi ministra kolonii v Campbell-Bannermanové vladé, kral prohlasil, Ze to je ,,snad
jeste vétsi spratek, nez byval v opozici,“ Ze mu ,,schéazi slusné vychovani* a pravidelné vyklada
,haprosté nesmysly*. Na rozdil od Francise Knollyse mél Churchilla rad alespon jako ¢lovéka,
ale jeho chovani vii¢i lordu Milnerovi, vysokému komisaii pro Jizni Afriku, bylo v kralovych
ocich ,,prost¢ skandalni®, pficemz jeho pozdéjsi poznamky o ,.bohatSich vrstvach® bral za
,;neomluvitelné®.

Byla jen hrstka politikt, jimz kral pln¢ dtveroval. John Morley, ministr pro Indii, mu
pfipadal ,,neuvétitelné mily a rozumny*. M¢l rad nastupce Arnold-Fostera, ,,vzdy otevieného*
Haldana, pfestoze ho pozd¢ji nazval ,zatracenym pravnickym radikalem a némcourskym
profesorem*, kdyz byl Haldane nucen snizit armadni rozpocet. Sptatelil se i s Johnem Burnsem,
temperamentnim ministrem zdravotnictvi délnického ptivodu, jenz ve svych kratkych kalhotach
pripadal Esherovi jako ,,zjeveni a ktery sviij vztah s kralem shrnul slovy: ,,Rozumim si s nim
prvotiidné.© Kral si téZ obzvlasté oblibil lorda Fishera, autoritativniho muze, ktery kralovu
naklonnost bezvyhradné¢ opétoval a navzdy mu ziistal vdéény za podporu proti svym politickym
soupeiim. Doslova krali fekl: ,,Nebyt Vaseho VeliCenstva, byli by mé rozcupovali,* a Eduard
m¢él radost, Ze jeho drahy pfitel zvitézil nad tim ,,Zvanilem* Beresfordem.

Mnoha vlastnich vitézstvi kral nedoséhl. Svou si prosadil ve véci fddu Za zasluhy, kdy
trval na tom, aby mohl byt udélovan i vojenskym a namoinim dastojnikim navzdory vSem
namitkam, Ze jim urcenych ocenéni existuje jiZ mnoho. Stejné¢ nelstupny a uspéSny byl
s pozadavkem, aby bylo némeckému cisafi umoznéno dekorovat vSechny britské diistojniky a
muze, ktefi ho doprovazeli pti jeho navstévé Anglie v dobé smrti kralovny Viktorie, piestoZe
se ministrim nezamlouvalo, Ze brit$ti obCané stale Castéji piijimaji cizi vyznamenani. Krali se
také prilezitostné podatfilo vyméamit od ministrG pisemny slib tak, Ze odmitl podepsat urcity
dokument, nez onu zaruku ziskal. Kuptikladu odmitl podepsat kralovskou vyhlasSku tykajici se
vojenskych plati a odmén, dokud ho Arnold-Forster pisemné neujistil, Zze zddnému slouzicimu
diistojnikovi plat zkracen nebude, leda by se mu zarovei snizily povinnosti. Usp&sny byl kral

také proti pokusim omezit sluzbu podkonich na pét let a zmrazit po tuto dobu jejich vojenské
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platy. A poté, co vlada odsouhlasila proplaceni kralovych vydaji na hosténi cizich panovnika
a nasledné piiSla s pozadavkem, aby rozliSoval mezi diplomatickymi a soukromymi
navstévami, kral odmitl, Ze by to viibec rozlisit §lo. Kral mél vlastni ndzor, jak ekl Knollys
ministru financi, ,,ohledné politické dulezitosti ndvstév cizich panovniki v nasi zemi, ktery se
nemusi sluCovat s nazorem ministra zahrani¢i“ a tudiz by mohly vyvstavat ,,opétovné spory
mezi krdlem na stran€ jedné a ministry financi a zahranici na stran¢ druhé“. KdyZz ani tento
argument nedosahl kyzeného vysledku, prohlasil kral, ze si necha piedvést ministerského
piedsedu a osobn¢ mu sdéli, ze nehodla tolerovat ,,podobné pokusy ministerstva financi
vyhnout se plnéni toho, co bylo dohodnuto* pfi jeho nastupu na trtin. Tato vyhrizka jiz ministra
financi ustoupit ptiméla.

Vétsinou to vSak byl kral, kdo musel ustoupit, a malokdy se to obeslo bez boje.
Odhodlén zbavit se povésti lehce ovlivnitelného, byval krél ve stafi ¢asto uminény. A 1 kdyz uz
byl ptesvédcen, Ze se bude muset natlaku podvolit, neucinil tak okamzité, ale fekl: ,,Budu o tom
premyslet,” coz se jeho poradci naucili piekladat jako: ,,Uznédvam, ze budu brzy nucen
ustoupit.*

V prvnim roce Eduardovy vlady se mlady dustojnik, jenz byl propustén pro zbabélost,
jelikoz se vzdal nepratelim v Jizni Africe, na krale obrétil s prosbou, aby vyuzil své kralovské
vysady a omilostnil ho. Kral si prostudoval pfislusnou dokumentaci, dosel k nazoru, ze s
distojnikem bylo zachazeno pfilis tvrdé a promluvil si s vrchnim velitelem, lordem Robertsem.
Roberts s kralem souhlasil a povétil generdlniho pobocnika ustanovenim zvlaStniho
vySetfovaciho soudu. Tento soud doporucil, aby byl rozsudek zruSen, distojnik byl uznan
vinnym z chyby v tsudku a bylo mu umoznéno na sviij post rezignovat. OvSem ministr valky,
kterého trapil vysoky pocet zbytecnych kapitulaci distojnikd v pravé probihajici valce,
povazoval za svou nepiijemnou povinnost udélat z tohoto distojnika odstrasujici ptiklad a
pohrozil svou rezignaci, pokud by tvrdsi trest uloZzen nebyl. Kral vSak stale projevoval ochotu
mladika omilostnit a ministersky pfedseda byl nucen ho varovat, Ze by to mohlo vést k rezignaci
celé vlady vedené principem jeji kolektivni odpovédnosti. Tak byl kral nucen tlaku vlady
vyhovét a distojnik musel byt obétovan.

Kral musel opét ustoupit, kdyz valka skoncila a padl navrh ustanovit kralovskou komisi

pro vySetfeni jejiho vedeni. Tehdy napsal ministerskému piedsedovi:

Z této praxe ,,prat Spinavé pradlo na vetejnosti* méla zesnulé kralovna hrizu. Vlada
ma silny mandat a podporu drtivé vétSiny v parlamentu. Pro¢ by tedy méli ministii

ustupovat pozadavkiim bezvyznamnych poslancim ¢i jim cokoliv slibovat?
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Navrhované vysetiovani poSkodi v o€ich civilizovaného svéta nejen nasi armadu,

ale celou zemi.

Ministersky piedseda odpoveédel, ze se jiz k ustanoveni této komise zavazal a Ze nemuze
sdm zmenit stanovisko kabinetu, a Eduardovi nezbylo, nez si Knollysovi mrzuté postéZovat na
priliSnou moc ministerského sboru, kterému se nemtize postavit ani kral, ani premiér.
veéstniku Army Journal, ve kterém bylo dastojnikiim umoznéno volné se vyjadrovat
k vojenskym tématim. To bylo podle krale v naprostém rozporu s dosavadni armadni praxi
mlceni. Takovéto periodikum nehodlal zddnym zpiisobem ,,podporovat, ¢i dokonce posvétit™ a

413
1

,vSichni musi jasné¢ pochopit®, Zze si nad ,,celou touto zalezitosti“ myje ruce. Kazdopadné
véstnik stejné zacal vychazet.

Kral neuspél ani se svymi ndvrhy, aby byl minimdlni v€k pro piijeti nizSich distojnikl
kralovské gardy snizen na osmnact let, ani kdyz navrhoval, aby oslava padesatého vyroci
Velkého indického povstani vyvrcholila ,,uvazenym udélovanim vyznamenani®, ani kdyz se
snazil ziskat pro lorda Curzona titul hrabéte, ani kdyZ zadal, aby byla vojenska kapela pluku
Coldstream vyslana zahrat do Némecka, coz zamitlo ministerstvo zahranic¢i, které se ,,v této
zalezitosti ... chovalo vskutku nezvykle a krale ,,potadné dopalilo®. Stejné tak kral nedokazal
zabranit indickému mistokrali pfijimat do své rady rodil¢ Indy, coz pokladal za , krok ptinasejici
s sebou nejvétsi hrozbu pro udrZeni indické fiSe pod britskou nadvladou®. Kdyz byl navrzen

Satyendra Prassana Sinha, vyznamny hindsky pravnik, jako vhodny ¢len této rady, napsal kral

,velmi ostry* protest, kde mistokrali lordu Mintovi sd¢lil:

Ptijeti rodilého Inda do vaseho poradniho sboru nutné predstavuje zdroj nebezpeci
pro nasi nadvladdu v indické fiSi. Obavam se, Ze se jednd o ,,Spicku klinu“ a do
budoucna bude tfeba silného mistokrale, aby odolal tlaku pfijmout do své rady
jednoho, ne-li dva Indy. Nechce se mi véfit, Ze by nynéj$i jmenovani hinduisty
nevyvolalo velké a opravnéné rozhotfceni mezi muslimy a Ze by jejich hlasy byly

utiSeny, aniz by ziskali zaruky, Ze pana Sinhu v budoucnu nahradi n¢kdo jejich viry.

O tyden pozdéji byl vSak nucen ,ten nezadouci dokument* podepsat. ,,Pokuste se
piesveédcit Morleyho, at’ neni uminény a dal$iho Inda jiz nejmenuje, pozadal Eshera poté, co
Sinha na svij post rezignoval. ,,Mé pevné stanovisko v této véci znd dost dobfe, stejné tak i

"C

Minto, pfesto jim nezalezi na tom, co fikam, to ostatné zadnému ministrovi mé drahé (!) vlady
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kvtli panovnikove neochoté udélit Podvazkovy tad perskému sdhovi, kterému britsky vyslanec
v Teheréanu slibil, Ze pokud se do Anglie vypravi, coz se §dhovi pfili§ nechtélo, kral ho do tohoto
nejvznesenéjSiho z rytifskych fadi prijme. Kral tvrdil, Ze se jedna o kiestansky fad, a proto
nepfipada v tvahu, aby byl udélen bezvérci, piestoze uz ho jeho matka ud¢lila Sdhovu otci a
mimo to i dvéma tureckym sultdniim. V1ada naopak argumentovala, ze paklize by $ah pfislibeny
Podvazkovy tad nedostal, pravdépodobné by se urazil a spol¢il s Ruskem, coz byl pro Anglii
dost désivy scénaf a pfitom mu Slo tak lehce predejit. Ministr zahrani¢i lord Lansdowne se
problém pokusil vyfesit a vypracoval memorandum o navrhované zméné stanov Podvazkového
fadu, totiz o tom, aby tento fad mohl byt udélen i nekfestaniim. Toto memorandum, tvrdil
Lansdowne, kral v jeho ptitomnosti precetl a nasledné dvakrat ptikyvl jakoby na souhlas. To
vSak kral poptel; ptiznal pouze, ze si od Lansdowna memorandum pievzal a odlozil jej na stranu
s imyslem prostudovat ho pozdégji. Nicméné Lansdowne pokracoval ve svém planu a objednal
u dvornich klenotnikli zhotoveni specialni varianty Podvazkového tadu bez kiestanskych
symbolil. Zaroven krali poslal dopis, kde vysvétlil své jednani a ptilozil barevny nakres nového
navrhu fadové hvézdy, kde zamérné chybél kiizZ sv. Jifi.

Kral se v té¢ dobé zrovna nachazel v Portsmouthu na palubé kralovské jachty Victoria
and Albert; a Frederick Ponsonby, asistent jeho tajemnika, byl svédkem té hrozné scény, kdyz
kral oteviel nevinné vyhlizejici zasilku od ministra zahrani¢i a vyjmul jeji obsah. Uz piedtim
ho rozdrazdil §ah, ktery, otraven odklddanim udéleni Podvazkového fadu, odmitl nabizenou
miniaturu krale vykladanou diamanty ve zlatém rdmu a zakazal svym poddanym piijmout
navrhovana anglicka vyznamenani. Proto, jakmile kral oteviel Lansdowniiv dopis a uvidél jeho
obsah a ptilohu, kterd mu pfisla témét rouhava, okamzité ,,vybuchl®. ,,Byl zufivosti bez sebe a
mrstil nakresem pies celou kajutu.” Nakres proletél okénkem ven a dle Ponsonbyho minéni
skoncil az v mofti. Kral vztekle nadiktoval ,,nékolik velmi ostrych vét“ v odpovéd’ lordu
Lansdownovi. Ponsonby sice ton zpravy lehce zmirnil, piesto bylo Lansdownovi jasné, Ze bude
muset podat demisi, pokud kral neustoupi. Zatimco Knollys nal¢hal na krale, aby se nevzdaval,
vévoda z Devonshiru radil premiérovi, aby podpoftil Lansdowna, a §4h byl nadmiru znechucen.

,Hrajeme slozitou partii,” napsal Balfour krali, ktery nepfestaval protestovat, Ze to je
,»heslychané jednani, aby si jeden panovnik nechal pfikazovat od druhého, jaky fad mu ma

udélit. Balfour trval na svém:

Rusko drzi vétSinu karet, piesto by bylo nebezpecné tuto hru prohrat. NaSe povéstna

spolehlivost v dodrzovani zavazki je jeden z méla naSich trumfii. Nesmime se ji
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zpronevetit ... lord Lansdowne se mylné domnival, Ze je povéien Vasim
Velicenstvem a $ahovi zarucil, Ze mu Vase Velicenstvo Podvazkovy ad udéli — a
slibil to opakované¢ a jednoznacné. Pokud nedojde ke splnéni téchto slibd, co
ministrovi zbyde ... A pokud pod4d demisi, bude tim skute¢né celd zalezitost

uzavfena, pti dnesni praxi vladni soudrznosti?

Postaven pted hrozbu rezignace celého kabinetu, byl kral opét nucen ustoupit. Byl ,,z
toho vSeho cely sklesly®, fekl Knollys Balfourovi, ale jeho ,,silny smysl pro povinnost™ a
,»Vlastenecké citéni* jeho velkou neochotu ptekonaly. Trval ovSem na tom, Ze nikomu z Sdhova
doprovodu zadné vyznamenani udéleno nebude, jelikoz uz je dfive odmitli, a Ze je Podvazkovy
fad naposledy udélen nékomu, kdo neni kirestan. Nicmén¢ ani tyto podminky nebyly dodrzeny.
Nakonec krale pfemluvili, aby rozladénym cleniim $ahova doprovodu vyznamenéni udélil, a
pfestoze za pét let odmitl Podvazkovym fadem vyznamenat krale Siamu, souhlasil s jeho
udélenim vyznamnéj$imu japonskému cisafi.

Jestlize krali Eduardovi pfisla jedna vlada jako druha unavujici a svéhlava, jednat s nim
také nebylo zrovna snadné. Po roce 1905 prakticky ptestal poradat oficidlni audience pro své
ministry a radéji s nimi diskutoval pii ndhodnych setkdnich u slavnostnich veceti a jinych
spolecenskych udalostech, piipadné s nimi jednal skrze prostfedniky, které¢ dobte znal a kterym
divétoval, jako byli sir Charles Hardinge, sir Ernest Cassel, lord Fisher, markyz de Soveral,
Knollys ¢i lord Esher, z nichZ poslednich pét se pravidelné schazelo v londynském Brook’s
Club a uzce spolupracovalo.

Vétsina lidi z jeho blizkého okoli byla krali oddana, nékteti ho dokonce zboznovali, ale
nikdo neptedstiral, Ze pracovat pro n¢j je vzdy potéSenim. Kdyz ho néco zajimalo, peclivé az
puntickaisky se soustfedil na sebemensi a sebebezvyznamnéjSi detail. ,Je ... dobrym
posluchac¢em, pokud nemluvite pfili§ dlouho,* fekl Asquith, nastupce Campbell-Bannermana,
sve Zené. ,,Mysli mu to znamenité a ma dobré oko na lidi ... zbyte¢né nepolemizuje a pochopi
vse, co mu radné prednesete.” OvSem pokud ho dané téma nudilo, viibec se nepokousel mu

porozumét. Frederick Ponsonby poznamenal:

Jeho mozek byl prazvlastni: n€kdy se choval jako velky, silny, proziravy muz, ktery
danou situaci pochopil okamzité a zaujal k ni komplexni postoj; jindy dokézal
piekvapit az omezenosti svého mysleni. Dokazal byt ve svych nazorech témet

détinsky a tvrdohlavé odmital nechat si probirany problém vysvétlit.
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Nikdy se nesnazil skryvat své rozladéni nad tfeba i nejnepatrnéjSimi maliCkostmi.
Ponsonby vzpominal, jak jednou spolecné navstivili anglikdnsky kostel ve francouzském
Biarritzu, kde se posadili do prvni fady. Kdyz doslo na sbirku, zjistil Ponsonby, ze v kapse
nema jinou minci nez zlaty louis, polozil ho tedy na podnos vedle kralova ptispévku, coz byl
taktéz zlaty louis. KdyZz mSe skoncila, kral se Ponsonbyho dotézal, zda-1i vzdycky ptispiva tolik.
,»Rychle jsem se mu snazil vysvétlit, Ze jsem jinou minci nemél,” zapsal si Ponsonby, ,,ale on
se tvafil, jakoze jsem mu jeho piispévek pokazil. Pfipadalo mu spravné darovat zlaty louis, ale
kdyz jsem stejnou minci piisp€l jd, jako bych pied lidmi znevazil jeho Stédrost.*

Casto mival ,,znaéné vznétlivou naladu“. Kdyz mu nékdo polozil otazku, kterou
povazoval za banalni, odpovidal s takovou ostrosti, ze se ho tazatel jiz znovu oslovit neodvazil
a ,,slouzici pted nim prchali vS§emi sméry*. Jednou se stalo, ze velmi schopny anglicky konzul
v Marseille dorazil na palubu kralovské jachty, aby krali dorucil telegramy a dopisy uloZené ve
velkych deskéch, které ovSem po otevieni nasel prazdné. Kral toho muze setval tak, Ze strachy
z jachty utekl; celou nasledujici hodinu, nez konzul chybéjici korespondenci opatfil,
pochodoval kral po palub¢ tam a zpét a nadaval mu do hlupakt. Kdyz nékdo plné nepochopil
néjaky jeho piikaz, zopakoval jej kral pomalu a precizné, slovo od slova, zatimco adresat pied
nim stal a désil se pfedstavy, ze by se potlacovany vztek mohl nahle uvolnit diiv, nezZ by mu
bylo dovoleno z mistnosti odejit.

Kdyz byl kral vaznéji vyprovokovan, jeho zachvaty zufivosti byly nezvladatelné.
Ponsonby vzpominal na mnohé okamziky, kdy kral ,kypél hnévem®, ,propukl v piival
nadavek®, ,kiicel a burdcel®, ,,rozttésl sttechu Buckinghamského paléace®, ¢i,,se rozc¢iloval ¢im
dal vic, az vybuchl zufivosti. Jako tehdy, kdyZ mu Ponsonby radil, aby pfi navstévée
Portsmouthu zadny Kralovsky Viktoriin fad neudé€loval, protoze kdykoli by pak pfijel na

néjakou namoini zékladnu, distojnici by ocekéavali vyznamenani. Ponsonby napsal:

Zutil a kiicel na mé, ze o takovych vécech nic nevim, a ze jako vojak ndmotnictvu
samoziejmé zavidim. Ja jsem si vSak stal za svym a fekl, ze by byl Kréalovsky
Viktoriin fad v§em pro smich, kdyby byl udé€lovan jen tak. To kréle rozzufilo jesté
vice a uzemnil mé poznadmkou, Ze nevédé€l o tom, Ze o udélovani Viktoriina fadu
rozhoduji ja. Po tomto vybuchu jsem se ihned vzdilil, ale se zajmem jsem
pozoroval, ze kdyZz k navstévé Portsmouthu doSlo, kral Zadnd vyznamenéni

neudélil.
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K podobnému vybuchu doslo v kvétnu 1906 na palubé kralovské jachty, kdyz se kral
s kralovnou plavili po Stfedozemnim mofi a rozhodli se navstivit Maltu. Kral si pravé prohlizel
itineraf oficidlniho pfijeti ve Valletté, kdyz pfiiSel telegram od vrchniho velitele Britské
sttedomotské floty v tom smyslu, ze vSechny lod¢ v oblasti maji odplout na cviceni. Kral
Eduard byl ,,rozzuien dobéla a vzteky se prestal ovladat®. Velitel kralovské jachty, kapitan
Colin Keppel, krale uklidnit nedokézal a radéji poslal pro Fredericka Ponsonbyho. Ponsonby

popsal situaci takto:

Kdyz jsem vstoupil do kralovy kajuty, ihned jsem citil, Ze se schyluje k bouii. ,,Co
si myslite o tomhle?* hodil po m¢ kral telegramem a jest€¢ nez jsem se dostal
k odpovédi, uz se kral rozciloval, jak ostudné je s nim jednano. Sviij zufivy vystup

zakonc¢il prohlaSenim, Ze ma sto chuti odvelet celou flotu zpatky na Maltu.

Ponsonbymu se podatilo krale ¢astecné uklidnit ujisténim, ze ndmoinictvo musi mit
bezesporu dobry diivod, kdyz svolava celou sttedomotskou flotu na manévry; ovSem kdyz se
zacal podivovat nad tim, ze ani ministersky pfedseda ani prvni lord admirality neméli dostatek
zdvotilosti, aby krale o situaci pfedem informovali, popadl krale dalsi zachvat hnévu a poté, co
»pozurazel vsSechny cleny vlady*, pozadal Ponsonbyho, aby obéma ministrim poslal
zaSifrované zpravy, které ,,pokud by byly sepsany tak, jak je kral diktoval, by jisté oba adresaty

Podobné rozezleny byl kral po ptijezdu do Neapole, kdyz zjistil, Ze kralovna nafidila,
aby kralovskou druzinu od Zeleznice na vrchol Vesuvu odvezli na oslech. Kral odmitl riskovat
a svefit svou znacnou hmotnost zadlim malého osla a zatimco kralovna s doprovodem vyrazila
na Vesuv, Sel se projit. Podle svédectvi kralovniny sestry Marie, ruské carevny, ktera byla
k druzin€ rovnéZ ptizvana, se kralovna taktéZ zdrahala na osla usednout a misto toho se nahoru
nechala vynést v kiesle, zatimco carevna §la pésky. Frederick Ponsonby vSak tvrdil, Ze jeli na
oslech vSichni, a kdyZ se kral vratil z prochazky k vlaku, byli jesté daleko pod vrcholem. Kral
byl dychtivy vyrazit na piknik a poobédvat a pfikazal houkat na parni pi§talu pravidelné a stale
Castéji, aby pfivolal jezdce na zpatecni cestu. NeZ se posledni jezdec na svém vycerpaném
oslovi vrétil, kral uz ,,soptil hnévem®, a jelikoz ,,si nemohl vybit zlost™ na kradlovné Alexandie
ani na svém pravodci Fehrovi, ktery se moudrie vypafil, ,,vylil si sviij hnév* na hlavu nebohého
Ponsonbyho.

Kral byval téZ velmi narocny. Ponsonby vzpominal, jak si ho na Malté kral po snidani

zavolal do své kajuty a natidil mu pfipravit seznam osob k vyznamenani, napsat patnact dopisti
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a poridit kopie jest¢ od dvou dalSich. Hned jak ho kral propustil, spéchal Ponsonby na
vojenskou prehlidku. Poté musel poobédvat s distojniky v jejich jideln€. Nasledn¢ musel byt
pfitomen pii audienci u krale a na palubu kralovské jachty se nedostal diiv nez o pil Sesté.

Ponsonby si zapsal:

Kral si poslal pro kopie dopisti, aby je u Caje kralovné ukazal. Odpovéd’: zatim
nejsou hotové. Poté poslal pro mé, abychom probrali udileni vyznamenani, a
vyzadal si seznam psany na stroji. Odpovéd’: neni hotovy. Zeptal se mé, zdali jsem
uz napsal tomu a tomu; odpovéd’: nikoliv. Nato kral fekl: ,,Drahy pfiteli, snazte se
udélat asponn néco.” Povéril jsem tedy jednoho poddiistojnika na palubé, aby
seznam vyznamenanych pifepsal na stroji. Dvé jména napsal Spatné a dalsi
vynechal, a krali nic z toho neuniklo ... PfestoZe jsem na napravé pracoval do ptl

druhé rano, kral ma dojem, Ze nic ned¢lam.

Kralovna krali v jeho praci nepomahala a on ji o to ani nezadal. Pouze pfilezitostné ji
nendvist vii¢i Némecku nebo obava o jeji danské piibuzné donutily néco navrhnout, ptipadné
proti nécemu protestovat. Kuptikladu v roce 1890, kdyz britské vlada jednala s némeckou o
ziskani protektoratu nad Zanzibarem vyménou za souostrovi Helgoland, vehementné
kritizovala toto ,,podrobeni se Némecku* a vypracovala memorandum zdiraziujici, ze predtim
nez Helgoland ziskala Britanie v napoleonskych valkach, ,,patfilo od praddvna* Dansku, a Ze
,by v némeckych rukou bylo zneuZito jako zdkladna operaci proti Anglii“. Kralovna téz
propujcovala své sluzby pii piekladech dopisti od svého bratra, feckého krale, a informovala
sveho manzela 1 vladu o jeho strastech. Jednalo se ovSem o vzacné zasahy. Jak poznamenal
republikan Charles Dilke, kradlovna se nikdy o politice nebavila a kral by nic jiného nedovolil.
¢1 Ucastnit se oficidlnich spolecenskych udalosti bez né&ho; trval na tom, Ze se jednd o jeho
odpovédnost a kralovna by takovou praci bez néj neméla vykonavat. Nékdy si postézovala, vice
na néj vSak nenaléhala. A zatimco jeji manzel travil ¢im dal vice ¢asu pry¢ od ni, kralovna Zila
spokojené v soukromi jejich sandringhamského panstvi. Vypadala naprosto $tastn i o samoteé,
a kdyz uz ji jeji ptijel manZel navstivit,ddvala mu jasné najevo, ze at’ uz ma jinde sebevétsi
svobodu ¢i autoritu, doma je pani ona. Lord Esher vzpominal, jak s krdlem — tehdy jesté
princem z Walesu — probirali néjakou dilezitou zalezitost a pfisla zprava od jeho Zeny, aby za
ni pfiSel. Princ za ni neSel okamzité, ale kdyZ pro n&j poslala podruhé, vSeho nechal a uhénél

z pokoje. Hrabénka z Airlie zaznamenala princezninu Skodolibou odpovéd siru Sidneymu
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Grevillovi, ktery na ni nalé¢hal, aby nenechala Jeho kralovskou Vysost ¢ekat pred dilezitou

schiizkou a pfipojila se k nému: ,,Jen at’ poc¢ka. To mu jedin€ prospé&je!
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3. Komentar

V nasledujici ¢asti vyuzijeme k jednodussimu odkazovani na jednotlivé textové pasaze zkratek

O — original a P — pteklad

3.1. Analyza vychoziho textu

Pro analyzu origindlu vyuzijeme metodu Christiane Nordové z jeji knihy Text analysis in
translation'. V rdmci své analytické metody Nordova rozliSuje vnétextové faktory, které se
vztahuji ke konkrétni komunikac¢ni situaci, a vnitrotextové faktory, které popisuji samotny text.
Zaroven varuje’ pied ostrym oddélovanim jednotlivych faktort, jelikoz na sebe vsechny
navzajem pusobi. V odstavci pojedndvajicim o funkci textu si vypajé¢ime terminologii Romana

Jakobsona z jeho stati Lingvistika a poetika®.

3.1.1.Vnétexové faktory

Mezi vnétextové faktory patii* vysilatel, médium, misto, ¢as, adresat, zamér a motiv.
Vysilatelem vychoziho textu je Christopher Hibbert, britsky historik a Zivotopisec.
Narodil se v roce 1924 na pfedmésti Leicesteru a dostal jméno Arthur Raymod. Jeho studium
historie na Oxfordské univerzité pterusila druhd svétova valka, kdy narukoval do armady a
ucastnil se valeénych operaci na italské fronté. Pii sluzbé v armad€ mu pro jeho mladistvy
vzhled zacali fikat Christopher, podle postavy z knihy Winnie-the-Pooh, a toto jméno mu uz
zlstalo. Po némecké kapitulaci se vratil jako vale¢ny hrdina a studium v Oxfordu dokon¢il.
Ozenil se v roce 1948, deset let pracoval v makléiske firmé, a nasledné se vrhl na psani knih.
Zprvu se pokousel psat beletrii, ale brzy ptesel k tvorbé literatury faktu. Po uspechu své ctvrté
knihy The Destruction of Lord Raglan (1961) o Krymské valce, se kone¢né etabloval jako
uznavany autor. Styl jeho psani byl pomérné specificky a v daném zanru lehce netradi¢ni. Misto
suchého predkladani faktt se zamétoval na poutavé prevypravéni piibéha a historek z déjin;
radé€ji nez aby jim vnucoval vlastni historické analyzy, nechaval své ¢tenafe udélat si vlastni

obrazek. Jeho zabér byl Siroky, vénoval se jednotlivym osobnostem (napt. George IV — 1972;

1 NORD, 1991, s. 35-140

2 Tamtéz, s. 37-38

3 JAKOBSON, 1995, s. 74-105
4NORD, 1991, s. 36
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Napoleon: His Wifes and Women —2002), delsim d&jinnym usektim (napt. The Story of England
— 1994) konkrétnim udalostem (napt. Agincourt — 1964; The Great Mutiny: India, 1857 - 1978),
nebo ,,zivotopisim* mest (napt. Venice: The Biography of a City — 1988), nejvice se vSak
zajimal o italskou historii (napt. Garibaldi and his Enemies — 1962; Anzio: The Bid for Rome —
1970). Celkem napsal vice nez padesat historickych tituli. Zemiel v roce 2008 ve méste
Henley-on-Thames.

Nordova poukazuje na skutecnost’, Ze za uréitych okolnosti se autor textu miize lisit od
vysilatele, v naSem ptipadé¢ se vSak jedna o totozného Cloveéka — vyjimku v tomto ohledu tvori
citované pasaze, kdy Hibbert vyuziva tryvky z korespondence a denikii riznych Eduardovych
soucasnikil, v daném ptipad¢ je pouze vysilatelem danych slov.

Vychozi text Edward VII. poprvé spattil svétlo svéta skrze médium knihy. Co se tyce
casu a mista, titul vysel poprvé v roce 1976 v nakladatelstvi J.B. Lippincott Company ve
Spojenych statech americkych a ve stejném roce téZ ve Spojeném kralovstvi zasluhou
nakladatelstvi Penguin. Prvni vydani mélo podtitul A Portrait, ¢imz autor naznacoval, Ze se jde
pouze o jeden z moznych nahledd na osobu Eduarda. Popularita britské kralovské rodiny byla
v té¢ dobé celosvétove na vzestupu, kralovna Alzbéta Il. slavila padesaté narozeniny a v roce
1977 pak ,,Silver Jubilee* neboli 25 let od korunovace. V britské a nasledné i americké televizi
byl vysilan novy tfinactidilny serial Edward the Seventh mapujici Eduardiiv zivot s Timothym
Westem v hlavni roli, ktery se t¢Sil slusné divacké piizni. V roce 1982 ptipravilo nakladatelstvi
Penguin prvni dotisk. V té dobé se princ Charles zasnoubil s Dianou Spencerovou; jejich svatbu
sledoval cely svét. Vroce 2007 se kniha dockala nového vydani v nakladatelstvi Palgrave
Macmillan, opatfeného novou pfedmluvou Hugha Thomase, anglického historika a clena
snémovny lordd. V této dobé vSechna britska média spekulovala o vztahu prince Williama
s Kate Middleton, ktefi se par let nato vzali. Krdlovna Alzbéta II. jiz méla za sebou oslavy
padesati let vlady (,,Golden Jubilee*) a jak pomalu dohanéla kralovnu Viktorii v jejim rekordné
dlouhém kralovani, oblibenost kralovské rodiny jedin€ stoupala. Mize se jednat o pouhou
nahodilou korelaci, nebo o Sikovnou strategii mazanych vydavatelli. V kazdém ptipadé
mnozstvi dotiskll (téz 2010) a vydani v dalSich anglicky mluvicich zemich naznacuje, Ze titul
zdaleka netispéSny nebyl. Pro nas pteklad jsme méli k dispozici vydani z roku 2007, které je
opatfeno podtitulem The Last Victorian King. Ten odkazuje na skutecnost, ze eduardovské

obdobi je plynulym pfechodem od urcité viktorianské stability k nejistym ¢astim hlubSich

5NORD, 1991, s. 42-44
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mezinarodnich (i mistnich spolecenskych) konfliktd; néco konci, néco zacina. Zaroven také
castecné reflektuje zalibu dnesni vetfejnosti v negativismu.

Adresatem byla Sirokd anglofonni vetejnost, pfedevsim zdjemci o britskou historii,
kralovskou rodinu, ptipadné dobu pfelomu 19. a 20. stoleti. Vzhledem k soubéznym vydanim
v Anglii a USA (viz vyse) Ize pfedpokladat, ze autor m¢l na paméti 1 zaoceanské publikum a
byl vstticnéjsi, co se tyce vybéru lexika a popisu anglickych realii. Také zanrové-stylistické
zafazeni textu k populdrné nau¢nym tituliim naznacuje piistupnost i ¢tenditm méné znalym
historie. Ti se navic mohou pfi ¢teni knihy Edward VII t&sit z elementu prekvapeni, ktery je
1épe studovanym zajemctm odepien.

Zamérem vysilatele bylo ¢tendfe seznamit s zivotem a dobou Eduarda VII. Jelikoz vSak
byl Eduard v dobé vydani knihy pomérn¢ zndmou osobou (vysly o ném zivotopisy od dalSich
historikli a novy seridl — viz vySe), jak sdm Hibbert pfizndva, pokusil se autor nabidnout na
byvalého krale alespoii novy pohled, a to nejen v roviné vetejné, reprezentativni, ale téZ ukéazat
jeho tvar i v rodinném zivote a osobnich vztazich.

O motivu vzniku daného textu se autor zminuje v predmluvé knihy. Christopher Hibbert
uvadi, ze impulsem k sepsani biografie do t¢ doby nejdéle slouziciho prince z Walesu byla
relativni neobezndmenost vefejnosti s timto clovékem. VySe jsme jiz prozradili, Ze nez se
Hibbertovi povedlo tuto mezeru v historickych spisech doplnit, ucinili tak uz jini. I z toho
diivodu se autor vynasnazil kontaktovat vice osobnich archivi, statnich i soukromych; diky
tomu pak ziskal pfistup k dosud nezvetejnénym informacim z nové zpftistupnénych zdroji.

Nyni se pokusime rozhodnout, jaka je funkce textu. Dominantni funkci textu je podle
vSeho funkce referen¢ni. Autor ¢tenare informuje, pfedstavuje novy pohled na jedno obdobi
britskych dé&jin z perspektivy krale Eduarda VII. a jeho nejbliz§iho okoli. OvSem, jak pravi
Jakobson®: ,,musi pozorny lingvista musi brat v Givahu, Ze i v takovych sd&lenich maji priivodni
ucastenstvi funkce ostatni.” V textu lze rozpoznat vedlejsi funkci konativni, Hibbert se snazi
Ctenate presvédcCit o tom, jaky Eduard byl, pfestoze tak Casto €ini implicitnég, skrze jednotlivé
pribéhy, pripadné cizimi usty. Specificky autortiv styl vypravéni s rozmachlymi souvétimi,
Castym vybé&rem citaci s metaforami a pfirovnanimi, pak odhaluje minoritni funkci poetickou,
kdy je koncentrace sdéleni mifena na sdéleni samotné’. V neposledni fadé se v textu vyskytuje
1 funkce emotivni, a to hlavné nepiimo, skrze expresivitu v citacich Eduarda a jeho soucasniki
(napf: ,,They would have eaten me but for Your Majesty** O: 211). Sdm Christopher Hibbert do

textu vstupuje minimalné a vyjadiuje se neutralné.

6 JAKOBSON, 1995 s. 78 doslovné
7 Tamtéz, .81
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3.1.2.Vnitrotextové faktory

K vnitrotextovym faktortim fadime® téma, obsah, presupozice, kompozici, nonverbalni prvky,
lexikum, syntax, suprasegmentalni prvky a funkci textu.

Téma vychoziho textu prozrazuje jiz samotny jeho nazev Edward VII — zivotopis
prvorozené¢ho syna kralovny Viktorie. Kniha je napsand populdrné¢ nau¢nym stylem, v er-
formé.

Obsahem je obdobi britskych déjin vletech 1841-1910 od tchotenstvi kralovny
Viktorie az po Eduardovu smrt. Ctenaftim je vice méné chronologicky predkladan Zivot
Eduarda, jeho povaha i nazory — a to pievazné formou jednoduchych autorovych tvrzeni, které
dokladaji vzpominky kralovych soucasnikt, tryvky z dobové korespondence a historky z jeho
Zivota

Presupozice tuzce souvisi s cilovou skupinou ¢tenatti, anglofonnimi zajemci o britskou
historii. Autor predpoklada, ze ¢tenati védi, kdo byl Eduard VII., orientuji se v konstitu¢ni
monarchii Spojeného kralovstvi, maji alespon zékladni piehled o dileZitych udéalostech 19. a
20. stoleti. Pro spravné porozuméni textu neni vyzadovana odborna znalost dané¢ho tématu,
Hibbert jde totiz ¢tenaiim naproti a vétSinu okamzikti z Eduardova zivota nalezité predstavi.
Obsahlejsi védomosti v§ak ¢tenarim umozni 1épe pochopit tehdejsi situaci v Sir§im historickém
kontextu.

Co se ty¢e kompozice, dilo zacina jiz zminénou pfedmluvou Hugha Thomase a
uvodnim slovem a pod€kovanim Christophera Hibberta. Nasledujici hlavni ¢ast textu je
zivotnimi rolemi: princ z Walesu a britsky kral. Obé¢ c¢asti jsou déle roz€lenény celkem do
dvaceti kapitol. Prvni ¢ast ma kapitol dvanact a drZi se vice chronologického uspotfadani dila
v navaznosti na jednotlivé etapy Eduardova Zivota (narozeni, dospivani, vstup do manzelstvi,
atd.). Ve druhé ¢asti, kdy autor hovoti o Eduardovi jako panovnikovi, uz je ¢asova chronologie
trochu opusténa a jednotlivé kapitoly jsou spiSe zaméteny na konkrétni aspekty Eduardova
kralovani (domaci zivot, zahrani¢ni cesty, vztah s némeckym cisafem, atd.) Soucasti knihy jsou
téz Ctyfi Ctyfstranky ilustraci (fotografie a pohlednice s popiskami), které text knihy pierusu;ji
v pravidelnych rozestupech. Pozndmky k textu autor nepise pod ¢arou, ani na né¢ neupozoriiuje

¢iselnym odkazem, jak byva vétSinou v historické odborné literature zvykem. Misto toho je

8 NORD, 1991, s. 37
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Ctenar nalezne az na tplném konci knihy, spole¢né€ s rozsahlym seznamem pouzité bibliografie
a podrobnym rejstiikem osob vyskytujicich se v knize.

Hlavni nonverbalni prvky knihy Edward VII jsou jiz zminéné fotografie, na kterych je
vyobrazen predevsim sam Eduard, déle ostatni clenové kralovské rodiny, lidé z kralova okoli —
statnici, pratelé, n¢kolik krali blizkych dam atd. Fotografie ilustruji tehdejsi dobu, predev§im
co se mady tyce, a zachycuji krale v riznych podobach (syna, manzela, néslednika trinu, otce,
starce) v pribehu jeho zivota. Mezi fotografiemi se také vyskytuji dvé kreslené pohlednice,
které se ptivodné objevily ve francouzském tisku v obdobi burskych valek jako karikatury
Eduarda.

O lexiku Ize obecné fici, ze se jedna o styl vyssi, misty az odborny. Text je napsany
v britské anglictin€é. Z dnesniho pohledu se jazyk nékde mlze zdat az zastaraly, prevazné v
pasazich, které Hibbert cituje z dobovych textil (consumption, Mahomedans). Terminologie se
vaze k britské kulturni provenienci: mista (Midlands, Ascot Races), tituly (earl, poet laureate),
utady (Secretary for India, Lord Chancellor), namoini terminy (fleet, first sea lord). V textu se
vyskytuji i vyrazy z dalSich cizich jazyki, hlavné francouzstiny (bonhomie, gauche), jelikoz
Eduard VII. mél Francii rad, ¢asto ji navs§tévoval a navic v té dobé jesté stale vétSina evropskych
panovnickych dvori a vzdelangjsich tiid francouzskym jazykem hovoftila.

Co se syntaxe tyce, prevladaji dlouha souvéti, predevsim podiadna. Jeden piiklad za

vSechny:

., Yet he was constantly given cause to complain that the government did not take him
into their confidence, that he was often ignored, and that the excuses which ministers made to
him when they failed to keep him informed of their actions were ,often as ,,gauche* as their

omissions ‘. *“ (O: 208)

Hlavni véta he was given cause v pasivu, to complain je infinitivni vazba v postmodifikaci ke
cause, nasleduji tfi vedlejSi vty obsahové (zavislé oznamovaci) vytvérejici syntakticky
paralelismus, pficemZ v posledni z nich je vlozZena restriktivni véta vztazna (which ministers
made to him), a na tu se jest¢ vaze vedlejsi veta Casova when they failed to keep him informed
of their actions (v¢etné dalsi infinitivni vazby, tentokrate ve funkci pfedmétu).

U souvéti souradnych autor zpravidla vyuziva stiedniku k odd€leni hlavnich vét:

,,As Charles Dilke said, the Queen never talked politics; and the King would not have
had it otherwise. “ (O: 218)
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Jednoduché véty se objevuji pouze ziidka, a to vétSinou na zacatku nového odstavce, jako

predlozeni nového tématu, které je dale rozvedeno souvétimi (ptipadné jako zdliraznéni):

., He was an effective speaker.* (O: 206)

Text je zarovei piesycen citacemi (viz ptiklady niZze u uvozovek).

Christopher Hibbert v textu vyuzivdi mnoha suprasegmentalnich prvki, coz tzce
souvisi s komplexni syntaxi. Na prvni pohled je patrné vysoké mnoZzstvi uvozovek (v anglickém
uzu se pracuje s jednoduchymi, Cesky jazyk je zvykly spiSe na dvojité), které prameni
z Hibbertovy tendence ptebirani slov z dobové korespondence a denikl, at’ uz se jedna o ptimou

rec:

. ,He is ... a good listener, if you aren’t too long,‘ Asquith, Campbell-Bannerman’s

successor, told his wife.“ (O: 215)

... 0 VyCty citaci naznacujici hlubsi intertextualitu pfedlohy:

,, Ponsonby recalled numerous occasions of his master’s ,boiling with rage’, ,breaking
into a storm of abuse’, ,shouting and storming‘, ,shaking the roof of Buckingham Palace’,

,becoming more and more angry and finally exploding with fury‘.* (O: 216)

Nebo jde o rozsahlejsi citace o vice vétach, kterym je potom vénovan novy, odsazeny odstavec.

Vzhledem k autorové oblibenosti dlouhych souvéti nalezneme 1 dal$i interpunkéni
znaménka (stfednik, pomlcku, dvojtecku) v hojném poctu. Stiednik pouzivé jako kompromis
mezi uplnym ukonenim véty teckou a plynulym navdzadnim juxtapozici s ¢arkou (nebo

pouzitim spojky). Jde se 0 mensi pauzu ve sdéleni, odd€lujici spolu souvisejici véty hlavni:

,,S0, except when to say a few words in Danish or Russian, he had never tried to learn
a speech again, and his delivery was all the better for it, whether in English, French or
German. “ (0: 207)

Nebo, jako v nasledujicim tUryvku, stfednik slouzi v del$im vétném vyctu a napoméha

Hibbertovi dosdhnout syntaktického paralelismu:
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., Nor did the King’s views prevail when he suggested that the age for admittance of
subalterns into the Guards might be reduced to eighteen; nor when he proposed that on the
fiftieth anniversary of the Indian Mutiny the occasion should be marked ,by a judicious
distribution of honours‘; nor when he tried to obtain an earldom for Lord Curzon, nor when
he asked that the band of the Coldstream Guards should be sent to play in Germany, a request
turned down by the Foreign Olffice, whose ,extraordinary conduct of the ,whole transaction "

caused him ,much annoyance”. (O: 213)

Pomlcky vyuziva jako vsuvky ve vétach, které jsou jiz presyceny jednoduchymi c¢arkami (zde

téz mize byt chapano jako pasmo autora, ktery uvadi informaci na pravou miru):

»Usually, however, the King’s inconvenient views were, if possible, ignored in the hope
that he would — as frequently he did — not continue to press them once they had been stated.*

(0: 209)

Dvojtecka, mimo vyuziti v citacich, funguje jako ptedstaveni ptikladu:

., Sometimes his interference was fruitful: after his insistence that a grant of £50,000 to
Lord Roberts on being created an earl on his return from South Africa was disgracefully mean,

the grant was doubled. “ (O: 209)

3.2. Prekladatelska metoda

Pted volbou piekladatelské metody je potieba pifedstavit si potencidlni, nové vzniklou
komunikacni situaci mezi prekladem a ¢eskym Ctenafem. Lze oCekavat, ze Cesky adresat bude
mit hor$i znalosti anglickych redlii, o téch historickych to plati dvojnasob. OvSem jelikozZ se
jedna o literaturu faktu, neni mozné dé€j knihy pfesunout do zdejSim ctenafiim zndméjsiho
prostfedi, je tfeba se smifit s tim, Ze se urcité exotizaci nevyhneme. V rdmci zachovani
srozumitelnosti textu bude nékde nutno pfipsat vnitini vysvétlivku, vétSich zasahii do textu
v podobé poznamek pod Carou se vSak pokusime vyvarovat. V textu, kde sdm autor své

poznamky upozad’'uje aZ na konec knihy, by pfedstavovaly pfili§ ruSivy element. Abychom se
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(ptipadn€) seznamili s tradici Hibbertova stylu v ¢eskych piekladech, bude nejprve vhodné
zjistit, jestli mu jiz ndhodou n&jaké kniha v Ceské republice nevysla.

Knih od Christophera Hibberta, které¢ se dockaly pielozeni do ¢estiny je zatim sedm.
Zasluhou Nakladatelstvi Lidové noviny vysSel Vzestup a pad rodu Medici (1997) a také
Zivotopisy tfi mést Florencie (1997), Londyn (1998) a Rim (1998). V nakladatelstvi Domino
vySla Francouzska revoluce (1999) a Kralovna Viktorie (2004), a jeden titul vydalo i Argo
Borgiové a jejich nepratelé: 1431-1519 (2011). Kazdou z nich vSak ptekladal jiny piekladatel,
do jisté miry se tedy budou stylové lisit. Knihy jsou ov§em dost odli$né i tematicky, tfi se vénuji
meéstim, jedna konkrétni kapitole z dé€jin Francie; nejvice relevantni se jevi predposledné
jmenovana. Jako zaklad naseho fiktivniho prekladatelského zadani si tedy predstavme variantu,
ze by se nakladatelstvi Domino rozhodlo navazat na Viktoriin Zivotopis a v rdmci své edice
Historickd rada chtélo vydat biografii Eduarda VIIL

Existuji dva odlisné pfistupy k prekladu — dokumentarni a instrumentdlni. V nasem
piipadé jsme se rozhodli pro instrumentalni preklad, kdy, jak uvadi Levy®, piekladatel pokud
mozno do textu vstupuje co nejméné a vytvaii pro ¢tenare iluzi, ze ma co do ¢inéni s origindlem.
Pro spravné pochopeni vychoziho textu a lepsi interpretaci pro cilového ¢tendie je nutna prace
se slovniky a zdroji. V rdmci intertextuality je také nutno zjistit, jestli jiz nckteré z citaci
dobovych soucasnikli krale Eduarda, kterych v knize Christopher Hibbert hojné vyuziva,
nebyly do Cestiny pielozeny. Podle vseho se tak nestalo, minimaln¢ Zadny z autorem uvedenych
zdroji nebyl pteloZen a vydan jako celistvé dilo — pokud néco ptece jen pielozeno bylo, pak
pouze jako soucast jinych historickych publikaci, a to se dohledava velmi tézko. Proto dané
citace pfelozime sami a pokusime se udrzet i jejich styl, pokud se néjak znacné odliSuje (napf.
archaické vyrazivo). Z vyse uvedenych Hibbertovych ptelozenych knih jsme prostudovali dvé
(Londyn: zivotopis mésta'’; Kralovna Viktorie'") a dale jsme vyuzili slovniky a piirucky, jak
tisténé, tak internetové (vcetné paralelnich korpust)). Odborné terminy jsme kontrolovali
v pfisluSné literatufe, potazmo konzultovali s odbornikem v historickém oboru, doc. PhDr.
FrantiSkem Stellnerem, Ph.D. Pfi vypracovavani prace se budeme ftidit Levého dvoji normou

prekladu (reprodukéni a krasy)!? a pokusime se mezi nimi najit funkéni kompromis.

9 LEVY, 1998, s. 40-41
10 H|BBERT, 1998.
11 HIBBERT, 2004.
21 EVY, 1998, s. 88-89
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3.3. Prekladatelské problémy

3.3.1. Kulturni realie, kolokace, lexikum a terminy

Tato problematika souvisi se zamyslenym ¢tenafem vysledného prekladu a jeho presupozicemi.
Jelikoz cilime na Sir$i publikum, o¢ekavame slabé presupozice. Bude tedy tfeba misty sdhnout
k explikacim.

V piipad¢ osobnosti z britské historie jsme se fidili jednotnou strategii: pokud se dana
postava objevila v textu vicekrat (Knollys, Ponsonby), nebo nebyla v ramci dané pasaze na
prvni pohled patrnd jeji autorita (Arthur Hardinge, Osberth Sitwell) ptipojili jsme pro c¢eského
Ctenafe vnitini vysvétlivku (jeho soukromy tajemnik Francis Knollys, spisovatel Osberth
Sitwell). Néktera jména jiz vysvétlivku ve formé pristavku v originale obsahuji (St John
Brodrick, Secretary for War, Asquith, Campbell-Bannerman’s successor). U jinych postaci
jejich titul lorda (Redesdale; Beresford ), nebo je jejich pozice ziejma z kontextu (Arthur
Herbert). Zvidavy ¢tenar uz si doplnujici informace vyhleda.

Termin Prince of Wales sice formalné znamena knize z Walesu, ovSem v izu se pro néj
béZzné pouziva tvar princ z Walesu (n€kdy téz walesky princ — to ndm znélo lehce neobratng).
V textu lze nalézt i némeckého Prince von Biilow, ten je jiz ptekladan jako kniZe.

Nékteré¢ mistni terminy maji v ¢eské historické literatufe jiz zazitou pocesténou verzi
(viz: St James’s Palace jako Svatojakubsky palac) jiné nikoliv (Marlborough House). N&ktera
apelativa jsme ponechali (jachta Victoria and Albert), n€kdy jsme si vystacili s vnitini
vysvétlivkou (armddni véstnik Army Journal — v angli¢tiné mluvi samo za sebe, nase feSeni je
sice piikladem pleonasmu, na druhou stranu je srozumitelné v§em), jinde jsme museli volit
radikéaIng;si feSeni: National Association for the Prevention of Consumption jsme pievedli
doslovné jako Ndrodni spolecnost pro prevenci souchotin. Oficialni Cesky pieklad se nam totiz
dohledat nepodafilo a pfipadna poznamka ¢i zavorka by neudrZitelné natdhla danou pasaz a
zbyte¢né upoutala pozornost k vyrazu, ktery se v textu jiz znovu neobjevuje; na druhou stranu
se nam podafilo zachovat archaiCnost vyrazu consumption uzitim Ceského ekvivalentu
souchotiny).

Dale se v textu vyskytuje i plno namotnich termind, kuptikladu Lord High Admiral,
First Sea Lord, za jejichz Ceské protéjsky jsme po resersich a kontrole v rdmci odbornych
konzultaci vybrali prvni lord admirality, respektive prvni namorni lord — jedna se o rozdilné

funkce. Podobny proces probéhl u the Mediterranean / the Fleet, kde jsme rozhodovali mezi
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moznostmi [ Britska stredomorska] flotila a flota. Slovo flotila je pivodem Spanélské a znamena
,mensi flota®, proto jsme vzhledem ke kontextu uziti (O: 216-217) — jedna se o vSechny lod¢
v oblasti — anglické Fleet nakonec prelozili jako flota (P: 19).

Dal§imi dualezitymi terminy jsou rtzné britské fady a vyznamenani. Zminime se
piedevsim o Knighthood of the Garter (Order of the Garter, piipadné jen the Garter) a
Victorian Order. Opét bylo potfeba odborné feSerSe a nasledné konltace s doc. PhDr.
FrantiSkem Stellnerem, Ph.D. Victorian Order jsme nasledné piekladali v ndvaznosti na
odborny tzus jako Kralovsky Viktoriin ad. S Order of the Garter to bylo horsi, jelikoz se
v jednom useku textu objevuje opakované, referuje se k nému rizné (i jen the Garter), zaroven
kolokuje s vice slovesy (confer upon, admit into, bestow upon, receive) a souvisi s nim 1 dalsi
slovni spojeni (the Garter Star, the Cross of St George). Z opatrnosti jsme uzivali predevsim
nazvu Podvazkovy rad (Fadu Podvazku jsme se vyhybali, samotny Podvazek by byl v ceském
textu naprosto nevhodny). V jednom ptipad€é jsme uzili opis s demonstrativem (fohoto
nejvznesenéjsiho z rytirskych radit). V ptipadé samotného fyzického vyznamenani jsme pro the
Garter Star uzili obecnéjsi radoveé hvezdy, naopak the Cross of St George v ¢estin€ ma protéjSek
— kiiz sv. Jiri.

Ptikladem kulturni redlie je nésledujici metafora:

., Russia has most of the cards, yet it would be dangerous to lose the rubber. “ (O: 214)

., Rusko drzi vétsinu karet, presto by bylo nebezpecné tuto hru prohrat. “ (P: 16)

Ta je odvozena od tehdy popularni anglické karetni hry ,,rubber bridge*. Doslovné ptelozeni
do Ceského jazyka by tedy neddvalo smysl. Byli jsme nuceni generalizovat, pouZit obecnéjsi
vyraz hra (ptipadnd partie je vyuzita v predchozim odstavci, ¢imZ je kvili odporu ceStiny
k opakovani slov vylou¢ena). Jedna se o opatrnéjsi strategii, nez se pokusit substituovat pomoci
n¢jaké Ceskému adresatovi zndméjsi karetni hry napt. terminem Stych z maridSe (pfili§
expresivni a nevhodné v lexiku britského premiéra).

Museli jsme se potykat i s vysokym mnoZstvim anglickych idiomi. Nahrazovali jsme

je Ceskymi slovnimi spojenimi ve snaze o dosazeni ekvivalence s riiznym stupném Uspésnosti:

,, This system of ,washing our dirty linen in public‘ the late Queen had a horror of.

(0: 212)
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., Z této praxe ,,prdt Spinavé pradlo na verejnosti“ méla zesnula kralovna hriizu. “ (P:

14)

V prvnim piikladu jsme méli Stésti, dané slovni spojeni fo wash dirty linen se kolokvialné

vyskytuje i v ¢estin€, ma piimy protéjsek prat sSpinavé pradio.

,» When I entered the King’s cabin I at once grasped that there was thunder in the air. *

(0: 217)

., Kdyz jsem vstoupil do krdlovy kajuty, ihned jsem citil, Ze se schyluje k bouii. (P: 19)

Ve druhém ptikladu jsme museli pii piekladu zvolit kreativnéjsi feSeni, troufame si vSak tvrdit,

ze vystihnout vyznam i formu originalu se nam podatilo.

., By the time the last rider on had returned on his weary donkey, the king was ,boiling
with rage‘ and ,unable to let off steam ‘ on Queen Alexandra or on Fehr, the courrier, who had
wisely disappeared, the King poured ,the vials of his wrath‘ on Ponsoby’s innocent head. * (O:
217)

,,Nez se posledni jezdec na svém vycerpaném oslovi vratil, kral uz ,, soptil hnévem *, a
jelikoz ,, si nemohl vybit zlost na krdlovné Alexandrie ani na svém priivodci Fehrovi, ktery se

moudre vyparil, ,,vylil si svitj hnév*“ na hlavu nebohého Ponsonbyho. “ (P: 19)

V poslednim uryvku se vSak jiz ¢ast expresivity origindlu v ptekladu ztraci. Soptil hnévem se
jesté da povazovat za vhodnou nahradu anglického boiling with rage. OvSem konkrétné
nasledujici poured the vials of his wrath naznacuje daleko horsi scénaf nezli pouhé vylil si sviij

hnév. Zjemnéni v piekladu jsme se ovSem pokusili hned vzapéti kompenzovat zvySenim

24

nebohy.

3.3.2. Gramatika a syntax

Anglicky text vykazuje Casté tendence pasivnich konstrukci, v urCitych piipadech by oviem

jejich ponechani v ¢eském piekladu ptsobilo neohrabang:
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,,A similar explosion erupted on board the royal yacht when the King and Queen were

cruising in the Mediterranean in May 1909 and it was decided to pay a visit Malta. “ (O: 216)

., K podobnému vybuchu doslo v kvétnu 1906 na palubé kralovské jachty, kdyz se kral

s kralovnou plavili po Stredozemnim mori a rozhodli se navstivit Maltu. “ (P: 19)

Pasivum s implicitnim nevyjadifenym aktantem it was decided jsme pievedli do aktiva a za
konatele slovesného déje jsme zvolili nejpravdépodobnéjsi podezielé krdle s kralovnou
v konstrukei pribézného podmétu k souradné vedlejsi véte casové se slovesem rozhodli se.
V tomto piikladu si zarovenn mizeme povsimnout prevodu anglického aktiva explosion erupted
v jednoClennou vétu slovesnou k vybuchu doslo, zplsobenou vyznamovou blizkosti slov
explosion a erupted. Spojeni vybuch explodoval a jind podobné neohraband v ¢estin€ nefunguji,
zatimco naSe feseni zni ptirozené (jesté by $lo vybuch nastal; ptipadné vzit jako agens krdle a
explozi vyjadtit slovesné — vybuchl).

Nejvétsi problémy, kterym jsme Celili pfi pfevodu syntaxe, predstavuji komplikovana
souvéti podfadna a tendence anglického textu ke kondenzaci. Museli jsme fesit dilema, jestli
ponechat vétné celky podle originalu (coz Casto ustilo v pfiliSnou nominalizaci, nebo pfemiru
vedlejsich vét), nebo jednotlivé predikace rozplést a rozdélit do nékolika vét kratsich.

Takovym piikladem je hned Givodni pasaz:

,, Immediately on his accession, the King took up his new duties with obvious relish,
conscious of the importance of his vocation and enjoying to the full its responsibilities. “ (O:
205)

., Ihned po usednuti na triin se kral chopil svych novych povinnosti s viditelnou chuti.

Uvédomoval si diileZitost své role a naplno si uzival svou novou odpovédnost.*“ (P: 7)

Z jedné hlavni véty v originale (the King took up his new duties) rozvité nominalné
(predloZzkovymi vazbami with obvious relish, a on his accession) a participii (enjoying its
responsibilities a [vypustka being| conscious, jsme rozdélenim vytvofili dvé uderné;si
samostatné véty (které jsme sice postavili na roven, ale v ramci SirSiho kontextu se vyznam
neztratil). Druha véta se k prvni vaze 1 diky pribéznosti (nevyjadiené¢ho) podmétu krdl.

Elegantnéjsi feSeni by pifedstavovaly prechodniky (uzZivaje si, uvédomuje si), s t€émi je vSak
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potieba zachéazet velmi opatrné — z béznych textl vymizely, dnes uz slouzi predevsim jako
prostiedek archaizace.

Jeden ptechodnik jsme si do textu ptece jen vlozit dovolili, a to v prvni delsi citaci:

., 1 found him in his private sitting-room all alone, and we sat smoking and talking over

old times for a couple of hours. (O: 205)

., Nasel jsem ho samotného v jeho soukromé mistnosti, nacez jsme par hodin posedeéli a

koufice debatovali o starych casech. (P: 7)

Anglické slovesné tvary smoking a talking (pfitomna participia) v originale zastavaji
funkci ptfechodnikli. VSechny tfi akce se d¢ji nardz. Pti prekladu se nam povedlo pfipojenim
prefixu po- ke slovesu sedet naznacit delsi trvani, vystacili jsme si s pfechodnikem jednim —
kourice — (jenz navic proptj¢i textu lehkou zastaralost, kterd se u tak starého zdroje hodi) a
sloveso debatovali jsme s ostatnimi spojili slu¢ovacim konektorem a. Dosahli jsme tak stejné
soucasnosti ti1 d&ju, lehce odliSnymi prostredky.

V nésledujicim uUryvku pfevadime anglicka gerundia ceskymi vedlejSimi vétami
ptivlastkovymi ve snaze vyhnout se pfilisSné nominalizaci, zaroven jsme zachovali paralelismus

originalu:

., Every year there were reports of his laying foundation stones, opening exhibitions,
attending dinners, visiting hospitals, inspecting new libraries and art galeries with the same

assiduity he had displayed as Prince of Wales. “ (O: 206)

., Kazdy rok se objevovaly zpravy o tom, jak poklada zakladni kameny, otevird vystavy,
ucastni se banketii, navstévuje nemocnice a Skoly, ci jak provadi prohlidku novych knihoven a

uméleckych galerii, a to se stejnou neunavnosti, jako kdyz byl jesté princ z Walesu. *“ (P: 8)

Trpny rod v existencidlni konstrukci there were reports jsme v tomto piipadé pfi
prekladu do ceStiny ponechali, zvolili jsme ovSem odliSné sloveso objevovaly se, které
v cilovém jazyce 1épe kolokuje. Verbum byt ani existovat tady ¢esky pouzit nelze. Z dalSich
moznych feSeni zminime: aktivné tisk psal, ptipadné jedno€lennou vétou slovesnou v tisku se
psalo.

Nakonec jsme si nechali toto zajimavé souvéti:
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,» The King shouted at the man so loudly that he fled from the yacht terrified and, during
the hour that it took the Consul to retrieve the missing correspondence, he marched up and

down the deck, abusing him as a half-wit.“ (O: 216)

., Kral toho muze seival tak, Ze strachy z jachty utekl; celou ndsledujici hodinu, nez
konzul chybéjici korespondenci opatril, pochodoval kral po palubé tam a zpet a nadaval mu

do hlupaki. “ (P: 18)

V textu jsou dva Ucastnici dé&je, the King (kral) a the Conzul (konzul), na oba se odkazuje
stejnym zajmenem ke (v ¢esting nevyjadieny podmét) v rdmcei jednoho souvéti. V anglicting je
ovSem diky restriktivnim vztaznym vazbdm ihned patrné, o kom se v dany moment mluvi.
Nejsme si jisti, Ze bychom tohoto dosahli i v ¢estiné jen za pomoci vedlejSich vét. Odd¢lili jsme
tedy rad¢ji véty juxtapozicné stiednikem v mist¢ za vedlejsi vétou zplisobovou, coZz nam

umoznilo zopakovat podmét krdl v nésledujici hlavni vété a ucinit souvéti Iépe srozumitelnym.

3.4. Prekladatelské posuny

V této Casti si predstavime nékteré dal$i posuny, kterych jsme se pii piekladu dopustili.
Primarn¢ budeme vychdazet z klasifikace Jifiho Levého a Antona Popovice, tak jak ji ve své
knize Uvod do translatolégie popisuje Edita Gromova'3.,

Posuny se déli na konstitutivni, které jsou nevyhnutelné z hlediska odliSnych
jazykovych prostfedkii a gramatickych moZnosti mezi jazykem vychozim a cilovym, a
individualni, dané idiolektem samotného piekladatele a jeho interpretaci vychoziho textu.

Nejprve se v prekladu pokusime najit piiklad konstitutivniho posunu:

., In the first year of his reign a young officer who had been cashiered for cowardice by
surrendering to the enemy in South Africa appealed to him to exercise his royal prerogative

of mercy.“ (0: 212)

13 GROMOVA, 2009, s. 56-70
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., V prvnim roce Eduardovy viady se mlady diistojnik, jenz byl propusten pro zbabélost,
jelikoZ se vzdal nepidteliim v Jizni Africe, na krdle obratil s prosbou, aby vyuZil své kralovske

vysady a omilostnil ho.* (P: 14)

V jednom souvéti se vyskytuji hned dveé polovétné vazby, kterymi gramaticka vybava soucasné
cestiny nedisponuje. Jak gerundium surrendering to the enemy, tak infinitivni vazbu appealed
to him to exercise, jsme proto pielozili za pomoci vedlejSich vét jelikoz se vzdal (ptisloveéna
pricinnd), respektive obratil s prosbou, aby vyuzil (ptivlastkova).

K individualni posuntim dochazi hlavné kviili pfeinterpretaci vychoziho textu ¢i naopak
jeho podinterpretaci. Typickym ptikladem pteinterpretace budiz vnitini vysvétlivka (o té jsme
se jiz podrobné rozepsali v ¢asti o piekladatelskych problémech), ktera vSak mtze predstavovat
posun funkéni, kdyz vyrovna slabsi presupozice nového adresata textu a zachova tim zamysleny
cil komunikatu. Déale se muze jednat o explicitni vyjadieni vétnych vztaha, tzv. zlogi¢tovani

textu:

,, I found him in his private sitting-room all alone, and we sat smoking and talking over

old times for a couple of hours. (O: 205)

., Nasel jsem ho samotného v jeho soukromé mistnosti, nacez jsme par hodin posedéli a

kourice debatovali o starych casech.* (P: 7)

Zde dochazi v prekladu k explicitnimu vyjadreni ¢asové naslednosti pomoci spojky nacez,
zatimco v anglickém originale se vyskytuje pouze vétny konektor and a asové vztahy jsou
naznaceny implicitn€ poradim vét.

Naopak k podinterpretaci textu ptispiva jeho simplifikace jako v tomto ptiklade¢:

»He got on well, too, with the ebullient, working-class President of the Local
Government Board, John Burns...“ (O: 211)

Hopratelil se 1 sJohnem Burnsem, temperamentnim ministrem zdravotnictvi

délnického plivodu...“ (P :13)
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Tento termin jsme poctivé vyhledavali v historickych publikacich a na internetu. Autofi se mu
vétsSinou vyhybali, pfipadné uvadéli jeho neptelozené cizi znéni. Na internetu se da v Cesting
nalézt osoba Johna Burnse s funkci ministra zdravotnictvi, nikoliv v§ak z akademického zdroje.
Po konzultaci s odbornikem, ktery nam potvrdil, ze dany President m¢l v gesci dosti podobna
odvétvi a ze ministerstvo zdravotnictvi par let po Eduardové smrti ufad Local Government
Board v podstaté¢ nahradilo, jsme nakonec slovni spojeni ministr zdravotnictvi pouzili. 1
s ohledem na srozumitelnost pro ¢tenéie a fakt, ze jde opét o jedinou zminku tohoto vyrazu
v textu.

Dalsim z prvki podinterpretace je vypustka:

., The government, on the other hand, maintained that were the Shah not to receive the
Garter which he had been led to expect would be bestowed upon him, he was quite likely to

out of pique to ally himself with Russia, a consequence as much to be dreaded as it was easy to

avoid. “ (0: 214)

»Vlada naopak argumentovala, zZe paklize by sah p¥islibeny Podvazkovy rad nedostal,
pravdépodobné by se urazil a spolcil s Ruskem, coz byl pro Anglii dost désivy scénar a pritom

mu Slo tak lehce predejit. “ (P: 16)

V ptikladu vyse jsme vypustili celou vétnou ¢ast daného komplikovaného souvéti a nahradili ji
jednim slovem — ptivlastkem v premodifikaci prislibeny. Nase argumentace se v tomto piipadé
opét opird o srozumitelnost ¢tendii, kdy jak alternativni prevod pomoci vedlejSich vét, tak
pfipadnd nominalizace by nutné vedly k neobratnému vyjadieni. Zatimco jednoduché sltivko
prislibeny sémanticky odpovida vyznamu situace v originalu.

Dale v né&kterych ptipadech v textu doSlo k nivelizaci, neboli k ,,0slabeni estetické
funkce vyrazu.“!* V nasledujicim piikladu se prekladem vytratila metafora lidi jako hnaného
dobytka (pen = kotec, ohrada), nepodaftilo se ndm vymyslet vhodnou ceskou ekvivalentni
formulaci, 1 ptipadné pfirovnani vyznivalo pfili§ agresivné. Doslo tedy k zobecnéni a ztraté

expresivity:

., It took about an hour to get round, through the successive pens in which one is shut

up with the same little group of people ... “ (O: 206)

14 EVY, 1998, s. 151
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., Dostat se na radu trvalo asi hodinu, postupovalo se skrze jednu mistnost za druhou,

ve kterych byl ¢lovék zavieny s tou samou skupinkou lidi ... “ (P: 8)

N¢kdy jsme naopak pii textu intenzifikovali, v zamérné snaze vyrovnat predchozi zjemnovani
textu. V ndsledujici ukézce jsme vyraz German Professor, se kterym si anglicky ¢tendi spoji
negativni konotace, nahradili némcourskym profesorem, ¢imz doslo ke zvySeni expresivity
vyjadieni. To bylo ovS§em nutné, jelikoz ptipadny némecky profesor v ¢estin€ podobné konotace
nema (dokonce spiSe naopak — Ucta); jiné varianty némcacky (malo uzivané) ¢i skopcacky

(prilis expresivni, vazano na svétovou valku) jsme zavrhli. ReSeni v celé véte:

»~He liked Arnold-Foster’s successor, Haldane, who was ,always acceptable’, though
he described him as a ,damned radical lawyer and a German Professor when it fell to

Haldane’s lot to reduce the army estimates.* (O: 211)
»Mél rad ndstupce Arnold-Fostera, ,,vZdy otevieného“ Haldana, prestoze ho pozdéji

nazval ,zatracenym pravnickym radikdlem a némcourskym profesorem*®, kdyz byl Haldane

nucen snizit armadni rozpocet.* (P: 13)
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4. Zavér

Cilem této bakalarské prace bylo pielozit uryvek z knihy Christophera Hibberta Edward VII,
konkrétné vétSinu ¢trnacté kapitoly, a opatfit ho piekladatelskym komentafem. Implicitné
jsme se Fidili postupem Jifitho Levého!>. Nejprve jsme vypracovali prekladatelskou analyzu
vychoziho textu na zédklad¢ modelu Christiane Nordové, rozebrali jednotlivé vnétextové a
vnitrotextové faktory a stanovili prekladatelskou metodu (pochopeni). Poznatky této analyzy
jsme méli na paméti pii samotném piekladani textu (interpretace). V jeho pribéhu jsme
narazili na rizné problémy, at’ uz ve sféfe lexikalni, gramatické ¢i syntaktické (ptestylizace).
O téchto jsme se rozepsali v druhé Casti prace, spolen¢ s vysvétlenim naSich feSeni a
typologii vzniklych piekladatelskych posunt.

Vysledkem bylo snad adekvatni ptevedeni vychoziho textu do ¢eského jazyka. Psani
bakalaiské prace bylo urcité cennou zkusenosti z hlediska mozné budouci prekladatelské

kariéry.

15 LEVY, 1998, s. 53-83
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