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1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti 1

1.2 Uplnost pouzitych zdrojt z hlediska sou¢asného stavu badani 1

Strucné hodnoceni:
Autor vyuzil jednotlivi periodika na zakladé dikladné analyzy. Pouzita odborna literatura pro
tento typ prace dostacuje.

2. Reseni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1

Struéné hodnoceni:
Volba cile prace jak z hlediska zadani, tak z hlediska metodologie oboru odpovida a byla
zvolena relevantné.

3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)
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3.1 Je struktura prace logicka 1
3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 1
V ivodu prace

Stru¢né hodnoceni:
Struktura prace je logicka a odpovida stanovenym cilim.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2

Stru¢né hodnoceni:
Analyza zdroji je velmi strucnd, ale dostacujici. Totéz se tyka jejich interpretace.

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 1
5.2 Pouzita terminologie 1

Stru¢né hodnocenti:
Jak po stylistické strance, tak po strance terminologické je prace zcela v poradku.

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Bakalarska prace kol. Jana Jelinka se zabyva velmi zajimavym tématem, ktery byl sice

mnohokrat zpracovan, ale (jak ostatné 1 z této studie vyplyva), je stadle mozné najit mista, ktera

jesté prozkoumana nebyla. Kol. Jelinek pfistoupil k praci velmi zodpovédné a podle mého
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nazoru se mu podafilo vytvofit zajimavou a ¢tivou studii, ktera se snazi pomoci historickych
exkurzl objasnit jakym zpisobem a mnohdy také v ¢i prospéch mohla jednotliva zkoumana
periodika informovat o udalostech feSenych na kongresu i o udalostech na jednotlivych
teritoriich rozpadajiciho se osmanského impéria. Predlozend bakalaiska prace podle mého
nazoru zcela spliiuje naroky kladené na prace tohoto typu a plné ji doporucuji k obhajob¢.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

Je mozné vysledovat rozdily mezi interpretaci jednotlivych udalosti v jednotlivych novinach
¢eského a némeckého prostiedi? Existovala i rozdilna interpretace vysledkti Berlinského
kongresu?

NavrZena znamka: vyborné
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