OPONENTSKY POSUDEK

Jmeéno diplomanta/diplomantky:

Jakub Svorba

Téma prace:

Postaveni starosty v systému érghoe

Rozsah prace:

65 str./126658 zihakastniho textu dle prohlaseni autara

Datum odevzdani prace:

12. 9. 2018

Aktuélnost (novost) tématu

Diplomant zvolil zajimave, Uzce formulované témeerg, gestoze je vyznamne, nebyva
frekventova® prednétem zpracovani v diplomovych pracich. Na aktuainpgidavaji
souwasné diskuze o modeliigo voleného starosty.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje gjich zpracovani a pouzité
metody

Téma vyZaduje znalost obecr@sti spravniho prava, zejména problematiky GUzemni
samospravy. K tématu je dostupna hodnotna odbdteeatlra a rozsahla judikatura.
Pravni Uprava dané oblasti je relativorehledn&. Pro zpracovani by mohla byt vyhodou
znalost readliici osobni zkuSenost s fungovanim orgjabce. Autor sam v Uvodu prace
vyswtluje pouzité metody tak, Ze pouziva analyzy a éxyt metody komparativni,
kompilani a deduktivni. Analyza, syntéza i komparace jso8em zastoupeny mensi
meérou.

Formalni a systematickétlenéni prace

Vedle Uvodu a z&ru je praceleréna na Sest kapitol, které se postupazyvaji: 1. Vyvoj
samospravy na uzenteského statu; 2. Obec; 3. Organy obce; 4. Starést&o dale
ovliviiuje starostu; 6. Postaveni stafiogtBelgii. Zvolena systematika se nejevi jako zcela
optimalni. V takto Uzce zatfené praci je zbytmé vyerpavat prostor problematikou
vyvoje samospravy na Uzergského statu. Stejrpri vyhrazeném prostoru nelze jitifs

do hloubky a samotnému tématu to nepden (vyjma rkterych pasazi, jako nap

k diskuzi o gimé volk® starosty v roce 1990, viz str. 15). Je nepochytamnErem autora,
Ze v kapitolefeti chybi mezi kapitolami o jednotlivych organedite také podkapitola o
starostovi, kdyZz je mu nasleglivénovana cela kapitola, nicm&mii pohledu do obsahu
pusobi vytet podkapitol jako nekompletni. Nazev kapitdtyrté se s ohledem na téma celé
prace jevi jako obecny. Vzhledem k tomu, Ze jdédrg celé prace, bylo by lepSi povysit
jednotlivé podkapitoly na kapitoly a obsakiope posilit, teba i propojenim s obsahem
kapitoly treti. Nazev kapitoly patéitis nenavazuje na nazvy kapitdieplchozich.

Vyjadreni k praci

Prace pedstavuje Uhlednou sumarizaci problematiky oéigébci. MiZze se jevit jako
neadekvat# tvrdé vyjadeni, Ze obsah je povrchni. OvSeifegioZze autor ndad mist
prokazuje schopnost hlubSiho vhledu, schopnostepsaozmanitymi zdroji a schopnost
reflektovat podstatné informace a sporné otazkie &kticky realizované koncepce
v kombinaci s relativh malym rozsahem prace neumiagjge jit ilis nad ramec zZného
pojednani. Velk&ast prace obsahuje poznatky, které jsou u studeyitadovany f
postupové zkouSce ze spravniho prava. Je Skodse aeator nekoncentroval opravdu jen



na postaveni starosty a jeho vztahy s jinymi orgdrégiS€ prace tak ve skutaosti
zaujima pouze cca 20 stran. V podkapitolgimp voll® starosty neni rozebrano, k jakym
zménam pravomoci by muselo dojit, jak by BSily mozné konfliktni situace mezi
starostou aifjpadnou ¥tSinou v zastupitelstvu. Neni ani j&svyjadien nazor diplomanta,
jak se k otazceifmé volby sam stavi, pouze je nagma Fiklon k jedné z alternativipmé
volby (str. 40). BestoZe prace neobsahuje zasadni nespravnostistealngm hodnoceni
se projevuje skutmost, Zze se celk@vneddi dosahnout &Si hloubky rozboru v rdmci
zvoleného tématu. Jednou z¢ith vyjimek je nafiklad zajimavé pojednani o vztahu
starosty a mistostarégsha str. 33 a 34. Pozitigrze hodnotit, Ze obsah jgghledny, text
se dolke a rychle¢te. Zajimavym obohacenim je izgtupréni poznatk o obecni
samospra¥ v Belgii.

Kritéria hodnoceni prace

Splreni cile prace Cilem prace podle autorggeiblizit pravomoci a
postaveni starosty. Starosta nevystupuje jakoésp
nybrz je sodasti obecnich orgah kde jeho vztah
nim a vymezeni jehdnnosti je rov@Z cilem tétg
prace“(str. 5). Takto formulovany cil se padila
naplnit. ,Hiblizeni* je vSak malo, na misty byl
detailrgjSi rozbor, nafiklad pokus o srovnani
pravniho a faktického postaveni starosty v systému
organ obce.
Samostatnost ip zpracovani PredloZzena prace se jevi jako vysledek vlastniho
tématu ¥etn® zhodnocen| zpracovani. Autor pracuje s rozmanitymi prameny,
prace z hlediska plagiatorstvi| které v praci vyznaje. Kontrola na plagiaty
neodhalila  Z&dné nedostatky, ani nebyly
zpozorovany jiné indicie, které by &lily o
nekorektnim postupu.
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Logicka stavba prace Vyhrady ke struigyrace viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti

cizojazynych zdrofi) vcetrg | Autor cerpa Zz monografii, rozmanitych
citaci internetovych zdrdj (v¢etrg internetové verze

casopisi, metodickych materi@l Ustednich
spravnich tadi, usneseni vlady a dalSi). Autor

nevychazi vzdy Z nejn@jsich vydani.
V nadstandardnim rozsahéerpa z cizojaznych
zdroji.
Hloubka provedené analyzye vztahu k tématu prace jako celek nezasahuje do
(ve vztahu k tématu) prilis velké hloubky.

Uprava prace (text, grafy,Uprava prace je dostat®. Rusié mohou sobit
tabulky) raizné druhy pisma, poipackt modra barva nadpis
v elektronické verzi, kteraiptisku vytvai swtlejsi
odstin.

Jazykova a stylisticka uroite | Jazykova a stylisticka uroitge na vysoké urovni.
V textu se pilezitostré objevuji geklepy. Nap. na




str. 18 je nefesre citovano zil. 99 Ustavy: fizemni
spole'enstvi obani, ktefi maji pravo na
samospravu“ Prislusné ustanoveni spojuje pravo|na
samospravu se spoknstvimi, nikoliv olsany.

6. Pripominky a otazky k zodpowzeni i obhajobé

K diskuzi navrhuji otazku Zisobu volby starosty a dalSi¢kena rady (tajnost, vieejnost),
viz nazor autora na str. 32.

Doporuéeni/nedoporueni prace Diplomovou praci k obhajabdoporiuiji.

k obhajobé

NavrZeny Klasifika¢ni stupei Navrhuji hodnotit klasifikénim  stupgm
~dobie".

V Praze dne 24. 9. 2018

JUDr. Jti Rajchl, Ph.D.



