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1. Aktualnost (novost) tématu

Rigorozant si jako téma své rigordzni prace zvolil problematiku, kterd v rdmci finan¢niho prava
spadd do prava danového, a to problematiku tykajici se spravy dani. Jedna se o téma, které se
nemusi na prvni pohled zdat aktualnim, nicméné postup k odstranéni pochybnosti, na ktery se
rigorozant zaméfil, je tématem aktudlnim, a to zejména v kontextu problematiky vraceni
nadmérnych odpoctd. Jde proto o téma vhodné pro rigordzni praci a rigordzni prace na téma
»Vybrané postupy pfi spravé dani“ maze byt velmi pfinosna.

Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouZité metody

Sprava dani je tématem, které je v odborné literatufe zabyvajici se dafiovym pravem velmi
Casté. Mimo odbornych publikaci existuje v této oblasti i bohatad soudni judikatura a rovnéz se
méni jeji pravni Uprava. Z kontrolnich postup( se vsak autofi zaméfuji spiSe na dafiovou
kontrolu, nez na postup k odstranéni pochybnosti. Jde o téma pomérné narocné na teoretické
znalosti, a to nejenom z finan¢niho, resp. danového, prdva, ale i pravni teorie, spravniho prdva
a ostatnich pravnich obor(l. Vstupnich Udaji pro zpracovani rigorézni prace mohl mit
rigorozant dostatek vcetné relevantnich pravnich predpisl, soudni judikatury ainternetovych
zdrojl. Zpracovat téma je nutné kvalitativni metodou a pouZit deskriptivni, analytickou,
deduktivni, pfip. komparativni, metodu pristupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Z formdlniho hlediska se rigorézni prace skladd ztitulni strany, prohlaseni, podékovani,
obsahu, Uvodu, Ctyf Casti, zdvéru, seznamu pouzitych zdrojli a nazvu prace, abstraktu
a klicovych slov v ¢eském a anglickém jazyce.

Po Uvodu, ve kterém rigorozant uvadi hlavni kol a cile své rigordzni prace (,Hlavnim tkolem
této prdce je na jedné strané popsat vzdjemnd prdva a povinnosti vznikajici mezi spravcem
dané a dariovym subjektem, tedy zhodnotit postaveni danového subjektu v rdmci postupt pfi
spravé dani... Dilcimi cili jsou jednak zhodnoceni a zanalyzovdni soucasného prdvniho stavu,
resp. praxi sprdvce dané a praxi sprdvnich soud(, tedy zodpovézeni otdzky, zda soucasnd
pozitivni pravni uprava poskytuje dostatecnou ochranu procesnim pravum dariovych subjektd.
Druhym dilcim ukolem je navrZeni prdvni upravy de lege ferenda.”), pouzité metody a popisuje
obsah rigordzni prace, nasleduje ¢ast pojednavajici obecné o spravé dani. Predmétem druhé
Casti jsou nékteré postupy pri spravé dani. Treti ¢ast je zamérena na postup k odstranéni
pochybnosti. Prostfedky pravni ochrany proti postuplm pfi spravé dani jsou uvedeny ve Ctvrté
Casti rigordzni prace. V zavéru rigorozant hodnoti, zda naplnil cile své rigordzni prace.

Vyjadieni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplUsobem
zpracovan

V prvni ¢asti rigordzni pridce se rigorozant zabyva obecné spravou dani, konkrétné pojmy
danové fizeni, dafovy subjekt a spravce dané. Jde o vhodnou Uvodni pasdz, rigorozant se
pouze dopousti urcitych drobnych nepresnosti, kdyz na str. 10 rigorézni prace v pozndmce pod
¢arou €. 4 nespravné uvadi poplatky a na str. 14 rigordzni prace konstatuje, Ze platce odvadi
vymérenou dan.

Druhad cast rigordézni prace je zamérena na vybrané postupy pfi spravé dani, a to vyhledavaci
¢innost, darfiovou kontrolu a postup kodstranéni pochybnosti. V kapitole tykajici se




vyhledavaci ¢innosti rigorozant broji proti tzv. vybrané plsobnosti jako institutu narusujicimu
mistni prislusnost spravce dané (Mistni prislusnost je zdkladni prvek procesu ve smyslu
prdvnich predpist a boj s dariovymi tniky dle mého ndzoru neni dostate¢nym divodem pro
natolik zasadni zdsah do prav dariovych subjekti). Ohledné vysvétleni na str. 30 rigordzni prace
rigorozant dovozuje, Ze by nemélo byt pouzivano v rdmci probihajiciho fizeni. S timto nazorem
rigorozanta se ztotoziuji. Pomérné podrobné se rigorozant vénuje mistnimu Setreni. Za
pozitivni povaZzuji praci s judikaturou a uvadéni vlastnich nazorl a hodnoceni pravni Upravy
rigorozantem. Na str. 44 rigordzni prace vsak rigorozant uvadi vzhledem ke zméné pravni
Upravy jiz neaktualni rozsudek Nejvys$siho spravniho soudu sp. zn. 5 Afs 148/2006. Jako
posledni pasaz druhé ¢asti rigordzni prace je vhodné uvedeno urcité shrnuti problematiky
zameérené zejména na mistni Setfeni.

Ve tFeti Casti rigorozant pojednavd o postupu k odstranéni pochybnosti. Nejprve rigorozant
velmi trefné vymezuje postup k odstranéni pochybnosti jeho srovnanim s dafiovou kontrolou.
Ndsledné se rigorozant zabyvd vztahem postupu k odstranéni pochybnosti a danového
odpoctu. Zde podle mého nazoru spravné fadi mezi dafnovy odpocet i dafiovy bonus a vraceni
spotiebni dané a dané z pfidané hodnoty, dale se vSak zamérfuje jiz jen na nadmérny odpocet
dané z pfidané hodnoty.

Za prinosnou pak povaZuji pasaz ohledné charakteru Ihlty pro zahdjeni postupu k odstranéni
pochybnosti podle § 89 odst. 4 danového fadu a souhlasim s rigorozantem, Ze jde o |hltu
prekluzivni.

Velmi podrobné se rigorozant vénuje vyzvé, kterou se zahajuje postup k odstranéni
pochybnosti, a pfitom vyuZziva i zkuSenosti, které ziskal ve své praxi, a cituje relevantni soudni
judikaturu. Se zavérem, ktery je uveden na str. 85 rigordzni prace, se ztotoznuji. V pasazi
ohledné ukonceni postupu k odstranéni pochybnosti véetné moznosti zahajit naslednou
daniovou kontrolu, pfip. stanovit dan podle pom{cek, rigorozant polemizuje se zavéry odborné
literatury i soudU s tim, Ze se snaZi své nazory nalezité zdlvodnit.
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Konecné se rigorozant ve treti ¢asti vénuje vytykacimu fizeni podle zakona o spravé dani
a poplatkd avyzvdm upravenym v zakoné o danich z pfijmd v souvislosti s prokazovanim
plvodu majetku.

Predmétem cCtvrté casti rigordzni prace jsou prostiedky pravni ochrany proti postupim
spravce dané. Nejprve se rigorozant vénuje Zalobé na ochranu pfed nezdkonnym zdsahem
a poté stiznosti podle danového fadu. Rigorozant opét hojné pouZiva relevantni judikaturu
(napf. stézejni rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 Afs 58/2017). Pro Uplnost
rigorozant zminuje i opravné prostredky proti rozhodnuti o stanoveni dané, ackoliv si je
védom, Ze to jiz jde nad rdmec tématu rigordzni prace.

Rigorozant se podrobné vénuje i financni (sprdvné je penéini) kompenzaci za zadrzeni
danového odpoctu. Zde dochazi k zavéru, Ze urok z danového odpoctu je sankci, ktera je
v uréitém smyslu trestem za necinnost povinného subjektu (str. 138 rigordzni prace). S timto
zavérem nesouhlasim, nebot spravce dané tim, Ze bude provadét kontrolni postup déle nez
IhGtu, po jejimZ uplynuti naleZi drok z danového odpoctu, neporusi pravni predpis, pouze musi
vyplatit kompenzacni urok. Uvedené tvrzeni by platilo pouze v pfipadé, Zze by pro dany
kontrolni postup byla stanovena zdkonna lh(ta pro jeho ukonceni.

Celkové lIze k rigordzni praci uvést, Ze z hlediska jejiho obsahu jde o nadprimérnou rigordzni
praci. Rigordzni prace neni pouhym popisem, ale analyzou daného tématu s tim, Ze rigorozant
predmétnou pravni Upravu hodnoti, polemizuje se zavéry odborné literatury a spravnich soudu
a uvadi konkrétni ndvrhu de lege ferenda.

Kritéria hodnoceni prace

| Splnéni cile prace | Z hlediska cile vyty¢eného rigorozantem se domnivam,




6.

Ze rigordzni prace tento cil naplnila. Rigorozant zejména
uvedl konkrétni navrhy na zménu pravni Upravy de lege
ferenda.

Samostatnost  pfi  zpracovani
tématu véetné zhodnoceni prace
z hlediska plagidtorstvi

Je patrné, Ze rigorozant pfistoupil k danému tématu
samostatnym a tvlréim zplsobem. Je velmi
pravdépodobné, Ze rigordzni prace je plvodnim tviréim
dilem rigorozanta, coZ ostatné vyplyva z jeho prohlaseni.
Prace byla zhodnocena systémem Theses.cz stim, Ze
bylo nalezeno celkem 84 podobnych dokumenti. Shoda
je vsak vidy mensi nez 5 %. Sohledem na rozsah
protokolu o kontrole (2 897 stran) jsem proved! jeho
namatkovou kontrolu. Shoda byla vzdy zcela marginalni,
a to u ndzvh atextl pravnich predpisi nebo citaci
judikatll. Z uvedenych dlvodd nepovazuji rigordzni préci
za plagiat.

Logicka stavba prace

Rigordzni prace je zhlediska systematického vhodné
¢lenéna.

Prace se zdroji (vyuziti | Rigorozant pracoval s odbornou tuzemskou literaturou,
cizojazynych  zdroji) vcetné | internetovymi zdroji, pravnimi predpisy, judikaturou
citaci a konkrétnimi pisemnostmi vydanymi pfi spravé dani.

Cizojazy¢né zdroje rigorozant nepouZival.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy povazuji za zcela

dostatecnou.

(text,

Uprava prace grafy,

tabulky)

Upravu prace hodnotim jako dobrou. Nadpis by viak
nemél byt umistén osamocen dole na pfislusné strané
(viz str. 47, 49, 52, 95 a 97 rigordzni prace).

Jazykova a stylisticka uroven

Z hlediska chyb v psani je rigordzni prace na velni dobré
urovni. Chyby se presto vyskytuji (napf. str. 7 ,dané
z pfijmu”, str. 35 ,jako pfi“, str. 40 ,zpravidla znamena
zpravidla“, str. 53 ,dané z pfijmu”, str. 65 ,vratitelny
preplatek”, str. 111 ,tyto vysledku”, str. 114 ,dané
z pfijmu”, str. 119 ,,dospéjé” nebo str. 145 , nyni muze
spravce”). Stylisticka Uroven je odpovidajici.

PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi Ustni obhajobé by rigorozant mél zodpovédét tyto otazky:

- Bylo by zfizeni pouze jediného finan¢niho ufadu s celostatni plsobnosti (namisto
souéasnych 15 financénich aradd) vrozporu s principy mistni prislusnosti (ke str. 22
rigordzni prace)?

- Na zakladé jakych dlvodl je rigorozant presvédéen, Ze Urok z danového odpodtu ,ve
vysi dvou bod“ je neptiméreny (ke str. 137, 138 a 146 rigordzni prace)?

V Praze dne 16. Cervence 2018

doc. JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
povéreny akademicky pracovnik



