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Ptredsedajici doc. Liska pftivital pfitomné c¢leny komise a predstavil
doktoranda Mgr. Martina Subrta. Uchazeé ptedlozil k obhajobé dizerta¢ni praci
vénovanou problematice pravni ochrany véfitele pii dluhovém korporatnim
financovani. V Gvodnim slové charakterizoval doktorand pojeti prace a jeji
systematiku. Doktorand sd¢lil hypotézy, které si stanovil a shrnul zavéry prace.

Prvni oponent doc. Rozehnal doporucil praci k obhajob&. Oponent polozil
dotaz ohledn¢ absence institutu Gvéru, alternativniho tivérovéani a odpovédnosti
spole¢nika za financovani korporaci. Vyjadril se pochvalné k pouziti literatury a
judikatury, k problematice uvérovych poméri mezi bankami a formalni a
stylistické urovni prace. Dotazal se na ptipady protrZzeni korporatniho zavoje a
definici nepravého protrZzeni. Konstatoval, Ze zjevné zneuziti nepoziva ochrany.

Druhy oponent JUDr. Elek ptfednesl kladny posudek. Oponent pochvalil
zahrani¢ni literaturu a judikaty a ocenil také komparatistiku. VV posudku vytkl
drobné ptfipominky, zejména uvedl, Ze nékteré¢ otazky mély byt rozebrany
dislednéji. Dotdzal se na delimitaci obchodniho vedeni a obecné zdsady
soukromého prava. Srovnal zakonnou a soudni doktrinu ve vztahu K pravni
jistoté.

Doktorand odpovédé€l na otdzky a ptipominky oponentt.

Ve vseobecné rozpravé vystoupili prof. Cerna (k praci a osobé
doktoranda). Dale probirali ¢lenové komise problematiku ochranu véfitele ve
spojeni s doktrinou zachovani zdkladniho kapitalu a upravou § 68 zakoniku. Na
zavér diskuse predsedkyné komise prof. Cerna podékovala diskutujicim,
ukoncila vefejnou ¢ast obhajoby a vyzvala ¢leny komise k hlasovani.



V nevefejné cCasti obhajoby probéhlo hlasovani (zvednutim ruky)
s jednoznacné kladnym vysledkem (5/0) ve prospéch udé€leni hodnosti Ph.D.
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prof. JUDr. Stanislava Cerna, CSc. (Skolitelka)



