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Posudek oponenta na bakalaFskou praci Andrey Schneiderové

»Romové v rumunské kulture*

Diplomova prace kolegyné Schneiderové se ma podle ndzvu zabyvat Romy v
rumunské kultuie. Nicméné sdm nézev je tak Siroky, Ze neni zcela jasné, co si
pod tim predstavit. Jednd se reflexi romské populace v rumunské kultuie
(literatufe, filmu atd.)? Nebo jde o zapojeni Roml do rumunské kultury —
rumunsti herci, zpévaci, tane¢nici romského piivodu? Ci se jedna o vyhodnoceni
postaveni romské men$iny v ramci soucasné rumunské spoleénosti s diirazem na
kulturni rozmér? Bohuzel po ptecteni této diplomové prace pozname, Ze je v ni
tak trochu od kazdého kousek, ale nic dotazeného. V prvni fadé by si tedy
autorka meéla ujasnit své realné moznosti a praci doplnit o podtitul, ktery by
objasnil, ¢im se doopravdy hodlad zabyvat. Sam nazev - Romové v rumunské
kulture - by zajisté znamenal pojmenovani n&kolikasvazkového
encyklopedického dila.

V Uvodu se autorka velmi struén& snaZi naznagit své cile, které jsou v ramci
diplomové prace zcela pfedimenzované (viz pfedchozi odstavec).

Druhy oddil je zaméfen na historii Romu. Autorka se snazi na asi 10 stranach
postihnout plivod Romt, romstiny i jejich migrace. Vysledek je zcela tristni,
plny nepresnosti, chybéjicich odkazii a trpici naprostym nedostatkem
relevantnich prament a literatury.

Tteti kapitola - Romové v dnesni dobé - je sice v n€kterych smérech pojata
trochu 1épe, nicméné i tak zkratkovité a s nedostate¢nou pramennou zdkladnou.
Patrné nejvic piivodnich informaci p¥inasi kapitola o jazyce, o slovech skuteéné
¢i domnéle romského pivodu v dne$ni rumunsting véetné piehledné tabulky.
Jedna se o nosny prvek, ale jen v ptipadé, Ze by se kolegyné Schneiderova
zamefila jen timto smérem.

Naprosto povrchni a nedostatecna je CEtyfstrankova (!) kapitola o rumunské
literatufe ve vztahu k rumunskym Romim. Ale pfitom pravé zde se nabizi

smysluplné a zajimavé téma pfimo pro samostatny vyzkum.



Sest4 kapitola s lakonickym nazvem Kultura se pokousi opét na pouhych par
stranach shrnout oblasti, v nichz se Romové v rumunskych zemich projevovali a
projevuji - v femeslech, v uméni. BohuZel informace jsou zase spise naznakové.
Zcela mimo realitu je pak dotaznikova akce, kterd vykazuje vSechny piiznaky
nepochopeni takovéhoto vyzkumu (konstruovani otazek, vybéru vzorku apod.) a
jeho vysledky nam toho moc nesdéluji.

Pokud bych tedy mél shrnout své vyhrady k této praci, pak konstatuji, Z¢ obsah
prace se shoduje s ndzvem prace jen okrajové. Autorka pracovala s
nedostate¢nym mnozstvim prament a literatury. V praci je velké mnoZstvi chyb,
nepiesnosti, nepodlozenych tvrzeni a riznych vieobecnych konstatovani, ktera
ale nic nepfinaseji (jejich vycet by byl piili§ rozsahly, proto je detailngji
nerozepisuji), a tak bych mohl pokraéovat.

Prici v této podobé nemohu v zddném piipadé doporuéit k obhdjeni a navrhuji

kolegyni Schneiderové, aby ji od zakladu piepracovala.

vypracoval 16. 8. 2018, PhDr. Jaroslav Ot¢enasek Ph.D.
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