Oponentsky posudek na disertacni praci MUD ing. Radka Tupého: Komplexni pfedoperaéni
zobrazovani nadori mozku

Predlozena disertacni prace je zpracovana na 73 strankach textu véetné seznamu
literatury a vzdélavacich aktivit doktoranda.

Zakladnim tématem predloZené prace je vyuZiti modernich technik magnetické
rezonance k exaktnimu predoperacnimu rozliSeni ¢asto obdobné vyhlizejicich lézi, pfedeviim
mozkového glioblastomu, metastazy a lymfomu.

Disertacni prace je rozdélena na teoreticky tvod a védeckou cast. Cela prace je pékné
a prehledné napsanad, dobfe se Cte, je srozumitelnd a ma logickou strukturu.

V teoretické ¢asti je prehledné probrana problematika nejprve epidemiologie vybranych
mozkovych nadord, déle jsou detailné popsany jednotlivé moderni metody zobrazovani
magnetickou rezonanci, v€etné difuzné vazenych obrazi, MR spektroskopie a funkéniho
zobrazeni mozku. Zvlasté v této €asti je patrny vyznamny nadhled doktoranda nad danou
problematikou, a to diky nejen bohaté klinické zkuSenosti, ale rovnéz diky jeho spolu
pfitomnému technickému vzdélani. Tato kombinace je u |ékafa vzacna a v modernich
technikach typu magnetické rezonance je zajisté velikou vyhodou.

Dale nasleduje viastni vyzkumna innost, kde je nejprve popsana metodika, déle
soubor pacientd, technické zpracovani dat a jejich statistické vyhodnoceni. V zasadé byly
hodnoceny dvé skupiny pacientu: 1) skupina 98 pacient( s histologicky verifikovanym
glioblastomem &i metastazou, déle pak 2) skupina 36 pacientl s mozkovym lymfomem, a to
se zamérenim na korelaci CT a MR obrazu.

Zmény obzvlasté v peritumoralni tkani, prokazatelné pfedevsim dynamickym
kontrastnim vySetienim, umozZnuji pomérné spolehlivé rozliseni glioblastomu od mozkovych
metastdz, a to v zasadé jakéhokoliv pivodu. Tento typ vy$etieni viak rovnéZ miZe napomoci
klinicky nesmirné ddleZité diferenciaci mezi recidivou nadoru a pfipadnymi poradiaénimi
zménami. Vysledky prace doktoranda jsou nejen presvédcivé, ale maji pfimy dopad na
klinickou rutinni praxi.

K praci mam jen nékolik dotaz(i, resp. komentafa:

1. Pri diagnostice mozkovych metastaz a glioblastomu byla pouZita kontrastni latka

Dotarem. Bylo tomu vzdy tak? Vzhledem ke skutecnosti, Ze navzdory vysoké

bezpecnosti této makrocyklické kontrastni latky, ma Dotarem pfiblizné poloviéni



relaxivitu oproti kontrastni latce Multihance, ktera byla uZita u lymfomd, nemohla
tato skutecnost ovlivnit diagnostiku napftiklad nékterych drobnych metastaz?

2. Jaka je dle doktoranda pravdépodobnost nespravné diagnostiky mozkového
glioblastomu u téch jeho forem, kde dochazi k restrikci difize a tim k moZné zdméné
za lymfom?

3. Jaké kontrastni latky jsou vyuZivany v soucasné dobé pfi diagnostice mozkovych
metastdz, kdyZ pouZiti kontrastni [atky s nejvyssi relaxivitou Multihance bylo

regulaénimi autoritami restringovano?

Zavérem bych chtél konstatovat, Ze predloZena disertacni prace dle mého spliiuje
kritéria pro Ph.D. praci, prokazuje, Ze doktorand je schopen samostatné védecké prace a
doporucuji tuto praci prijmout k obhajobé k udéleni titulu Ph.D. za jménem.
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