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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantkou zvolené téma Ize povazovat nikoliv za nové, nebot si za téma své prace
zvolila v zasadé tradi¢ni instituty civilniho procesu, a to dva mimofadné opravné
prostiedky. Zvolené téma je ale tématem stale aktualnim, nebot stejné jako jiné instituty
upravené v ob&anském soudnim fadu je pfedmétem Castych odbornych diskusi, a to
v souCasné dobé zejména s ohledem k aktualni debaté o reformé civilniho soudniho
fizeni. Plnohodnotny diskurz o reformé soucasné pravni Upravy si nelze pfedstavit bez
toho, aby byla zaroven reflektovana nejen souasna pravni Uprava opravnych
prostfedkd, ale i pojeti opravnych prostfedkl s ohledem na zvolenou koncepci nové
pravni Upravy.

Za velmi zajimavou povazuiji jiZ samotnou volbu tématu, a to s ohledem na jeji vyznamné
postaveni nejen v pravni teorii, ale pfedevsim v praxi. PfestoZe zvolena problematika
byla jiz v minulosti odbornou literaturou zpracovana, stale nabizi dostatek moznosti k
zamys$leni. Autorka této skute€nosti vyuZila a predloZila praci, ktera celkem ucelené
pojednava o zadaném tématu, zabyva se problematickymi ustanovenimi a jejich feSenim
s pfihlédnutim k vécnému zameéru civilniho fadu soudniho.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zpracovani diplomantkou zvoleného tématu vyZaduje znalosti teoretické, a to pfedevSim
systému opravnych prostfedkd a dale konkrétni pravni upravy zvolenych dvou
mimoradnych opravnych prostfedkud. Pfinosné zpracovani tématu samoziejmé vyzaduje
praci a ovladnuti relevantni judikatury k danému tématu. Autorka pouzila pfi psani své
prace zejména metody popisné, analytické a komparacni. Jejim cilem bylo poskytnuti
systematického popisu Zaloby na obnovu fizeni a Zaloby pro zmateénost, analyza
Jednotlivych ustanoveni upravujicich oba tyto instituty, bliz§i seznameni s podminkami
pfipustnosti a prabéhem fizeni vedenych o téchto opravnych prostredcich.

Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otazek, pfi ¢emz Ize Cerpat z monografické i
Casopisecké odborné literatury, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu. NiZze bude posouzeno, zda si diplomantka tyto teoretické otazky
dostatecné osvojila a zda je jeji prace s témito zakladnimi vychodisky koherentni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace roz¢lenéna do C&tyf kapitol, Uvodu a zavéru. Soucasti prace
je seznam zkratek, seznam pouzitych zdrojli, abstrakt a kliCova slova (v ¢eském a
anglickém jazyce).

V uvodu autorka seznamuje Ctenare s podstatou zvoleného tématu, vytyCuje si cil prace
a uvadi metody, které pfi sepsani textu prace pouzije. Rovnéz zduvodnuje volbu pravé
tohoto tématu.

V kapitole prvni popsala diplomantka problematiku opravnych fizeni. Za tézisté
hodnocené prace je mozné povazovat kapitolu druhou, ve které se autorka podrobné
zabyvala Zalobou na obnovu fizeni a kapitolu tfeti, kde se vénovala Zalobé& pro
zmatecnost. Pfed vlastni zavér prace pak vhodné zaradila kapitolu &tvrtou, ve které



najdeme nejen autor€iny Uvahy de lege ferenda, ale i seznameni s navrhovanou novou
pravni Upravou civilniho fadu soudniho doplnénou o vyuziti téchto mimofadnych
opravnych prostfedkl praxi.

Prace je ukonéena pomérné stru¢nym zavérem, ve kterém autorka shrnula problematiku
své prace. Po formalni strance je prace rozé€lenéna vhodnym zpUsobem. Jednotlivé
kapitoly (vC€etné dilCich) dostate€nym zplUsobem vystihuji témata, ktera patfi do
problematiky prace.

Vyjadreni k praci

Vzhledem k nize a vySe uvedenému lze praci hodnotit jako zdafile zpracovanou
diplomovou praci, v niz je zvolené téma zpracovano prehledné. Je nepochybné, ze se
autorka snazila pfi psani prace vyvarovat pouze popisnému zpracovani tématu, k ¢emuz
zvolené téma inklinuje, coz se ji celkem zdafilo. Prace neobsahuje zasadni vécné chyby
a mam k ni pouze drobné pfipominky (viz nize). Pfedlozena prace tak splfiuje pozadavky
kladené na diplomovou praci. Uvedenému odpovida navrzeny stupen hodnoceni.

Pfipominky:

- na str. 7 autorka uvadi o odvolani, Ze je nejuzivanéjSim opravnym prostfedkem — mame
snad jiny fadny opravny prostfedek?,

- u konstatovani o vykonu rozhodnuti — chybi slovo ,soudni“ (napf. na str. 24, 25),

- chvalim diplomantku za konfrontace riznych nazora véetné svého vlastniho (napf. na
str. 27),

- rovnéz chvalim za spravnou citaci pravnich predpisd,

- str. 29 — vyraz ,dovolovani“ — jde zfejmé o preklep,

- postradam presny petit u obou mimoradnych opravnych prostfedku,

- str. 39 — mozZna by bylo vhodné zamysleni, pro€ v uvedenych pfipadech nejsou Zaloby
pfipustné,

- str. 47 — k éemu tedy vede nedostatek vécné legitimace?,

- str. 48 — omezenych ,na“ svépravnosti, mozna lépe ,ve*,

- str. 49-50 — o¢ekavala bych zamysleni nad diavodem podle § 229 odst. 1 pism. f),

- str. 70 — jak mUze byt vécny zamér zakona projednan Parlamentem a nabyt uc€innosti!?

Automaticka kontrola shod provedena systémem theses.cz generuje dokument
Citajici 2927 (!) stran, pfedstavujici 138 dokumentl obsahujicich shody. Mira shody vSak
v zadném dokumentu nepfesahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach takto obsahly
dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji povétSinou nazvu
pravnich pfedpisu Ci citaci zakonnych textd ¢i judikatury, které logicky musi byt shodné.
Na zakladé uvedené kontroly shod tedy nelze ucinit zavér o tom, ze by diplomantka
nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Kritéria hodnoceni prace

SplInéni cile prace Hodnocena prace splnila cil, ktery si diplomantka v
uvodu vytycila.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to nejen
pfi studiu odborné literatury a relevantni judikatury,
ale i pfi sepsani vlastniho textu prace.

Logicka stavba prace Zvolena systematika prace je vhodna. Jednotlivé
Casti na sebe tematicky navazuji a jejich predmét
patfi do problematiky prace. Podrobnéji viz bod 3.

Prace s literaturou (vyuZiti | Autorka pracuje s literaturou fadné a prabézné na ni
cizojazyCné literatury) vCetné | odkazuje. Ze seznamu vyplyva, Ze autorka
citaci pracovala stéméf dvaceti odbornymi prameny.




Skute€nost, Zze se autorka s literaturou seznamila,
dosvédcuje také aparat poznamek pod Carou Citajici
186 poznamek pod Carou - vCetné judikatury. Lze
shrnout, Ze prace s literaturou  odpovida
pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka zvolené téma zpracovala dostate¢né.
Kladné Ize hodnotit pfedevsim ¢ast zaméfenou na
pfipravovanou novou pravni Upravu, ktera zvySuje
hodnotu celé prace. Lze tedy uzavfit, ze autorka
zvolené téma zpracovala a vyCerpala fadné.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance prehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozl odpovida primeérné normostrané. Soucasti
prace jsou i tabulky, které pfehledné dokumentuji
praktickou vyuzitelnost zkoumanych institutl. Lze
uzavfit, ze uprava odpovida pozadavkim kladenym
na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je po strance jazykové i stylistické na dobré
urovni. Diplomantka fadné provedla konec¢nou
jazykovou a gramatickou korekturu textu, nebot
prace neobsahuje témér zadné preklepy (vyjimky na
str. 6, 63), ani chyby gramatické a jazykové
(vyjimecné na str. 70). Musim ovSem konstatovat, ze
diplomantka nepouziva hranaté zavorky (napf. na
str. 13, 14, 15, 22, 23, 28 a dale), a to v celém textu
prace. Na nékterych mistech chybi zkratka ,§“
Rovnéz vyjimeéné pouziva hovorové vyrazy (napf.
obZivnuti spisu na str. 62 — doporudila bych to dat
alespon do uvozovek).

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi obhajobé prace by autorka mohla pohovofit o vlastnich navrzich de lege ferenda,
resp. zda upravu obou opravnych prostiedkl v na$i pravni Upravé povazuje za dostateCnou,
pfip. za vhodné zvolenou, a to v konfrontaci s vécnym zavérem civilniho fadu soudniho, nebot’
toto ne zcela zfejmé vyplyva z velmi struéného zaveéru.

k obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace | Zavérem |Ize konstatovat, Ze predlozena

diplomova prace, jak po strance obsahové, tak
po strance formalni, splfiuje pozadavky kladené
na tento druh praci, a proto doporuéuji jeji
pfijeti k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen

Vyborné.

V Praze dne 5. srpna 2018

JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
oponent diplomové prace




