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Posudek na zavérec¢nou praci
Bc. Marka Sikory

na téma

Zur korpusbasierten Kontrastierung naher Synonyme

Predkladana diplomova prace se zabyva korpusovou analyzou dvou part blizkych synonym
verschieden - unterschiedlich a bedeutend - bedeutsam. Cilem prace je vyhodnotit miru
sémantické podobnosti u obou part a Kkriticky zhodnotit jejich lexikografické zpracovani ve
vybranych slovnicich s ohledem na vyuZitelnost a jednoznacnost vykladu.

Pro lexikografické porovnani bylo vybrano nékolik slovnikili jednojazyc¢nych i prekladovych,
jejichZ vybér se jevi vzhledem k cili prace relevantni. Analyza obou pari blizkych synonym
probihala za pomoci korpusovych nastroj, jejichZ vybér i zplisob vyuZiti Ize jednoznacné
ocenit. Jedna se predevSim o vyuziti korpusového manaZeru COSMAS II. pro vyhledani
kazdého ze synonym vurcenych syntaktickych pozicich (atributivni, predikativni a
adverbialni), dale kookkurenc¢ni analyzy pro ziskani nejbéznéjSich kolokatort kazdého
zkoumaného synonyma, vyuziti nastrojii self-organising maps (SOM) a constrast-near-
synonyms (CNS) pro grafické zobrazeni shod a rozdili pti uziti vSech synonym a mozZnosti
paralelniho korpusu InterCorp, jehoZ doklady umoZnily bilingvni srovnani vyuZiti
vybranych synonym a jejich Ceskych ekvivalenti. Na tomto misté je tfeba vyzdvihnout,
jakym zplisobem autor ovladl praci se vSemi vySe zminénymi korpusovymi nastroji.

Prace ma jasnou a logickou strukturu. V tivodu se autor zabyva vykladem pojmu synonymie a
pojmu pribuznych, nasledné se vénuje metodologii a predstavuje hlavni korpusové nastroje
své analyzy. Empiricka ¢ast vychazi z analyzy slovnikovych lemmat vybranych synonym a je
nasledovana korpusovou resersi kazdého ze synonym vzdy v poradi 1) vyhledani v korpusu
DeReKo v atributivni, adverbidlni a predikativni pozici, 2) kookurenc¢ni analyza a sbér
prvnich péti primarnich kolokatorti, 3) SOM + CNS, 4) vyhledani a analyza synonym s jejich
nejbéznéjSimi kolokatory v InterCorpu. Oba synonymni pary jsou nasledné opatieny
mezizavérem, ktery shrnuje zjisténa fakta. Na zavér prace autor vyzdvihuje nejdllezitéjsi
zjisténi a vyhodnocuje téZ platnost hypotézy stanovené uvodem. Seznam pouzité literatury
obsahuje dila relevantni a 1ze ho hodnotit jako dostate¢né rozsahly pro ucely této diplomové
prace.

Prace je psana vybornou némcinou. Autoriv styl je sice isporny, ale vécny a vzdy relevantni.
Na nékterych mistech je jazykova dspornost mozna az nadmérna a ctenari tak mohou
chybét podstatnd myslenkova premosténi (obzvlast Ctenafi, ktery nedisponuje dostatecnou
znalosti prace s uZitymi korpusovymi nastroji), napft. chybi provazanost mezi textem na str.
14 a nasledujicim textem na str. 15, dale na str. 17 prebrané definice SOM a CNS, které
nejsou opatieny dalsim komentarem a vyuzitelnosti vzhledem k cili prace, podobné na str.
19 dle mého nedostate¢né vysvétleni rozdilu mezi korpusy TAGGED-C a TAGGED-C2, z nichZ
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vyplynula nutnost dvou samostatnych analyz a jejich nasledného primérovani. Naopak
pasaze vykladli synonym ze slovniki jsou sice presné, ale dost rozvlacné. Zde by mozna stala
za uvahu néjaka syntéza dat ze slovnikli na misto jejich doslovného prepisovani. Prace je
psana vhodnym odbornym stylem, ktery rusi snad jen uZiti dvou rétorickych otazek na str.
42, které sice svédci o autorové zapalu pri reSeni prace, ale do odborného textu se prilis
nehodi. Uprava prace je vyhovujici, typografické naleZitosti jsou v poradku, pouze na str. 31
a 32 ztlistaly nadpisy kapitol samostatné na konci stranky.

Po obsahové strance ma prace velkou vypovédni hodnotu, z textu je patrné, Ze analyzy jsou
zpracovany velmi peclivé. Nezlistava jen u popisu zjisténého, autor se také zamysli nad
moznymi lexikografickymi disledky zjiSténého, propojuje sva zjisténi s teoretickymi
uvahami uvedenymi v ivodu prace a prokazuje tak schopnost o tématu premyslet, kriticky
na néj nahliZet a vyvozovat patii¢né zavéry.

Pri Cteni prace vyvstalo nékolik otazek ¢i komentarli které uvadim niZe a které by si
zaslouzily komentar pii obhajobé:

1) Vkapitole 1 se kromé vykladu synonymie autor vénuje také paronymii a uvadi zde
nékolik teoretickych vykladli. Zde mi chybi autortiv nazor, ke kterému z vykladi
pojmu paronymie se priklani a proc.

2) Vkapitole 2.3. odstavec 1 autor popisuje, jak dospél kvybéru 15 kolokatorl pro
kazdé ze synonym (vZdy pét pro kazdou ze syntaktickych pozic). Jednalo se v kazdé
syntaktické pozici o odliSnych pét kolokatori? Nestalo se, Ze by napt. pro dvé rizné
syntaktické pozice byl nalezen tyZ kolokator?

3) Zda se byt relevantni, aby bylo zajiSténo, aby vyhledavani v InterCorpu probihalo
v originalnich némeckych textech, nikoli v jejich ptrekladech z cizich jazyku. Bylo toto
omezeni textli nastaveno? Pokud ne, pro¢? Je to vilbec relevantni pozadavek?
(Z dalsiho textu vyplyva, Ze prohledavany byly i texty do némciny preloZené, srov.
str. 53, kde je uveden doklad z knihy Fimfarum J. Wericha ptreloZené do némciny.)

4) Na str. 19 autor uvadi, Ze v ramci kookkurenc¢ni analyzy byly generovany kolokatory
v riznych morfologickych tvarech (grofiere, grofReren) a bylo tieba je sjednocovat,
pokud se jednalo o tyz kolokator. Ktomu ale slouzi funkce ,Lemmatisierung
verwenden” v tabulce nastaveni kookkuren¢ni analyzy. Pro¢ nebyla pouzita? Mélo to
néjaky diivod?

5) Pro vyhledavani v InterCorpu byl pro autora urcujici tvar syntagmatu, ktery
vygenerovala kookkurencni analyza. Ta vSak modeluje vzdy jen jeden syntagmaticky
vzor, jehoZ pomérné zastoupeni ve vSech dokladech s danym kolokdtorem je
znazornéno procenty na zacatku syntagmatického vzoru. Bylo brano v potaz, Ze
syntagmaticky vzor majici méné nez 100 % miiZe tedy pod sebou obsahovat i jina
syntagmaticka schémata?

6) Na str. 23 autor uvadi, ze SSJC neeviduje sloveso Iisit (se). V tomto tvaru nikoli, ale
v heslati SSJC je star$i tvar slovesa [isiti (se) (ovéieno v internetové verzi SSJC na
webovych strankach ssjc.ujc.cas.cz dne 31. 8. 2018).
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7) Ve zkoumanych Cceskych ekvivalentech pro synonymni dvojici bedeutend -
bedeutsam chybi dle mého nazoru cesky ekvivalent vyznacny (prestoze se
v nékterych slovnicich objevuje ve vykladové Casti). Jaky je autoriiv nazor na tento
ekvivalent a jeho mozné jeho pouziti pti prekladu bedeutend, resp. bedeutsam.

S prihlédnutim k vySe popsanému hodnotim predloZenou diplomovou praci Bc. Marka
Sikory jako velmi zdatilou a navrhuji predbéZné hodnoceni ,vyborné (1)“, které miiZe byt
ovSem upraveno v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Mgr. Véra Hejhalova, Ph.D.
Praha, 31.8.2018
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