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Posudek vedouciho (oponenta) bakalarské (diplomové) prace

Jméno a piijmeni studenta/studentky: Simona RESEKOVA
Nézev préace: Benatsko-kilikijské vztahy v rokoch 1199-1375

Jméno vedouciho (oponenta) prace: doc. PhDr. Dana Pickova, CSc.

1. Heuristika(hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku

slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a prament

1.2 Uplnost pouzitych zdrojt z hlediska sou¢asného stavu badani 1

Stru¢né hodnocent:

Autorka by neméla uvadét mezi pouzitou literaturou vlastni klauzurni préci, nebo z ni
dokonce citovat, protoze tato prace neni vetejnosti piistupna.

2. ReSeni problému(hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 2

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 2

Struéné hodnoceni:

3. Hodnoceni struktury prace(hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé€ hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 2

3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 2
v uvodu prace

Struéné hodnoceni:

Struktura prace, jez se skldda z obsahlé tivodni kapitoly, v niZz autorka nastinuje vyvoj zemi,
jejichz vztahy chce sledovat, a piehledu obsahu dobovych prament, je v prvni fadé neuplna.
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Postraddam v ni predevSim vlastni stat, kterd by obsahovala souvisly vyklad benatsko-
kilikijskych vztahti, zpracovany na zadklad¢ prostudované odborné literatury a analyzy
prament, a zobechujici zaver.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace pramen a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 3

Struéné hodnoceni:

Autorka slibuje v Uvodu rozbor konkrétnich primarnich prament, ale ve skuteénosti pouze
popisuje jejich obsah, neanalyzuje je, neprovadi jejich kritiku, a proto ani nemtze komparovat
vysledky jejich rozboru se zavéry historiografie, jak stoji v zadani jeji préce.

5. Kvalita zpracovani(hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis

5.2 Pouzité terminologie 1

Struéné hodnoceni:

Vzhledem k tomu, Ze prace byla napsana ve slovensting, nemohu relevantné posoudit , zda
neobsahuje gramatickd pochybeni. Ze stylistického hlediska se domnivam, ze v textu, ktery
vypravi o déji minulém, by se neméla stiidat slovesa v Case pritomném a minulém. Autorka
by také méla eliminovat neptehledna souvéti, presahujici pét fadkl, v nichz se snazi sdélit
pfili§ mnoho rozli¢nych informaci. Podobné, bohuzel obsahové nepfili§ srozumitelné véty,
jsem nasla na nékolika mistech jejiho textu, naptiklad na s. 25: ,,Peknym prikladom
benatskych snah ....

Ustav svétovych déjin Tel.: (+420) 221 619 203 usd@ff.cuni.cz

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy Fax: (+420) 221 619 385 http://usd.ff.cuni.cz
nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1
1€: 00216208

DIC: CZ00216208




Ustav svétovych dé&jin FF UK

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znaku:

Piestoze mam k predlozené praci fadu vyhrad, musim ocenit snahu autorky seznamit se s
problematikou, jiz si vybrala pro svoji diplomovou praci, v co nejSirSim meéfitku, a to nejen
prostiednictvim studia celé fady tituld odborné literatury a pramenného materialu, ale také
v rdmci pobytu na zahrani¢ni univerzité, konzultaci s nas§imi i zahrani¢nimu odborniky, a
v neposledni fad¢ také diky jazykové pripraveé. Zaroven vSak musim konstatovat, Ze bohuzel
podcenila bézny postup psani historické prace a nevénovala vétSi pozornost interpretaci
informaci, ziskanych z prament. Cilem prace nemtize byt samotny rozbor prament, ktery
prace Resekové navic ani neobsahuje (!). Analyza prament by méla byt spiSe jakousi cestou,
jejimz prostfednictvi se autor dostane ke svému cili, nikoliv samotnym ,,jadrem* préce.
Piedlozeny text pak bohuzel vytvaii dojem, ze nebyl dokoncen a podstatna cast (vlastni stat’
obsahujici vyklad pramen®) mu v podstaté chybi. Prace neni prosta drobnych vécnych chyb.
Naptiklad Berke ani Alau nebyli velkymi chany, Arméni nezili v novovéku pouze pod
nadvladou PerSanii a Osmant, ale také carského Ruska a pozdéji Sovétského svazu, cisaf
Nikéforos II. Fokas nevladl koncem 9. stoleti a jeho jmenovec, vladnouci podle Resekové o
stoleti pozdéji, byl on sam.

Text Simony Resekové splituje pozadavky kladené na diplomovou préci, proto ji doporucuji
k obhajobé.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Neni Maraniniho préace z roku 1927, na jejimz zaklad¢ hodnotite vojensko-civilni spravu
Italie v obdobi raného stiedoveku, jiz ponckud zastarala? Pokud vim, neexistuje dnes na tuto
problematiku jednotny nazor, pfedevsim co se tyCe ziizeni exarchatu.

2. Autorka vénovala velkou pozornost zavéti spravkyné arménského domu v Benatkach. Jak
by vysvétlila, Ze ji byla Zena?

Navrzena znamka: velmi dobfe

Datum: 20. srpna 2018 Podpis:
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