Zapis o obhajobé doktorské dizerta¢ni prace

Datum: 25.9. 2018
Jméno: JUDr. Jiti Mulak
Téma: Zakladni zasady trestniho fizeni a pravo na spravedlivy proces
Ptitomni:
doc. JUDr. Mgr. Jana Tlapak Navratilova, Ph.D. (pfedsedkyn¢)
prof. JUDr. Jiti Jelinek, CSc. (Skolitel)
JUDr. Be. Vladimir Pelc, Ph.D.
prof. JUDr. Jaroslav Ivor, DrSc. (oponent)
doc. JUDr. Bc. Tomas Gtivna, Ph.D. (oponent)
Omluveni: JUDr. Jaromir Hofak, Ph.D.
doc. JUDr. Ingrid Mencerova, Ph.D.

Predsedajici doc. Tlapak Navratilova pfivitala pfitomné ¢leny komise a
sdélila, Zze jsou splnény vsSechny predpoklady k tomu, aby se mohla konat
obhajoba doktorské dizertacni prace JUDr. Jifiho Muldka. Uchaze¢ piedlozil
dizertani praci vénovanou problematice zakladnich zasad trestniho fizeni a
prava na spravedlivy proces. V tivodnim slové charakterizoval uchaze¢ zaméteni
prace a jeji pojeti. Vyjadiil se K pfipravé nového trestniho fadu. Zminil vyznam
prava na spravedlivy proces jako prava na piistup k soudu a zajisténi procesu
ur¢ité kvality. Uchaze¢ vysvétlil chapani trestniho procesu Vv kontinentalnim a
angloamerickém systému ve vztahu K vefejnopravnimu a soukromopravnimu
pojeti prava.

Prvni oponent prof. Ivor doporucil praci k obhajob¢. Piednesl posudek,
ve kterém ocenil formalni stranku prace, zejména jeji nadstandardné rozsdhle
zpracovani a analyticky, srozumitelny a argumentacné podloZeny vécny text
prace. Oponent charakterizoval obsah dizerta¢ni prace jako ucelené a kvalitni
pojednani o problematice. V posudku polozil dvé otazky (dotaz na ustiedni
zasadu trestniho fizeni tj. zasadu materialni pravdy a na problematiku poruseni
zasady presumpce neviny v piipadé zvefejnéni plného jména obvinéné osoby).

Druhy oponent doc. Gtivna prednesl kladné doporuceni, jeho posudek
charakterizoval dilo jako kvalitni védecké pojednani. Oponent se vyjadfil
pozitivné K systematice prace a K aktudlnimu tématu. Pochvalil také formalni
stranku prace, zejména velmi dobrou jazykovou Uroven a cCtivost textu. Z
hlediska obsahové stranky vyzvedl védeckou poctivost a metody prace, zejména
analyzu a syntézu. Polozil otazku k zasadé¢ legality a k zasad¢ kontradiktornosti.

Doktorand odpovédé€l na dotazy a ptipominky oponentt.



Ve vsSeobecné rozpraveé vystoupili skolitel prof. Jelinek (kladné
k doktorandovi, k obsahové a formalni strance prace a otazka ohledné existence
ncékteré ze zéasad event. nadbytecnych ¢1 naopak v zdkoné¢ event. chybéjicich,
dotaz na poruSovani presumpce neviny sdélovacimi prostiedky), prof. Ivor
(zasada materialni pravdy, zadsada zdkonnosti) a doc. Gfivna (navrhy de lege
ferenda, zasada legality a pomluva v trestnim zakoniku).

V nevefejné Casti obhajoby prob¢hlo tajné hlasovani S jednoznacné
kladnym vysledkem 5/0 ve prospéch ud€leni hodnosti Ph.D.
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