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prace:

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace zvolila problematiku pfevodnich cen,
ktera je v sou€asné dobé dynamicky se rozvijejici pravni oblasti. V této oblasti dochazi
K legislativnim pracim nejen na urovni narodni legislativy, ale i na trovni unijni.

Z tohoto duvodu pokladam diplomantkou zvolené téma za aktuélni a vhodné pro
zpracovani inspirativni diplomové prace.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni uUdaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava evropského nebo
Ucetniho, pfi¢emz za vhodnou povazuiji i orientaci v oborech ekonomickych. Rovnéz je
toto téma zajimavé z mezinarodniho pohledu, nebot’ unijni legislativa je navazana na
poznatky mezinarodnich organizaci. Proto se jednd o téma prifezové, naro¢né na
kvalitni zpracovani.

Timto tématem se v Ceskeé literatufe zabyva nékolik monografii, i Fada odbornych ¢lanku.
S ohledem na unijni aspekt tématu je rovnéz k dispozici znaéné mnozstvi zahrani¢ni
literatury. Rovnéz jsou dostupné ostatni zdroje, které Ize ve velkém rozsahu nalézt na
internetu. Vstupni Udaje jsou tedy dosazitelné, bohuzel problémem zlstava pfistup
k témto zdrojim (nejen zahrani¢nim), nebot fakultni knihovna, ale i odborna knihovna
MF CR a CNB témito zdroji nedisponuije a jejich pofizovaci cena je zpravidla v Fadech
tisicu korun Ceskych.

Diplomantka se o védeckych metodach, které ve své praci hodla pouzit, vyslovné
zmifuje, kdy jmenovité uvadi metodu analyzy, komparace a indukce. Bohuzel jiz
nezmifuje v praci pfevazné uzitou metodu deskripce. Z divodu omezeného pouZziti
diplomantkou uvedenych védeckych metod jsem schopen ohodnotit pouze pouziti
metody deskripce, ktera odpovida standardnim postuptm jejiho uzivani.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vlastni prace splfuje svym rozsahem pozadavky kladené na diplomové prace, kdyz ma
125.424 znakl véetné poznamek pod €arou.

Co se tyCe ¢lenéni, prdce ma mimo Uvodu a zaveéru, které diplomantka necisluje, celkem
Ctyfi kapitoly, které jsou dale ¢lenény az do Urovné tretiho fadu. Nazvy jednotlivych
kapitol této prace jsou nasledujici: 1) Pfevodni ceny, 2) Nadnarodni legislativni Uprava,
3) Legislativni tprava v Ceské republice a 4) Smérnice ATAD.

Tuto systematiku povazuji za vhodnou, kdy diplomantka nejprve vymezuje zakladni
pojmy spojené se zvolenym tématem a nasledné pristupuje k rozboru unijni a narodni
arovné pravni Upravy. Diplomantka vhodné odsazuje hlavni kapitoly vZzdy na novou
stranu prace.

Préce je doplnéna seznamem pouzitych zdroju, seznamem zkratek, Ceskym a anglickym
abstraktem, seznamem klicovych slov v Eeském a anglickém jazyce a obsahem.
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Vyjadreni k praci

Diplomantka svou praci napsala na zajimavé téma, které predevSim deskriptivné
priblizuje ¢tenafi diplomové prace. Bohuzel v praci ojedinéle nalezneme naznaky
analyzy a nazory diplomantky.

Obsahové povazuji praci za pomérné zdafilou v souvislosti s provedenym popisem
aktualni pravni upravy. Z celkového pohledu se vSak jedna o praci pramérnou, nebot
diplomantka neprovedla analyzu nebo komparaci v rozsahu, ve kterém se pouziti této
metody u diplomové prace predpoklada. Z pohledu systematiky diplomantka postupuje
od obecného ke zvlastnimu a jazykové zpracovani prace je na dobré urovni.
Z obsahovych nedostatk( bych uved| napf. nespravné pouziti singularu slova dan na str.
6, chybéjici podmét ve vété na str. 9 a ob&asné nevhodné zvolena slova.

V praci se také obsahuji ve vétSim mnozstvi formalni nedostatky. Konkrétné nékteré
citace neodpovidaji citaénim normam CSN, diplomantka neodsazuje slova o jedné
hlasce na novy fadek, nékteré hlavni kapitoly nejsou uvozeny zadnym textem nebo
pouze textem o jedné vété pred nasledujici podkapitolou (str. 8, nebo kap. 2.1 a 2.1.1),
u nékterych poznamek pod €arou je v textu navic mezera (str. 9, 12) a také chybi citace
evidentné citovanych zdroja.

Co se tyCe jazykovych a stylistickych nedostatk(l, tak téchto je v praci minimalni
mnozstvi. Jako pfiklad Ize uvést nespravnou interpunkci u pfimych citaci, kde chybi
tecka (str. 9, 11 atd.), pfeklepy (napf. skutecnosti na str. 15, které namisto ktera na str.
18) a psani malych/velkych pismen u ndzvu (slovo komentaf na str. 19). Pocet
jazykovych nedostatk(l a preklepl je vSak zcela zanedbatelny rozsahu prace, nebot
jejich pocet je v jednotkach.

Celkové tedy praci hodnotim pomérné kladné, prestoze je prace prevazné deskriptivniho
charakteru.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile préace, které si diplomantka pfed sebe stavi,
nepovazuji za dosazené, nebot v praci viceméné
popisuje pouze stavajici pravni Upravu, resp. Upravu
planovanou.

Samostatnost pfi zpracovani | Jedna se o téma pomérné popularni, kterému je
tématu v€etné zhodnoceni | vénovéna patficna pozornost odbornou verejnosti.
,Protokolu o vyhodnoceni | Systémem Theses.cz bylo nalezeno celkem 182
podobnosti zavérecné prace” | dokumentu, které vykazuiji shodnost
v systému Theses.cz s predkladanou praci. VeSkeré dokumenty se
shoduji s diplomovou praci pouze v textu pravnich
predpisu a v jejich nazvech nebo textech, kdy shoda
s témito dokumenty je menSi nez 5 %. Ztohoto
ddvodu Ize povazovat praci za puvodni.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je vhodné zvolena.

Prace s literaturou (vyuziti | Prace se zdroji je na dobré urovni, pfesto by praci
cizojazy¢né literatury) vcetné | neSkodilo pouZiti vice zdroju v podobé& monografii a
citaci ¢lankd. Z hlediska formalniho nékteré citace
vykazuji formdlni nedostatky a nevyhovuiji citaénim
normam CSN.

Hloubka provedené analyzy | Rozsah  provedené analyzy povazuji za

(ve vztahu k tématu) nedostatecny.
Uprava prace (text, grafy, | Prace neobsahuje diagramy a tabulky. Formalni
tabulky) Uprava textu je na dobré drovni.




Jazykova a stylisticka uroven | Jazykova uroven prace je rovnéz dobra. Chyby
v preklepech a gramatice byly jiz zminény vySe,
pfiCemz se v textu objevuji v minimalnim mnozstvi.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Jak diplomantka hodnoti skuteCnost, Ze organy vefejné moci vymezuji pravni pojmy
nedefinované pravnim predpisem, jak zminuje na str. 8, a jaka je zavaznost takového
vymezeni?

2) Jak diplomantka hodnoti sou€asné pojeti pojmu vyhybani se dani jako nosného pojmu
ATAD?

Doporuceni/nedoporuceni prace | Tuto diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
Navrzeny klasifika¢ni stupen V pfipadé kvalitni pfipravy diplomantky na

otdzky polozené béhem obhajoby a jejich
vyborné zodpovézeni, navrhuji hodnoceni
diplomantky znamkou velmi dobre.

V Praze dne 24. ¢ervence 2018
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JUDr. Tomas Sejkora, Ph.D.

oponent diplomové prace



