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Cíl práce: 
 
Cíl práce diplomantka naplnila.  
 
 
Struktura práce a obsahové záležitosti:  
 
Diplomantka Natalie Ostráková zpracovala téma, které velmi dobře, kvalitně, 
přehledově a obsáhle aktualizuje dění ve sféře informačního průmyslu se zaměřením 
na databázová centra, resp. i další podobné poskytovatele informací typu 
agregátorů, které zařazuje „pod střechu“ databázových center. Nabídka jejich služeb, 
které prodělávají většinově značný vývoj v posledních desetiletích, a také 
s nástupem nových uživatelských rozhraní v rámci prostředí internetu, také se 
změnou informačního chování uživatelů, se kvantitativně i kvalitativně mění, přestože 
zůstávají i některé prvotně zaváděné služby v téměř nezměněné podobě (např. 
retrospektivní rešerše via dotazovací jazyk, průběžné rešerše alias SDI, alertní).  
 
Problematika databázových center je sice dlouhodobě zajímavá (mj. dříve se této 
oblasti věnoval nejen publikačně např. doc. PhDr. Rudolf Vlasák, který stál u zrodu 
online služeb v Československu a pracoval v ÚVTEI – ÚTZ, které se centrálně touto 



problematikou zabývalo v rámci čs. soustavy VTEI), ale ne každému je známá a 
pochopitelná.  
 
Bariéry jsou zejména ekonomické. Využívání databázových center typu STN 
International, QUESTEL apod. je méně zaběhlé v širokém uživatelském měřítku a 
závisí například na poskytování přístupů do těchto center prostřednictvím tzv. 
informačních brokerů. I jejich činnosti jsou nejen uživatelům, ale bohužel i 
knihovníkům a dalším informačním profesionálům docela zamlženy. Protože jde 
často o využívání služeb databázových center ze strany průmyslových a výzkumných 
korporací, také je navíc za ně draze placeno, odborná veřejnost se nedozvídá příliš o 
systému těchto služeb, přestože jsou desítky let zavedené, funkční a poskytují 
mnohdy značnou konkurenční výhodu oněm průmyslovým korporacím, obchodním 
institucím nebo výzkumným centrům. Nicméně posunem je, že mnohé tuzemské 
informační instituce a knihovny již mají dvacet let přístupny informační služby 
systémů, jako jsou ProQuest, EBSCO či OVID, a to díky zejména dotačním 
programům na informační podporu vědy a výzkumu a navíc v režimu platby 
předplatného.  
 
Z výše uvedených důvodů oceňuji historické a terminologické pohledy na danou 
problematiku včetně zmínky o zaniklých či transformovaných subjektech (např. 
Dialog), které předcházejí hlavní a nejobsáhlejší kapitole (čtvrté) zaměřenou na 
výzkum diplomantky. I výběr subjektů pro výzkumnou část je zvolen reprezentativně 
k dané oblasti, přestože by jich mohlo být i více, kdybychom o to v práci stáli a bylo to 
účelné. Porovnávací metody diplomantky jsou jasné a správně zvolené, byly časově 
náročné, což dodává práci lepší ověřitelnost a komplexnost. Za přehledovými 
tabulkami se skrývá mnoho energie diplomantky, která však udělala na tomto 
tematickém poli velmi užitečný výstup, který léta chyběl v ČR. Diplomantka 
konzultovala pravidelně a předkládala dobře připravené průběžné výstupy. 
Doporučuji opublikování podstatných částí práce, a to např. v časopise ITLib nebo 
Ikaros. 
 
 
Výběr informačních pramenů: 
 
Bez výhrad, velmi obsáhlý. 
 
 
Stylistická a gramatická úroveň práce: 
 
Bez výhrad, minimálně překlepů. 
 
 
Formální a grafická úprava práce: 
 
Bez výhrad.  
 
 
 
 
 



 
 
Doplňující formulář hodnocení: 
 

  Bodový zisk za práci Hodnocení   

  0-50  bodů Neprospěl, nedoporučeno k obhajobě   

  51-60 bodů Dobře (3)   

  61-80 bodů Velmi dobře (2)   

  81-100 bodů Výborně (1)   

  
  

 
   

   Aspekt kv. práce Vysvětlení Možné hodnocení 

  
metodologie a 
věcné zpracování 
tématu 

hodnotí se zvládnutí obsahové (věcné) 
stránky práce, splnění zadaného úkolu, 
využití výzkumných metod apod. 

38 bodů 

  
přínos a novost 
práce 

hodnotí se přínos a novost práce pro 
informační vědu v ČR 

20 bodů 

  

citování, korektnost 
citování, využití inf. 
zdrojů 

hodnotí se zejména využití odkazů a 
pramenů v textu, korektnost citování; 
hodnotí se využití cizojazyčných 
pramenů; ( v případě plagiátů je student 
vyřazen ze studia bez další obhajoby) 

20 bodů 

  
slohové zpracování hodnotí se čtivost textu, skladba vět, 

odborný styl vyjadřování, rozsah práce 
11 bodů 

  
gramatika textu hodnotí se gramatická úroveň práce, 

hrubky, čárky ve větách apod. 
4 body 

      

  CELKEM  93 body 
 

 

 
Závěr:    
 
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm výborně.  
 
 
 
 
 
V Praze 31. 8. 2018                                                               Richard Papík, v. r. 


