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Uvod

Moje diplomova prace se zaméruje na téma nasilna kriminalita a jeji prevence.
Specialni zaméreni se pak bude vénovat jen dvéma castem nasilné kriminality, a to
umyslnému ubliZzeni na zdravi a vrazdé. Tato témata jsem si vybral pfedevsim pro jejich
spolecenskou zavaznost. Dalsim dlivodem je celkova zajimavost tématu. S kriminalitou
jako takovou se za svého Zivota setkal snad kazdy ¢lovék. Nasilna kriminalita pak tvofri
podstatnou &ast kriminality a pro spoleénost jeji nejnebezpe¢né&jsi slozku. Umyslné
ublizeni na zdravi pak vytvari nejvétsi podil na nasilné kriminalité. Vrazda na druhou
stranu je jen malou soudasti celkové nasilné kriminality, zato Utoci na tu nejcennéjsi
svobodu, kterou jednotlivec ma, a to pravo na Zivot.

Nasili jako takové existuje od pocatku lidstva. Ty nejstar$i dochované pamatky
zobrazuji nasili, které na sobé lidé pachaji vzajemné. At uz slo o hrdinské vyobrazeni bitvy
nebo o krutou pomstu mistniho panovnika svym nepratellim ¢i sokim. Nasili v kombinaci
z rliznymi idealy budovalo i nicilo ty nejvétsi a nejznaméjsi fiSe. Postupem casu se lidské
vnimani nasili proménovalo jen pomalu. Stejné jako nastroj pro budovani je nasili ve vice
organizovanych spolecnostech negativnim jevem. Zahrnuje prvek nestability, a proto se
prakticky kazda civilizace snazila nasili dostat pod kontrolu rliznymi normami.

V dnesni dobé je nasili vnimano jako negativni v daleko vétsi mife nez kdy dFive.
Proto je vétSina forem nasilného jednani kriminalizovana. To ovSsem neznamen3, Ze by
nasili bylo dnes nécim vzacnym. Naopak se jednd o nedilnou soucast kazidého
spolecenstvi lidi i dnes. Stejné to plati i pro kriminalitu.

Touto praci chci odpovédét na nasledujici otazky:

1. Je néjaka cast spolecnosti Ci kategorie lidi nachylnéjsi k pachani nasilné
kriminality?

2. Jakou mérou se konzumace alkoholu a jinych toxickych latek podili na
nasilné kriminalité a UmysIném ubliZeni na zdravi zvlast?

3. Jaka je mira spoleéenské tolerance k Umysinému ubliZzeni na zdravi?

4. Je stavajici systém a zplsob prevence efektivni a adekvatni?

Mym cilem je
e Rozsifit vlastni znalosti tohoto tématu.

e Blize se seznamit predevsim se zplsoby prevence nasilné kriminality.

e Seznamit se se zahrani¢nim nazorem na tuto problematiku.



e Zjistit, co pachatele vede ke spachani vrazdy ¢i umysiného ublizeni na
zdravi.

Moje diplomova prace je rozdélena celkem do sedmi ¢4sti. V téchto sedmi ¢astich
se vénuji meritu své prace.

V prvni Casti jsem se vénoval zakladnim pojmUm, které jsou pro moji praci
zdsadni. Blize rozebirdm pojmy kriminality, ndsilné kriminality, nasili jako takového a
kriminologie jako védniho oboru.

Ve druhé kapitole se blize zabyvdm pachatelem a jeho osobou. Rozdéluji
pachatele do kategorii dle urcitych znak(. Blize zde také popisuji vztah vzdélavaciho
systému a pachatell a jejich déleni na zakladé tohoto vztahu.

V Casti treti se vénuji kriminalnimu recidivistovi. A to jak jeho osobnosti, tak
déleni recidivistll do rliznych kategorii a podilu recidivistd na kriminalité a nasilné
kriminalité v Ceské republice.

Ve cCtvrté casti popisuji obéti trestnych ¢inl, jejich osobnosti, vztah mezi
pachatelem a obéti a moZnosti pomoci témto osobam.

V &asti paté pisi o kriminalité v Ceské republice, rozebirdm sougasnou situaci
v nasem stdté, srovnavam kriminalitu za roky 2015 a 2016, uvadim rozloZeni kriminality
na Gzemnim principu a zabyvam se nasilnou kriminalitou v Ceské republice.

V Sesté kapitole se zamyslim nad prevenci kriminality a to jak obecné tak blize
nad jejim délenim a nékterymi prevencnimi cinnostmi. Blize se zde vénuji teorii
hajitelného prostoru. Rovnéz zminuji vyuZitelnost jednotlivych zplisobl prevence v boji
proti kriminalité nasilné.

V Casti sedmé se vénuji jednotlivym ndsilnym trestnym cinlim. Konkrétné zde

rozepisuji trestné Ciny ubliZzeni na zdravi a trestny Cin vrazdy.



1. Zakladni pojmy
1.1. Kriminalita

»Z pravniho hlediska jde o souhrn trestnych ¢in(i spachanych na urcitém tGzemi za
urité obdobi.”* Tato definice je velice Sirokd. Obecné se da na pojem kriminality pohlizet
ze dvou zakladnich hledisek. A to je vySe uvedené hledisko pravni a také hledisko
sociologické.

Kriminalita ze sociologického hlediska je mnohem Sirsi pojem. Zahrnuje mnoho
dalSich jevl, se kterymi se ve spolecnosti setkadvdme. Tyto jevy nejsou samy o sobé
protipravni, tedy nefadime je pod kriminalitu z pravniho hlediska. Ale s protipravnim
jednanim souvisi at pfimo nebo nepfimo. V tomto ohledu se jednd napfiklad o
konzumaci alkoholu nebo jinych latek pozménujicich védomi.

Kriminalitou z pravniho hlediska pak rozumime jednani, které je protipravni
pfimo. Rozumime jim poruseni uréité pravni normy spojené s urcitou sankci. Do
kriminality ale nespada kazdé poruseni prava. V Ceské republice jsou trestné ¢iny a
sankce kodifikovany v trestnim zdkoniku, zakon ¢. 40/2009, ktery je ucinny od
01.01.2010. Jen chovaéni, které porusuje ustanoveni v tomto zakoné, je pak mozno
podradit pod kriminalitu.

Kriminalita je ovSem zavisld na existenci dusledného systému kontroly
protipravniho jednani. Diky kontrole se pak kriminalita projevuje urcitym zplisobem ve
spolecnosti jako celku. Pouze zaznamenané kriminalni jednani se pak miZe projevit ve
statistickych udajich, které slouzi jako zakladni zdroj informaci o kriminalité na uzemi
urcitého statu nebo jiného Uzemi. Dle Glinthera Kaisera se pak projevuje rlizné vnimani
protipravniho jednani ve spole¢nosti tim, Ze nékteré jednani nemusi byt oznameno. Tim

i pFi existenci spachani trestného ¢inu neprojevi se tento ve statistickych udajich.?

1.2. Nasilna kriminalita
Nasilnd kriminalita spojuje pojmy nasili jako prostfedku pro poruseni trestné

pravni normy. A pojem kriminality jako negativniho jevu ve spolec¢nosti. ,,Pojem nasilné
kriminality zahrnuje tedy ty trestné ciny, které jsou charakterizovdny tim, Zze jednani

poskozuje Ci nici zajem chranény trestnim pravem. U nékterych protipravnich jednani

11. Stufenkova, Michaela: Sejvl, Jaroslav. Zdklady prevence kriminality pro pedagogické pracovniky. Praha:
Klinika adiktologie 1. Iékarské fakulty Univerzity Karlovy v Praze, 2012, str. 12.
ZKaiser, Gunther: Kriminologie. , Nakladatelstvi C.H. Beck. Praha 1994, str. 144-145.
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postacuje pouze zamér poskodit nebo znicit, nebo pouhé srozuméni s tim, Zze v pribéhu
dosahovani cile mize byt nositel Zddouci hodnoty poskozen nebo usmrcen.”3

To vSak pojem nasili jako takovy nedefinuje. Rovnéz neupravuje trestné ciny, které
je mozné podradit pod nasilnou kriminalitu, ucelené v jedné jeho ¢asti. JelikoZ ndsilna
kriminalita neni pojmem pravnim, ale pojmem kriminologickym, je tfeba TC pod ni
podrazovat podle jiného klice.

Policie pod nasilnou trestnou cinnost, kterou vede ve svych statistikach,
podrazuje fadu trestnych Cinl. Zde jsem vytvoril tabulku téchto trestnych ¢inl a jejich

podkategorii.:*

140 VraZda

161 - 162 Usmrceni lidského plodu - pomoc a svadéni zeny
160 Usmrceni lidského plodu - se souhlasem Zeny
159 Usmrceni lidského plodu - bez souhlasu Zeny
141 Zabiti

143 Usmrceni z nedbalosti

195 Opusténi ditéte

200 Unos

173 Loupeze

173 LoupezZe na financnich institucich

323, 324, 325, Nasili proti uredni osobé a organu verejné moci - mimo policie a
326 obecni policie

323, 324, 325, Nasili proti Uredni osobé a organu verejné moci - na prislusnikovi
326 obecni policie

145, 146, 146a UmyslIné ubliZeni na zdravi

158 Rvacky

352 Nasili a vyhroz. proti skup. obyv. a jednotlivci
174 Brani rukojmi

353 Nebezpecné vyhroZovani

354 Nebezpecné pronasledovani

175 Vydirani

169, 170, 171 Omezovani a zbaveni osobni svobody

178 Porusovani domovni svobody

208 Neopravnény zasah do prava domu, bytu...

198 Tyrani svéfené osoby

199 Tyrani osoby Zijici ve spoleé¢ném obydli

176 Omezovani svobody vyznani

177 Utisk

179 Porusovani svobody sdruzovani a shrom.

3Kuchta, Josef: Valkova, Helena: a kolektiv. Zdklady kriminologie a trestni politiky, Nakladatelstvi C.H. Beck.
Praha 2005, str. 379.
4(Statistické tabulky policie Cr).



144,172 Ostatni nasilné trestné Ciny.

Toto vymezeni je vS8ak mnohem uZsi nez nasilnd kriminalita jako takova. Dle
systematiky trestniho zdkoniku je nejvétsi ¢ast nasilné trestné cinnosti upravena
predevsim v hlavé prvni jeho zvlastni ¢asti. Neni zde vSak upravend zcela. Dalsi trestna
¢innost, pro kterou je nasili typické, je upravena ve zvlastni ¢asti Trestniho zakoniku i dale.
Napftiklad TC znasilnéni § 185, sexualni natlak § 186, které jsou upraveny v hlavé tieti TZ.
Zvlasté trestny Cin znasilnéni je pro nasili typickym ¢inem. DalSim prikladem mohou byt
§ 400 genocidium, § 401 atok proti lidskosti, které jsou upraveny v hlavé tfinacté

trestniho zakoniku.®

1.3. Nasili

S pojmem nasili je spojen predevsSim pojem agresivity. Agresi rozumime urcité
utocné jednani, které oviem mulzZe mit rlznou intenzitu. Agresi se zabyva védni obor,
ktery se nazyvad agresologie. Zde si musime rozdélit zakladni pojmy, a to agrese,
agresivita, a hostilita.

Agrese vSak nemusi byt pouze destruktivni chovani, ale i konstruktivni. Za agresi
muzZeme oznacit v SirSim slova smyslu jakékoli chovani, jehoz cilem je zdolat prekazky,
které ndm stoji v cesté k dosazeni urcitého cile. V nékterych pfipadech je ovSiem samo
agresivni chovani i cilem. Agrese jako takova pak vychazi pravé z agresivity a hostility.

Agresivita je pak charakterovy rys osobnosti. Pro osoby s vysokou agresivitou je
typické castéjsi agresivni chovani. Vétsi sklony k agresivnimu chovani pak vychazeji jak
z agresivity Clovéka, tak z dalSich faktord, a to jeho vnitfnich jako je seberegulace,
socializace a vlastnich zdbran v(¢i agresi.®

,Hostilita znamena nepratelské naladéni vici svétu i sobé. Nékdy se timto
pojmem oznacuje jesté hnévivé popreni skutecnosti. Starsi literatura hovoti také o
»cynické hostilité”. Hostilita se ¢asto poji s hnévem, proto se tyto rizikové faktory nékdy
posuzuji soucasné. Neni to ale totéi. Clovék se sklonem k hnévu se da snadno

vyprovokovat, ale jinak maze byt pratelsky a laskavy. Hostilni ¢lovék se chova nepratelsky

>Zakon €. 40/2009 Sb.
Kuchta. op. cit. Praha 2005, str. 380-381.



vétSinou, a to i kdyZ ho nikdo neprovokuje. Soucasny Iékarsky a psychologicky vyzkum

ukazuje, Ze hostilita je spojena s fadou zdravotnich rizik.”’

1.4. Kriminologie

Védou, ktera se zabyva kriminalitou, je kriminologie. ,Kriminologie je samostatna
spoleéenskovédni disciplina“,® ale jako takovd je to véda multidisciplindrni, kterd
zahrnuje mnoho dalSich védnich obor(. Proto je na misté Sirsi vymezeni. , Kriminologie
je usporadany celek empirického védéni o zlocinu, zloCinci, negativni socidlni
,hapadnosti“ a o kontrole tohoto chovani. Pole jeji védecké cinnosti lze vystizné
charakterizovat tfemi zakladnimi pojmy: zlocin, zlo¢inec a kontrola zlo¢innosti. K nim se
pFifazuji rovnéZ zajmy obéti a prevence kriminality.”?

Kriminilogie jako védni obor vznika v 19. stoleti.

"Vokurka, Martin: Hugo, Jan: Prakticky slovnik mediciny, Nakladatelstvi Maxdorf. Praha 2008, str. 38.

(autofi ¢asti- Nespor, K. Scheansova, A.)

8GFivna, Tomas: Scheinost, Miroslav: Zoubkova, Ivana a kolektiv. Kriminologie, 4. vydani vydavatelstvi Wolters
Kluwer, a.s. Praha 2014, str. 24.

9Kaiser. op. cit. str. 1.



2. Pachatelé nasilné kriminality

Pojem pachatele trestného Cinu je zdsadni. OvSem jeho definice je pomérné
slozitd. V trestnim zakoniku je pachatel definovan obecné. V § 22 odstavec (1) je
definovan takto: , Pachatelem trestného Cinu je ten, kdo svym jednanim naplnil znaky
skutkové podstaty trestného Cinu nebo jeho pokusu ¢i ptipravy, je-li trestnd.” Pokud
chceme definovat pachatele nasilného trestného cinu, je tfeba tuto definici zuzit.
V takovém pripadé by se definice na pachatele vztahovala také, ale pachatel by musel
naplnit znaky skutkové podstaty u takovych trestnych cind, pro které je podstatnou
naleZitosti nasili nebo alespon pohrizka nasilim. Takovy je pohled na pachatele cisté
z pravniho hlediska.

Pokud se na osobu pachatele budeme divat z kriminologického hlediska, zjistime,
Ze se vztahuje na daleko vétsi okruh osob neZ pouze pravni hledisko. ,Kriminologie pod
pojmem pachatele chdpe nejen osoby, které se dopustily ¢inG oznacenych zakonem jako

trestné Ciny, ale i nékteré osoby, které organy &inné v trestnim Fizeni trestné nestihaji.“*°

2.1. Typologie pachatell

Kriminologie, jako kazda podobnda véda, se rovnéz pokousi o urcité rozdéleni
pachatel(. V rdmci tohoto déleni se snazi podfazovat pachatele trestnych cint ¢i jinych
spolecensky patologickych ¢inG do urcitych skupin. Do téchto skupin jsou pachatelé
rozdélovani dle svych vlastnosti. Tyto vlastnosti by pak mély byt ve vétsi mife spole¢né
vSem jedincim podrazenym do urcité skupiny. ,Vysledky empirickych vyzkum potvrzuiji,
Ze (Cisté) typy ve skutecnosti neexistuji, vidy se jedna jen o ptiblizeni se néjakému, pro
potfeby daliho tfidéni vyznamnému, typu.“*! Jakékoli takové déleni je v3ak velice
proménlivé v ¢ase. Dnes kriminologie rozdéluje typologii pachatelll na zakladé toho, jaké
vlivy ¢i aspekty povaZuje dany smér za nejrozhodnéjsi z hlediska plsobeni na osobu
pachatele, a tedy i na jeho kriminalni ¢innost. Toto déleni je obecné mozné vztahnout
jak na pachatele trestnych ¢inQ, tak na pachatele nasilnych trestnych ¢inll. Toto déleni je
nasledujici:

a. Na zakladé biologickych aspekt(
b. Na zakladé psychologickych aspektl

c. Na zdkladé vlivu socidlniho prostredi

ONovotny, Oto: Zapletal, Josef: a kolektiv. Kriminologie, nakladatelstvi Europlex Bohemia, Praha 2001, Str. 122.
1GFivna. op. cit. Praha 2014, str. 89.



2.1.1. Typologie na zakladé biologickych aspektl
Tato typologie vznikd jako prvni. Pro toto déleni je nejdileZitéjsi vztah mezi

télesnou schrankou ¢lovéka, kterad odrazi jeho osobnost jako takovou. Zde nejdale dosla
véda, ktera se nazyva frenologii. Frenologie vznika jiz v 18. stoleti a jejim zakladatelem je
Franz Joseph Gall. Na ného navazali jeho Zaci. Tato dnes jiz pavéda se zabyvala predevsim
vztahem tvaru lebky, ktery spojovala s tvarem hmoty mozkové. Tedy na zakladé méreni
lebky zjistoval Gall predispozice ¢lovéka k urcitému chovani. Timto chovanim mohlo byt
i chovani nasilné a krimindlné nasilné.

Dalsim a asi nejvyznamnéjsim zastupcem byl Cesare Lombroso. Tento italsky |ékaF
rovnéz vychazel z frenologie. Jeho rozdéleni vSak nevychazelo pouze z télesnych znak.
Ve své teorii ,,0 rozeném zlocinci“ rozpracoval nékolik zakladnich typU zlocince - rozené
zlocince, obc¢asné zlocince, zloCince z vasné, moralni imbecily a kriminalni epileptiky. Toto
jeho déleni se da oznacit za antropologickou kriminologii. Dnes se jiz k tomuto odvétvi
prilis nepfihlizi, presto je nutné fici, Ze pravé jeho prace vyrazné prispéla k pozdéjsimu
rozvoji nejen evropské, ale i svétové kriminologie.

Toto déleni pachatelll je obecné starsi. Ale i tyto teorie se vénovaly pachatellim
nasilné kriminality a jejich pfedurceni k pachani nasilné kriminality. Pfi zkoumani osob
jako pachatelll ndsilné kriminality ¢i budoucich pachatelt nasilné kriminality se
zamérovali predevsim na vnitfni procesy, které probihaji uvnitf takové osoby. Pfi¢inou
nasilného chovani je tedy predevsim soubor vrozenych Ciniteld urcité osoby, kterd je na
jejich zakladé k takovému chovani predurcena. Do této skupiny se radi teorie Sigmunda

Freuda a jeho 74kd.1?

2.1.2. Typologie na zakladé psychologickych aspektt
Tato typologie jiz opousti znaky télesné a zaméruje se na psychiku osoby jako

pachatele. Rozdéluje pachatele do skupin na zdkladé tzv. struktury osobnosti. Struktura
osobnosti je tvorena rfadou faktorl. Mezi tyto faktory radime inteligenci, charakter,
temperament, zajmy, motivace, zvlastnost atd. Tyto faktory ovSsem nejsou u jednotlivce
neménné. S vyvojem samotné osoby se tyto faktory vyvijeji a mohou mit znacny vliv na
osobu z hlediska jejiho budouciho kriminalniho chovani. Nejrizikovéjsim obdobim je pro

kazdého ¢lovéka obdobi dospivani. V tomto obdobi dochazi k rapidnimu vyvoji osobnosti

12G¥ivna, Tomas: Scheinost, Miroslav: Zoubkova, Ivana a kolektiv. Kriminologie, 4. vydani vydavatelstvi Wolters
Kluwer, a.s. Praha 2014, str. 238.



a vytvareni hodnotového apardtu. Proto je v tomto obdobi vyrazné vyssi moznost
socialné deviantniho rozvoje osobnosti mladého clovéka. Soucasti kazdého popisu
jedince je rovnéz mira jeho adaptace na okolni prostredi. V pripadé pachatel( tak velice
Casto dochdzi k velkému rozdilu mezi potfebami pachatele jako jednotlivce a
podminkami, které existuji v prostiedi. Tuto situaci oznacujeme pojmem maladaptace.

Pod rozdéleni na zakladé psychologickych aspektl rovnéz podfazujeme koncepci
oligofrenniho pachatele (nebo koncepci mentalné retardovaného pachatele). Toto déleni
je neoddélitelné spjaté s méfenim inteligence.'3

Obecné muiZeme v ramci tohoto rozdéleni hovofit o rizné intenzité poruch

osobnosti.

2.1.3. Typologie na zakladé vlivu socialniho prostredi
Dle tohoto rozdéleni neni mozné pachatele rozdélovat dle jejich vlastnosti, ale

rozhodujici vliv na to, zda se jednotlivec stane pachatelem trestného ¢inu, zavisi
predevSim na socialnim zaclenéni a hodnotové orientaci jednotlivce. Dle tohoto
rozdéleni neni mozné pachatele rozpoznat podle jeho vlastnosti. Pachatel je podle
tohoto déleni vidy normalni ¢lovék, bez zvlastnosti, které by ho dopfedu vymezovaly. Dle
typologie na zakladé socialniho prostiedi jsou podstatné vzdy socidlni faktory. Toto nema
vyznam jen pro osobu pachatele, ale celd kriminalita je pouze vysledkem urcitych
spolecenskych vztahU. Dle této teorie neni prakticky potfeba zkoumat osobu pachatele
jako takovou.'* Pachatel, ktery spachal nasilny trestny ¢in, byl dle této teorie pouze

dotlacen k jeho spachani vnéjsimi vlivy.

2.1.4. Moderni pohled na pachatele nasilné kriminality
Rozdéleni do tfi vySe uvedenych kategorii je obecné. Vlastnosti osob a

predpoklady pro jejich socialné patologické jednani je u vSech kategorii mozné vztahnout
jak na pachatele obecné, tak na pachatele nasilného specificky. Dnes je vSak pohled na
pachatele nasilného pojiman komplexnéji.

Dnes se na pachatele v ramci nasilné kriminality nemGzZeme divat skrze uzké
vymezeni téchto kategorii. Je tfeba pozivat tyto kategorie spolecné, abychom o

pachatelich v rdmci ndsilné kriminality ziskali co nejpresné;jsi obraz.

3Novotny. op. cit. Praha 2001, Str. 107-109.
14GFivna. op. cit. Praha 2014, str. 93.



V dnedni dobé se mezi nejvyznamnéjsi Cinitele fadi.:*

a) Vrozené osobnostni charakteristiky

b) poruchy v ramci psychosocialniho vyvoje jedince
c) vliv rodinného prostredi

d) sféra traveni volného ¢asu — vliv masmédii

e) postoj spoleénosti k nasili — mira tolerance

f) vliv alkoholové a nealkoholové toxikomanie.

Ackoli se nékteré Casti tohoto déleni daji pod jednotlivé typologie déleni
podradit. Napfiklad vrozené osobnostni charakteristiky se daji jednoznacné podradit pod
typologii pachatell nasilné kriminality na zakladé biologickych aspektl. Neni mozné je
dle mého ndzoru zkoumat ve vztahu k pachateli ndsilné kriminality oddélené. Je
samoziejmé, ze lidé, tedy i pachatelé, jsou rlizni a pro jejich chovani budou mit odlisné
aspekty odlisné dopady, je nemozné jakykoli zcela vynechat a i tak ziskat o pachateli
nasilné kriminality co nejpresnéjsi obraz.

Predevsim vliv masmédii a ndvykovych latek je dnes ve spole€nosti na vzestupu.
Jak nejriznéjsi média, tak navykové latky jsou dnes dostupnéjsi nez kdy drive a celkovy
dopad takové zmény ve spole¢nosti mize mit do budoucna rozsahlé nasledky. Zejména
porady pro déti a mladeZ se dnes nasili vénuji velice extenzivné. Pro déti a dospivajici
osoby proto mlZe byt rozdil mezi socidlné pripustnou mirou nasili, a tim co je ve
spolecnosti jiz chovanim nepfipustnym stale hire rozpoznatelny. Takové porady také
mohou slouZit jako navod pro chovani budoucich pachateld nasilné kriminality.*®

Jak jsem jiz dfive uvedl|, pod pojem nasilné kriminality je mozné podradit velice
Sirokou skalu trestnych ¢inQ, a tedy i veliky pocet rdznych druhd chovani. Presto, Ze se
snazime na zakladé urcitych charakteristik rozfadit pachatele nasilné i obecné kriminality
do urcitych skupin je jasné, Ze Zadné takové rozrazeni nemuze byt zcela presné. Neni tedy
mozné ani sestavit profil jakéhosi ,typického pachatele” nasilné kriminality. Je ovsem
mozné vysledovat Ze pachatelé nasilné kriminality jsou predevSim muzi. A to muzi
vétsinou mladsi, ze slabsich socidlnich vrstev a s nizsim stupném dosaZeného vzdélani.t’
Je velice zajimavé, Ze existuje vztah mezi ndsilnou kriminalitou a dosazenym vzdélanim

pachatele. Jaké jsou dlvody tohoto vztahu a proc je dosazené vzdélani u pachateld

15GFivna. op. cit. Praha 2014, str. 238-239.
18(Fizeny rozhovor)
7GFivna, op. cit. Praha 2014, str. 242.
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trestnych ¢ind a nasilnych trestnych ¢inl tak vyznamné, tomu se vénuji v nasledujici ¢asti

prace.

’

2.2. Typologie pachatell ve vztahu ke vzdélani

Toto déleni vychazi z teorie Stantona E. Samenowa, ktery ve svych pracich vychazi
z predpokladu, Zze budouci krimindlnik se pozna jiz podle svého vztahu k vzdéldvacimu
systému. JelikoZ pachatelé nasilné kriminality se velice ¢asto vyznacuji nizkym stupném
dosazeného vzdélani, je tfeba se zabyvat i touto problematikou. Samenow tvrdi, Ze
budouci kriminalnik odmitne Skolni systém jako takovy daleko dfive, nez systém odmitne
jeho. Takova osoba se pry citi ve Skole jako v cizim a neptirozeném prostredi, které v jeho
ocich neslouZi ke vzdélavani, ale k dalsimu prohloubeni jeho Zivotni krimindlni kariéry.*®
Na zadkladé pristupu takové osoby ke vzdélavacimu systému je rozdéluje do tii zakladnich

skupin.

2.2.1. Rusivi odpadlici
Prvni skupinou jsou tzv. odpadlici neboli, drop outs”. Néktefi Zaci jsou velice tézko

zpracovatelni jiz od doby, kdy u nich Skolni dochazka za¢ne. Na druhou stranu se ale tento
stav dostavi u velikého poctu zacinajicich zak(. Maji problém se zaradit do fady a
prizpdsobit se skolnimu prostredi. Skolni systém i jednotlivi pedagogové se s nimi snazi
pracovat tak, aby se co nejdfive zvladli zaclenit. U naprosté vétsSiny se to do znacéné miry
casem podafi. Ale je i mald skupina zak(, u nichZ proces zaclenéni nikdy doopravdy
nezafunguje. Tito Zaci jsou tzv. odpadlici. Ti nepovazuji snahu ucitelll o jejich zaclenéni za
pomoc, ale za slabost na strané ucitele, kterou mohou vyuzit. Rusivé chovani takovych
jedinch nabyva casem, jak dité stdrne, na intenzité svého destruktivniho charakteru.
Pomadrané lavice, grafity na sténdch a ztracené Ci zniCené véci jsou pouze zacatkem.
Pozdéji dochazi k Sikandznimu jednani v{ici ostatnim zak{m a u nemalého poctu pripadu
dojde i na prodej narkotik. Takovy rusivy element je pro pedagogy mnohem horsi zatézi
nez celd tfida zakdl, ktefi se chtéji ucit. Pro Skolu je prakticky nemozné se s takovym
ditétem vyporadat. Pokud by zaujali vici takovému Zaku tvrdy postoj, stanou se velice

rychle teréem atokd rodi¢ ¢i jinych kontrolnich organa.t®

18Semanow E. S.: Inside the Criminal Mind, Vydavatelstvi Broadway books: New York 2014, Str. 67.
9Tamtéz. 2014, Str. 68-72.
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Odpadlik se drzi ve Skole proto, aby se zbavil popotahovani ze strany rodic¢u a
uciteld. Vétsinou vsak jen do té doby, dokud to po ném skola pozaduje. Po odpadnuti
takové podminky vzdélavaci instituci vétSinou opousti. Dle Samenowa je pravé tento
pfistup ke vzdélani hlavnim dlvodem nizké Urovné vzdélani v kriminalni populaci.
ucit. Podle néj je to pouze vysledek odmitavého pristupu takovych jedincl k vzdélani
obecné.?®

Obecné neexistuje idedlni zpUsob jak takové jednotlivce ze vzdélavaciho systému

vyloucit. To je jednim ze zakladnich nedostatk(l na modernim Skolnim systému.

2.2.2. Odpadlici
Dalsi skupinou jsou dle Samenowa odpadlici. Tito Zaci nemaji ze zacatku své skolni

dochazky prakticky Zzadné problémy jako dfive popsani rusivi odpadlici. Jejich prospéch
je vynikajici a jejich inteligence nadpriimérna. Casto exceluji i v jinych odvétvich jako jsou
napriklad nejriiznéjsi sporty. Vzhledem k jejich vynikajicim vysledkdm jsou i ucitelé
k jejich chovani daleko shovivavéjsi. Jak se ndplni Skolnich osnov méni, nastavaji prvni
projevi v plné sile az na Skole stfedni. Se zménou ndarocnosti studia pfichazeji prvni
problémy. Lehkost, s jakou mohl takovy student prochazet s jednickami prakticky kazdou
tfidu, je najednou pry¢. A jelikoz nestaci vénovat Skole jen minimalni Usili, je zak velice
demotivovany. Odmita zvySené Usili vynaloZit i pfesto, ze stdle mlze mit vynikajici
vysledky i s daleko mensSim Usilim, neZ ostatni spoluzdci. Velice ¢asto v takovych
pripadech zaéne byti opét rusivym elementem. To ale v mensi mife nez odpadlik rusivy.

V okamziku, kdy takového Zaka néco doslova nezaujme, neni ochoten tomu
vénovat ani malou ¢ast svého ¢asu. Naopak za jeho zhorsujici se prospéch mize spousta
vnéjsich Cinitel. Je sdm o sobé presvédcen, Ze on vsechno zvlada i bez jakékoli prace. A
v pripadé, Ze je konfrontovan s realitou, kterd je v pfimém protikladu k jeho presvédceni,
hleda chyby vSude jinde neZ u sebe. Ucitelka udélala test nesmysiné tézky nebo je k nému
vyslovené nespravedlivd. V mnoha pfipadech takovi Zaci rovnéz svaluji vinu na
nejriznéjsi poruchy uceni. Jako je dyslexie nebo dysgrafie. OvSem na druhou stranu jsou
tito studenti neustale velice inteligentni a v predmétech, které je zaujmou nebo v nich

jinak probudi zapal, stale maji skvélé vysledky. Jejich problém se tyka pouze jejich

20Semanow. op. cit. str. 72-73.

12



pfistupu. Jak zacina byt student neustale problémové;jsi, nartstd u néj i jeho neblahy vliv
na ostatni spoluzaky.?!

Zde je nutno ftici, Ze ne kazdy z3ak, ktery v tomto obdobi svého Zivota projde
podobnou fazi zhorsujicich se zndmek a chovani, ma jiz dopredu preduréenou kriminalni
kariéru. Zde je nejdulezitéjsim rozhodujicim hlediskem pravé pfristup k véci. Mnoho Zaka,
ktefi si timto obdobim prosli, bylo schopno svoje chyby rozpoznat a s pomoci ¢i bez ni
své nedostatky alespon do urcité miry napravit, a to tfeba i presto, Ze stfedni vzdélani
vlibec nedokondili. Tito studenti jsou si schopni ptiznat vlastni chyby, tfebaze nevratné,
a do budoucna se z nich poucit. Odpadlik, ktery je popisovan zde, je navidy absolutné
presvédcen, zZe selhani neni jeho vina. Je nespokojen s tim, jak se k nému chovaji ostatni,
a taktéz Ze ostatni nenapliuji jeho ptisné pozadavky na chovani k jeho osobé. Ma od lidi
ve svém okoli naprosto nerealistické pozadavky. Skolni zdzemi mu prestava vyhovovat.
Snazi se lhat, podvadét, svalovat vinu na druhé, aby sviij prichod Skolou co nejvice
zjednodusil a nemusel se ani chvili vénovat ¢emukoli, co sdm nechce. Stava se
odpadlikem, a to nejen ve Skole, ale v jakékoli aktivité, ktera po ném vyzaduje podobny
pfistup. Tady mam na mysli aktivity jako sport, nejrliznéjsi krouzky a mimoskolni aktivity,
jakakoli ¢innost, kterou musi vykonavat byt i jen trochu podle pfikazd nékoho jiného nez
podle sebe. Takovy jedinec hleda vzruseni, a to ve svété, ktery po ném vyZzaduje jakoukoli
odpovédnost, dle svého nazoru nikdy nenajde. Jiz zde je mozné velice ¢asto vysledovat
zadrodky jeho budouci krimindlni kariéry, ktera vSechno toto poskytne. V Zzadném pfipadé
nemulzeme o téchto odpadlicich mluvit jako o jedincich, které Skola odmitla, to oni

odmitli ji.?2

2.2.3. Dobry student
Tento druh studenta ma jen minimalni problém projit jak zakladnim, tak stfrednim

stupném vzdélavani. Presto, Zze ma sklony ke krimindlnimu chovani, u¢inné je maskuje za
vzornymi Skolnimi vysledky. Proto neni zadnym prekvapenim, Ze se velka ¢ast z nich
rozhodne ve svém vzdélani pokracovat na vysoké skole. S pfichodem na vysokou Skolu je
studentlm dana obrovska volnost. Studenti jiz nejsou pod stalym dohledem rodic¢l a ani

ze strany vzdélavaci instituce neni dohled nijak ptisny. Rodi¢e maiji vétsSinou problém i

21Semanow. op. cit. 2014, Str. 74-83.
2Tamtéz. str. 85.
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kontrolovat priibézné studijni vysledky svého ditéte. Zde se tito studenti rozdéluji do

dvou dalsSich podkategorii:

Prvni z nich na vysoké skole nepoddava Zzadné zazracné vysledky. Svij pristup
z predchoziho vzdélavani si pfinese i na Skolu vysokou. Snazi se délat co
nejméné prace, co je v lidskych silach, ale aby na sSkole zUstal. V této dobé se
jiz vétSinou kriminalni ¢innosti vénuje, ale svym studiem na vysoké skole ji do
znacné miry maskuje. Pro to, aby se na Skole udrzel, nema problém se uchylit
k podvadéni ptitestech, lhani ¢i plagiatorstvi. Takovy student se ¢asto dostane
do skluzu s pracemi, které mu jsou profesory zadavany. V takovych ptipadech
vétSinou vyuzivd pomoci ostatnich studentl, aby mu s praci pomohli,
popfipadé i zaplati, aby jemu zadanou préci vypracoval nékdo jiny. V pfipadé
takového studenta je velmi realnd moznost, ze studium vibec nedokonci
nebo Ze jen, jak se fika, ,proleze s odfenyma usima“ az k diplomu.?

Druhy typ dobrého studenta naopak i na vysoké Skole dosahuje velice
dobrych vysledkd. Sdm sebe vidi jako toho nejlepsiho ze svych kolegl a to, Ze
by ho nékdo predcil, nepfichazi v ivahu. Velice ¢asto ma v hlavé velice dobre
srovnané, Ze dobré vzdélani mu zpfristupni mnoho moznosti k provozovani
krimindlni ¢innosti. | pfesto takovy student s osobnosti kriminalnika vybocuje
z obvyklého chovéani ostatnich studentl. MUZe se dopoustét agresivniho
jedndni vici ostatnim studentim ¢i jiné kriminalni cCinnosti. Napfiklad

v prostorach univerzitnich koleji.?*

Spolecné je pro oba tyto typy studentl to, Ze studium vysoké Skoly slouzi jako

zastérka pro pachani kriminalni ¢innosti. Vykazuji ovsem i jiné znaky, které byly pfiznacné

i pro predchozi dva druhy Zak( s krimindlni osobnosti. Zakladni charakteristikou je

neschopnost pfiznat si vlastni chybu. Dale maji vétSinou naprosto preziravy nazor na

ostatni studenty. Nepovazuji je za sobé rovné. Naprosty despekt chovaji i k praci, kterou

musi pfi studiu sami vykonat. Maji pocit, Ze studium je pod jejich Uroven a neni dllezZité

se mu vénovat. Ale i v téchto pfipadech se snazi udrzovat fasddu dobrého studenta a

nékdy i akademicky exceluji. Pokud maji studenti vyborné vysledky a skvélou reputaci je

méné pravdépodobné, Ze je bude kdokoli podezirat. U téchto studentl lze predvidat, Ze

jejich pristup vydrzi i po dokonceni univerzitniho vzdélani a ziskaji i velice dobré pracovni

BSemanow. op. cit. 2014, Str. 86.

24Tamtéz. str. 89.
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misto. | tak nadale pfevazuje jejich krimindlni osobnost, ktera se projevuje i v pozdéjsim

zaméstnani.?

Samenow. op. cit. 2014, Str. 88-90.
15



3. Kriminalni recidivista

NeZ se zaméfim na osobnost kriminalniho recidivisty, je tfeba definovat samotny
pojem recidiva. ,Recidivou ve smyslu trestniho prava se rozumi spachani nového
trestného ¢inu poté, co pachatel jiz byl za pfedchozi trestny &in pravomocné odsouzen.“?®
Toto trestnépravni pojeti je tfeba odlisit od pojeti recidivy z hlediska kriminologického a
penologického. Z kriminologického hlediska je pro recidivu zcela bezvyznamné, zda
pachatel byl za plvodni trestny ¢in odsouzen. Tedy z kriminologického hlediska je
recidivistou kazdy, kdo znovu spdcha trestny cin. Recidivistou z hlediska penologického
je pak kdokoli, kdo je podruhé ve vykonu trestu odnéti svobody.?’

Krimindlni recidivisté predstavuji uréitou skupinu ve spolecnosti, ktera se
vyznacuje vétSim sklonem k porusovani ve spolecnosti platnych norem. Zaroven
pfedstavuje tato skupina jakési ,tvrdé jadro” kriminality vzhledem k jejich vyrazné
odolnosti ke snahdm spole¢nosti o jejich zpétné zaélenéni do spoleénosti.?® Recidivni
pachatelé jsou Casto v dnesni dobé vnimani spiSe jako obéti okolnosti, které je ke
kriminadlnimu jednani svedou. Proti tomu stoji v kontrastu Yoschelova a Samenowa teorie
krimindlni osobnosti. Ti tvrdi, Ze vliv vnéjSich okolnosti na pachatele trestného ¢inu je
velice precenovan. Samenow pozdéji tuto teorii rozpracoval déle. Ve svych dilech uvadi
tvrzeni, Ze nezavisle na zdvaznosti ¢inli spachanych pachatelem ¢i jejich opakovani
v pripadé recidivy, premysli pachatel vidy logicky. A jejich kriminalni osobnost bude v
rozhodovacim procesu vzdy hrat dllezitéjsi roli nez vliv okoli. Zbabéle obviriovat vnéjsi

faktory neni dle Samenowa Zadnou omluvou pro kriminalni chovani.?®

3.1. Druhy kriminalni recidivy

Existuje vetsi pocet moznosti jak krimindlni recidivu délit, stejné tak je mozné
délit do rGznych kategorii i osobu kriminalniho recidivisty. Z trestnépravniho pohledu je
pro nas nejdulezitéjsi a zaroven nejzakladnéjsi déleni recidivy na obecnou a zvlastni.

1. Obecnarecidiva — V pfipadé obecné recidivy se jedna o pachatele, ktery spacha vice

trestnych ¢inl jako takovych.

%5Gfivna. op. cit. Praha 2014, str. 101.

Z"Tamtés. str. 101.

28Kuchta. op. cit. 2005, str. 339.

Garrison, Omar. A typology of criminal personality: Xlibris Corporation USA. 2011, Str. 15.
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2. Specidlnirecidiva —Tato recidiva je uzsi nez recidiva obecna. Aby se jednalo o recidivu
specidlni je potieba, aby se pachatel dopustil znovu minimalné druhové stejného
trestného ¢inu.°

Dalsim mozinym délenim recidivy a také osoby recidivisty je déleni podle
krimindlni specializace samotného pachatele.

1.  Monotropni recidiva — Je pfipad kdy pachatel pacha stale stejny trestny cin.

2.  Homotropni recidiva — V tomto pripadé se pachatel dopousti vice stejnorodych
trestnych c¢inG. Napfiklad vice rGznych trestnych cind, které spadaji do stejné
kategorie nasilné kriminality (vrazda, dmysIné ubliZzeni na zdravi).

3.  Ditropni recidiva — Je pfipad recidivy, kdy se pachatel opakované dopousti trestnych
¢inG ze dvou skupin trestnych ¢ind.

4.  Polytropni recidiva — Je posledni skupinou recidivy. Jedna se o ni v pfipadech, kdy

pachatel pacha razné trestné ¢iny z rlznych druhd trestné ¢innosti.3!

3.2. Recidivisté a nasilna kriminalita v CR
Ceskd republika neni vyjimkou oproti zbytku svéta v obecnych faktech o

pachatelich recidivistech. | v CR je podil na celkové kriminalité u recidivistl pomérné
vysoky. U nasilné kriminality tomu neni jinak. Pro ptiklad: Za rok 2016 bylo na Gzemi CR
registrovano 14 233 nasilnych trestnych cinl, z toho bylo 4 892 spachano pachateli
recidivisty. To tedy znamena, Ze z celkového poctu vsech nasilnych trestnych ¢inli bylo
v roce 2016 spachéno 34,37 % recidivnimi pachateli.3?

Pro srovnani v roce 2017 bylo na Gzemi CR spachano celkem 13 672 nasilnych
trestnych ¢inl. Z tohoto celkového poctu spachali recidivni pachatelé dohromady 4 060
trestnych ¢inG. Podil pachatell recidivistd na celkovém poctu spachanych nasilnych
trestnych ¢ind za rok 2017 byl 29,70 %.33

Jak je zfejmé, recidivisté se podileji na nasilné trestné ¢innosti velice znatelnym
dilem. | presto je dulezité fici, Ze celkovy pocet nasilnych trestnych ¢int i podil recidivistd

na jejich pachani se stale postupné snizuje.

3Ohttp://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-ASEBS/elearning/kriminologie/recidiva [28.07.2018]
31Kuchta. op. cit. str. 330-331.
2http://www.policie.cz/docDetail.aspx?docid=22346473&docType=ART[01.08.2018]
Bhttp://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2017.aspx[03.08.2018]

17


http://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-ASEBS/elearning/kriminologie/recidiva

4. Obéti nasilné kriminality

Neméné zasadnim pojmem, kromé pojmu pachatele, je v kriminologii téZ pojem
obéti. Védnim oborem, ktery se zabyva osobou obéti kriminality, je viktimologie. Na to,
jestli se jedna o samostatny védni obor nebo jestli se jedna pouze o soucast kriminologie,
nepanuje jednotny ndazor. Jestli ji ovSem budeme za samostatny obor povaZovat,
mulzeme ji definovat takto. ,Viktimologie je védni obor zabyvajici se obéti a jejimi
biosocidlnimi a psychologickymi charakteristikami, procesy viktimizace, vztahy mezi
obéti a pachatelem, roli obéti v prlibéhu vysetfovani a soudniho projednavani trestného
¢inu, pomoci obéti, véetné jejiho odSkodnéni a rehabilitace a v neposledni fadé i prevenci
viktimizace.”3*

Dle mého ndzoru se ovsem jednd pouze o soucast SirSiho védniho oboru
kriminologie.

Pravni definice obéti se pak nachazi v zdkoné ¢. 45/2013 Sb. Ten v § 2 odstavci 2
definuje obét takto: ,(2) Obéti se rozumi fyzickd osoba, které bylo nebo mélo byt
trestnym ¢inem ubliZzeno na zdravi, zplisobena majetkova nebo nemajetkova tjma nebo

Ill

na jejiz ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil.” Dle textu zdkona je jasné, Ze za obét
nejsou povazovany pravnické osoby. Z kriminologického hlediska se tedy jedna vidy
pouze o fyzické osoby, nikdy o osoby, které ze své podstaty sdruzuji bud’ vice fyzickych
osob, nebo tfeba majetek. Tim je institut osoby obéti velice zuzen.

JelikoZ se definice i pohled na obét muze liit, je tfeba si definovat, jaky bude
pohled na obét nasilné kriminality pfimo. UZ proto, Ze nasilna kriminalita je jen casti
celkové kriminality, bude i vyznam osoby obéti uzsi. V pfipadé nasilné kriminality je obéti
pouze fyzickd osoba, kterd nasilnym trestnym ¢inem utrpéla jakoukoli Gjmu.3> Pod obét
nasilné kriminality je téZz nutné podradit osoby, kterym trestnym c¢inem mélo byt
ublizeno na zdravi. Tedy i v pfipadech kdy obéti ve skutecnosti na zdravi ublizeno
nebylo.36

Pokud hledame jak urcitym zakladnim zptisobem rozdélit obéti trestnych ¢int a
konkrétnéji nasilnych trestnych &inl, zjistime, Ze neexistuje jednotny nazor. OvSem

francouzsko-izraelsky pravnik Banjamin Mendelsohn, ktery vytvofil vlastni klasifikaci

34Kuchta. op. cit. str. 156.
35Starkova, Lenka. S¢erba, Filip. Vichlenda, Milan: Nasilna kriminalita, Nakladatelstvi Leges s.r.0. Praha. str. 163-

164.

36Tamtéz. str. 165.
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obéti trestného Cinu, poskytuje pomeérné prehledné déleni obéti. V ramci své Cinnosti a
na zakladé rozhovor( se svédky i poskozenymi vytvoril toto déleni. Ackoli je toto déleni

obéti obecné, mizeme dle né&j délit i obéti nasilné kriminality pfimo.:3’

kompletné nevinnd obét;

naivni obét: bezdécné, nevédomky udéla néco, co zvysuje pravdépodobnost, Ze bude

viktimizovana;

rizikova, dobrovolnda obét: svym Zivotnim stylem napfiklad drogoveé zavislé prostitutky

se vystavuji riziku viktimizace;

provokujici obét: zacne, vyprovokuje nebezpecnou situaci, ale skonci v ni nakonec jako

porazena, proto nese vétsi mordlni zavinéni nez pachatel;

participujici, spoluvinna obét: obét je plvodné pachatelem ¢i agresorem, ale kvuli
okolnostem dojde k jeji viktimizaci (Prikladem je lupi¢ pfistiZzeny a zastreleny

majitelem);

simulujici, faleSna obét: svou viktimizaci pouze predstira.

4.1. Viktimnost

Viktimnost je dispozitivnost jedince nebo skupiny osob stat se obéti trestného
¢inu.38 Tedy i dispozitivnost stat se obéti nasilného trestného ¢&inu. Tato dispozitivhost je
utvarena urcitymi vlastnostmi takové osoby nebo skupiny osob. Mezi tyto vlastnosti patfi

predevsim:*®

Profese, kterou obét vykonava (policista, taxikar, prodejce ve vecerce).

Vék, a to predevsim v souvislosti s nasilnou kriminalitou.

Psychické vlastnosti (lehkomysinost, dobrodruznost, divérivost, zmirnéna schopnost

rozpozndvat nebezpeci).

Prislusnost k mensiné.

Nachylnost ke zneuzivani ndvykovych latek.

Viktimnost u ndsilné kriminality bude do znacné miry zalezet na nasilném
trestném cinu, ke kterému se vztahuje. Tedy ne vSechny vlastnosti, které budou mit vliv

na dispozitivnost stat se obéti nasilné kriminality, budou mit stejny dopad u vSech

37€irtkova, Ludmila: Viktimologie pro forenzni praxi, Nakladatelstvi Portal. Praha 2014, str. 13-14.
38Gfivna. op. cit. Praha 2014, str. 115.
$9Tamtéz. str. 115.
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trestnych ¢in0, které spadaji pod nasilné trestné Ciny. Napfiklad u nasilnych trestnych
¢ind konfliktového tipu, jako je rvacka, Ci trestné Ciny spadajici pod umysiné ublizeni na
zdravi, bude mit profese obéti mnohem mensi vyznam nez napfiklad psychické
vlastnosti a vék obéti. Na druhou stranu bude mit profese osoby velky vyznam na

dispozitivnost stat se obéti trestného ¢inu loupeze.®°

4.2. Viktimizace

Viktimizaci rozumime proces, na zakladé jehoZ dovrseni se z osoby, kterda ma
potencidl stat se obéti trestného Cinu, stdvd obét skutecna. V tomto procesu je pak
nejduleZitéjsi osoba pachatele. Osoba pachatele je velice dileZita pro dva z celkovych tfi
hlavnich viktimologickych problému, kterymi se viktimologie v ramci procesu viktimizace
zabyva. Hlavnimi problémy jsou zde chovani obéti, vztah mezi obéti a pachatelem a

mirou viktimizace jako takovou.*!

4.3. Chovani obéti

Situace, kdy osoba proces, béhem kterého se stane obéti, tedy viktimizace, nijak
neovlivni, jsou velice ojedinélé. U nasilné kriminality specialné tomu neni jinak. Ve
vétsSiné pripadl je chovani obéti velice zasadni, a to nejen pro iniciaci samotného
trestného Cinu, tak i pro jeho pribéh a casto také pro nasledné odhaleni ¢i usvédceni
pachatele takového trestného ¢inu. Chovani obéti mlze v uréitém smyslu pasobit na
pachatele jako stimulant a vyvolat u néj rozhodnuti trestny Cin spachat, pripadné
spoleénosti reprobované chovani pachatele vyrazné vystupnovat. U nasilné kriminality
je typickym chovanim obéti, které pachatele dovede azZ ke spachdani nasilného trestného
¢inu, provokace. Provokace muze mit formu jak fyzického utoku, tak i utoku verbalniho.
Viktimologie takové chovani obéti, které prispéje k jeji viktimizaci oznacuje jako vinu i
zavinéni obéti.*? Je t¥eba Fici, Ze v takovém pFipadé se vétdinou nejednd o jeden zdsadni
ukon, ktery obét provede, spiSe se postupné kumuluji a aZz ve svém souhrnu maji za
nasledek vyprovokovani pachatele ¢i jeho utvrzeni v Umyslu spachat urcity nasilny
trestny ¢in.

Specialni kategorii je pak situace, kdy si obét svou vlastni viktimizaci vyslouZzi

vlastnim chovanim ve formé protipravniho jednani. Tato obét je tedy poté napadena

40starikovd, op. cit. Praha. str. 180-181.
“INovotny. op. cit. 2001, str. 131-132.
42Starikova, op. cit. Praha. str. 183-184.
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pachatelem, ktery se citi plivodnim trestnym ¢inem, ktery dfive spachala obét, uréitym
zpUsobem poskozen. A chce si s obéti tzv. ,vyfidit Géty“.*3

U pfinosu obéti k vlastni viktimizaci ale nemGzZeme sledovat pouze to chovani
obéti, které probéhne tésné pred nasilnym trestnym ¢inem nebo tésné po ném. Chovani
obéti, které nakonec prispéje k tomu, Ze se obéti stane, mizZe probéhnout i pomérné
dlouhou dobu pred samotnym protipravnim jednanim pachatele. Obét se sama svou
neopatrnosti, podceriovanim situace ¢i dokonce vlastnim snizenim mozZnosti
obranyschopnosti stane daleko nachylnéjsi k tomu, aby na jeji osobé byl spachan trestny
¢in.4

Dalsi velice dulezitou formou chovéani je chovani obéti béhem probihajiciho
utoku. Obét je v tu dobu ve vétsiné pripadd pod velikym stresem, ma vétsinou jen velice
kratkou dobu k tomu, aby zvolila chovani, které je pro ni v dané situaci nejvyhodnéjsi.
V pripadech, kdy je obét jiz pod nasilnym utokem, musi rychle volit mezi nékolika
taktikami. Obecné muze bud’ zvolit taktiku obrannou, nebo zachrannou.*® Zvolit tu
spravnou ¢i zvolit vibec byva velice naro¢ny ukol a obét tak casto zUstava zcela pasivni.
Toto chovani je nejcastéjsi v pripadech, kdy pribéh utoku trva velice kratkou dobu nebo
v pfipadech, kdy utok velice rychle eskaluje. Ale i v ptipadech, kdy ma obét dost casu, je

pro ni volba optimalniho zplsobu chovani stale obtiznd. Idealnim zplsobem chovani

obéti se zabyva viktimologie v ramci viktimologické prevence.*®

4.4, Vztah obéti a pachatele

Pro proces viktimizace je ¢asto dulezity vztah mezi obéti a pachatelem. Zde oviem
nejde jen o vztah pfimy, tedy vztah v subjektivnim smyslu. Pfikladem by byl napfiklad
vztah mezi manzely, milenci nebo obchodnimi partnery. Jde i o vztahy v Cisté objektivnim
smyslu, tedy ty vztahy, které jsou zcela nezdvislé na vili jak obéti, tak pachatele.
Ptikladem zde muze byt tfeba pobyt ve stejné Ctvrti nebo spolecné pracovisté. Zatimco
u vztahu objektivniho je vztah jako takovy pro rozhodnuti pachatele pro spachani
nasilného trestného ¢inu zcela irelevantni, u vztah( subjektivnich je situace v takovém
vztahu casto pfimo dlvodem pro spachani nasilného trestného cinu. Klasickou situaci,

kdy dojde k trestnému ¢inu na zakladé subjektivniho vztahu mezi obéti a pachatelem, je

“Novotny. op. Cit. 2001. str. 132.
44Tamtéz. Str. 132-133.

45Starnkovd, op. cit. Praha. Str. 185.
4Novotny. op. cit. Praha 2001, Str. 133.
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pfipad, kdy rozepfe mezi obchodnimi partnery po delsi dobé vyusti az ve fyzické
napadeni nebo dokonce vrazdu.

Hloubku a obsah vztahu mezi pachatelem a obéti Ize posuzovat dle vlivu, ktery
mél na prabéh spachdani trestného Cinu. Predchozi vztah muiZe byt pro pachatele jak
vyhodou, tak nevyhodou. Dfivéjsi znalosti, které pachatel ziska ze vztahu s obéti, mohou
byt pro pachatele velkou vyhodou. Na zakladé téchto znalosti m(iZe pachatel pfizpUsobit
plan utoku, ktery bude vychazet z obvyklého chovani budouci obéti, tak i z predpokladd,
které si budouci pachatel o obéti vytvofi v ramci svého vztahu s obéti.*’

Ne u vSech druhi kriminality a ndsilné kriminality je vSak pfedchozi vztah mezi
obéti a pachatelem stejné vyznamny. U kriminality obecné Ize fici, Ze u majetkovych
trestnych ¢in0 jsou predchozi vztahy obéti a pachatele spiSe méné casté. U nasilné
kriminality je vSak takovy vztah velice ¢asty. U nasilnych trestnych ¢inl jako napfiklad
vrazdy jsou v drtivé vétsiné pripadu vztahy mezi vr.ahem a zavrazdénym pomérné blizké.
Znamena to tedy, Ze se spolu obét a pachatel minimalné dobfe znali. Samotny vztah jako
takovy je velice ¢asto samotnym dlvodem vrazdy. Ale i u dalSich ndsilnych trestnych ¢int
je drivéjsi vztah mezi pachatelem a obéti pomérné casty. Mezi takové nasilné trestné Ciny
patfi loupeZ a pfedevsim sexudlni trestné ¢iny.*8

Znasilnéni je trestnym cinem, ktery spada jak do nasilné kriminality, tak do
skupiny sexualnich trestnych ¢inG. Spada tedy do trestnych ¢inl, pfi kterych hraje
subjektivni vztah mezi pachatelem a obéti velice dllezitou roli. V pfipadé existence
takového vztahu vznika pfi interpretaci Utoku pachatele dalsi velky problém. Pfi
nasledném hodnoceni situace je Zena pfi svém hodnoceni situace zmatena, zda cela
situace vlibec znasilnénim byla. V pripadé, Ze se utoku dopustil zcela cizi muz, a tedy
mezi Zenou a muzem neexistoval subjektivni vztah, je hodnoceni situace ze strany Zeny
vétsSinou jednoznacné. Problém nastava v pripadé, Ze mezi Zenou a muzem subjektivni
vztah existoval. V takovém pripadé si ¢asto obét na zakladé tohoto predchoziho vztahu
situaci vyhodnoti tak, Ze se o znasilnéni nejednalo. Znasilnéni je definovano v § 180
takto:

(1) Kdo jiného nasilim nebo pohrizkou nasili nebo pohrlzkou jiné tézké ujmy
donuti k pohlavnimu styku, nebo kdo k takovému ¢inu zneuzije jeho bezbrannosti, bude

potrestdn odnétim svobody na Sest mésicl az pét let.

4'Gfivna. op. cit. 2014, str. 117-118.
48Tamtéz. 2014, str. 118.
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Obét si ale muzZe prabéh celé situace vylozit po svém na zakladé vlastni percepce
udalosti a pravé svého vztahu s uto¢nikem. Pokud mezi nimi dfive existoval vztah, ve
kterém k utocnikovi Zena chovala hlubokou dlvéru, je pravdépodobné, Ze se bude snazit
celou situaci racionalizovat tak, aby se o znasilnéni z jejiho pohledu nejednalo. Prestoze
objektivné byla naplnéna skutkova podstata trestného ¢inu znasilnéni dle § 180.
Predchozi subjektivni vztah s pachatelem mlzZze mit za nasledek také neochotu obéti
trestny ¢in oznamit. V takovych situacich se obét snazi racionalizovat si situaci po svém
a dojde k zavéru, Ze vlastné svym chovanim situaci zavinila a zacne obvifiovat sama sebe.
A v prlibéhu ¢asu mUze cela situace v mysli obéti dokonce nabrat zcela jiné parametry,

nez ve skute¢nosti méla.*®

4.5. Pomoc obétem

Osoba, ktera se stane procesem viktimizace obéti, Casto potrebuje pro prekonani
nastalé situace a zpétné zaclenéni do spolecnosti vnéjsi pomoc. Obétem trestnych ¢inu
je tfeba poskytnout psychickou, materidinii odbornou pécitak, aby pro né takova situace
predstavovala co nejmensi prekazku v dalSim Zivoté. Je potfeba Fici, Ze takova pomoc se
obétem nedostava rovhomérné, obét, ktera je schopnd si pomoc ucinné vydobyt, je na
tom casto vyrazné lépe neZ obét, kterd k tomu nema dostatecné znalosti, popfipadé
pribojnost.>°

Pomoc obétem trestnych ¢inl je poskytovdna kromé organl statni moci rovnéz
osobami soukromého prava. V Ceské republice pak predeviim formou obéanskych
sdruZeni, kterd se na pomoc obétem trestnych ¢inli pfimo specializuji. Tyto nestatni
organizace se zaméruji bud na obéti jako celek, nebo jen na urcitou uzsi skupinu, kterd
muUZe byt viktimizovana. Pfikladem mohou byt tfeba déti nebo obéti doméciho nasili.>!

V Ceské republice je nejvétsim ob&anskym sdruzenim, které se zaméfuje na
pomoc ob&tem trestnych ¢ind, Bily kruh bezpeéi. V CR existuje jiz od roku 1991 a pracuji
v ném vyhradné dobrovolnici.”? V tomto sdruZeni poskytuji obétem trestného ¢inu
odbornou pomoc odborné zpuUsobili poradci, psychologové, pravnici a socialni

pracovnici. Tito dobrovolnici poskytuji obétem kriminality pomoc ve formé poskytnuti

45Cirtkova. op. cit. 2014, str. 54- 55.
0Kuchta. op. cit. 2005, str. 175-176.
SIKuchta. op. cit. 2005, str. 175.
>2Novotny. op. cit. 2001, str. 148-149.
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pravnich informaci, psychologické poradenstvi, socidlni poradenstvi, praktické rady a
informace. Ve své praci se fidi ¢tyfmi zakladnimi pravidly, tedy nestrannost, nezavislost,

diskrétnost a bezplatnost.>3

Shttps://www.bkb.cz/o-nas/poslani-a-cinnost/[30.07.2018]
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5. Kriminalita v Ceské Republice

5.1. Kriminalita obecné
Kriminalita v CR je dlouhodobé& na ustupu. Pokles kriminality je dlouhodobé

zaznamendvan, az na nékteré vyjimky, u vdech druh( kriminality.>* DGvodem bude
predeviim neustale stoupajici efektivita, s jakou Policie CR spachané trestné &iny
objasnuje.

Tento jev je moZné vypozorovat z policejnich statistik dlouhodobé. Poslednim
rokem, kdy doslo ke znaé¢nému zvyseni poctu spachanych trestnych ¢int, byl rok 2013.
Zde se ale na zvySeni tohoto poctu do znacné miry podilela hromadnd amnestie
vyhlasenda tehdejsim prezidentem Vaclavem Klausem. V roce 2013 byl tak sledovan
narust celkového poctu nasilnych trestnych ¢ind o sedm procent. Po tomto roce je vsak
tendencni postup ve snizovani celkové kriminality zfejmy. Tento sestup vyvrcholil v roce
2016, kdy celkova kriminalita poklesla celkové o celych dvanact procent.>>

Tento trend pokracuje ve zmensené mife i naddle. V roce 2017 byl sice pokles
vyrazné pomalejsi, ale celkovy poéet spachanych trestnych &inti v Ceské republice klesl o
vice jak sedm procent. Objasnénost trestnych ¢inl se ovsem pohybuje stale zhruba okolo

padesati procent.>®

5.2. Soucasnd situace v CR
Jednim ze zakladnich problému, kterym musi kazdy pfi zkoumani kriminality Celit,

je zasadni rozdil mezi kriminalitou, ktera se do statistik prislusnych organa dostane, a
kriminalitou skute¢nou. Jen takovd kriminalita, kterd je policejnim organem
zaregistrovana, se muZe ve statistikdch projevit. Rozdil mezi touto evidovanou
kriminalitou a skute¢né existujici kriminalitou nazyvame tzv. kriminalitou latentni nebo
kriminalitou skrytou.>’

Proto je zfejmé, Ze jakdkoli statistika nemUZe byt ani pfiblizné presna. Jelikoz jsou
ovsem policejni a jiné statistiky pro moji praci naprosto zasadni, budu je presto hodné

vyuzivat. | kdyZ nejsou obecné statistiky presné, i tak predstavuji idealni zdroj informaci

Shttp://www.policie.cz/clanek/kriminalita-za-rok-2017.aspx[03.08.2018]
Shttp://domaci.eurozpravy.cz/armada-a-policie/180558-kriminalita-v-cesku-policie-zverejnila-novou-
statistiku/[08.08.2018]
http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/kriminalita-v-cr-loni-klesla-0-7-3-na-202-303-trestnych-
cinu/1578059[04.08.2018]

>7Kuchta, Josef: Valkova, Helena: a kolektiv. Zaklady kriminologie a trestni politiky, Nakladatelstvi C.H. Beck.
Praha 2005, str. 125-126.
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proto, aby kdokoli ziskal o kriminalité na uzemi CR vlastni pfedstavu. Mira latentni
kriminality u kriminality nasilné se bude do znacné casti odvijet od zavaznosti
jednotlivych trestnych ¢inG. Napriklad u trestného Ccinu vrazdy je velice
nepravdépodobné, 7e nebude policii CR registrovdna, proto bude latentni mira
kriminality u tohoto trestného ¢inu pouze minimalni. U jinych nasilnych trestnych ¢int
vSak mUlzZe byt pocet neregistrovanych skutkd vyrazné vétsi. Tim v Zddném pripadé nechci
fici, Ze tyto statistiky neni mozné vyuzivat. Je vSak dulezité, aby kazdy bral tato Cisla

s urcitou mirou rezervy.

5.3. Srovnani rokd 2015-2016

Pro srovnani téchto let je tfeba si nejdfive zjistit zakladni informace o kriminalité
na Uzemi Ceské republiky za toto obdobi.

Rok 2015 Kriminalita:*8

Celkova kriminalita 247 628
Pocet pfimo objasnénych skutki 112 141
Pocet dodatecné objasnénych skutkd 13942
Objasnénost pfima 45,2 %
Objasnénost celkova 50.9 %

Pocet stihanych osob 101 883

Vyse zjisténych Skod 26,89 mld. K¢

V této tabulce jsou shrnuty zakladni hodnoty, které jsou pro kriminologicky
pohled na véc zasadni. Pocty celkové kriminality jsou jasné, ale je tfeba vysvétlit Udaje
jako pfimo a dodatecné objasnéné skutky. Pfimo objasnéné skutky jsou ty skutky, u
kterych je trestni fizeni zahajeno a zdroven skutek objasnén ve stejném roce, tedy mezi
1.1. a7 31.12. V tomto pfipadé za rok 2015.

Pokud hovofime o dodate¢né objasnénych skutcich, znamena to, Ze hovotime o
skutcich, u kterych bylo trestni fizeni zahajeno v pfedchozim roce, ale objasnény byly az
v tomto roce. Pro vysvétleni, pokud je v tabulce vyse stanoveno ¢islo 13 942, znamena
to, ze u téchto 13 942 skutkl bylo trestni fizeni zahdjeno jiz v roce 2014, ale objasnény
byly aZ v roce 2015.

Dalsi udaje v tabulce jsou uz jen procentualni vyjadreni, které se vztahuje jak na

pfimo tak nepfimo objasnéné skutky k celkové mase registrovanych trestnych ¢ind. V

87préva o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti 2015: str. 3.
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posledni fadce tabulky je celkova vyse zplsobenych Skod, které vzniky pfi spachani vsech
trestnych cind.

Nasilnd kriminalita za rok 2015:>°

Nasilné trestné Ciny Pocet
Vrazda 155
Loupez®® 2022
UmysIné ubliZeni na zdravi 5229
Nebezpelné vyhrozovani 2197
Vydirani 1232
Celkova nasilna kriminalita 15 824

Pro ziskani prehledu o nasilné kriminalité za oba mnou zvolené roky jsem rovnéz
vytvofil tabulku. Tato tabulka se nezabyva vsemi trestnymi Ciny, které je mozné pod
nasilnou kriminalitu zafadit, to ovSem ani neni potfeba. Pro pfehlednost jsem do tabulky
zaradil pomérné casté nasilné trestné Ciny. Dale jsem do této tabulky zaradil kolonku s
celkovym poctem nasilnych trestnych cind.

Pomoci této tabulky chci vyjadFfit vyvoj nasilné kriminality na Gzemi Ceské
republiky stejnym zplsobem jako u kriminality obecné.

Rok 2016 Kriminalita:®?

Celkova kriminalita 218 162 (-29 466, -11,8 %)
Pocet ptfimo objasnénych | 101 678 (-10 463, -9,3 %)
skutkd

Pocet dodatecné | 14 439 (+497, 43,5 %)

objasnénych skutk

Pocet objasnénych skutkl | 116 117 (-9 966, -7,9 %)
celkem

Objasnénost pfima 46,6 % (+1,4 %)

Pocet stihanych osob 93379 (-8 504, -8,3 %)
Vyse zjisténych Skod 24,8 mld. K¢ (-2,1 mld. K¢, -7,8%)

3%(Mapa kriminality, policejni statistiky)
80(Celkovy polet obsahuje a loupe? na finanénich institucich).
617préava o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti 2016: str. 6.

27



Jako v tabulce znazornujici pfedchozi rok, vypsal jsem i za rok 2016 zakladni
statistiky. Nové jsem do této tabulky pfidal tfeti ¢ast, kterd znazornuje zménu v téchto
statistikdch ve srovnani s rokem 2015. Jiz zbéZznym prohlédnutim tabulky mdzeme
zaznamenat, Ze kriminalita celkové opét poklesla. A to pomérné vyrazné. Tento trend je
pomérné stabilni za poslednich nékolik let. Od roku 2013 m(iZeme sledovat jasny pokles
v celkovém poctu spachanych trestnych cind. Tento pokles je pro celkové hodnoceni
kriminality na nasSem Uzemi zakladni statistikou. Je vak dulezitym vyjadienim rovnéz pro
efektivitu krimindlni prevence a prace organ(i zamérenych na boj s kriminalitou.

Nasilna kriminalita za rok 2016:62

Nasilné trestné Ciny Pocet Zména za rok
Vrazda 136 (-19, -12,26%)
Loupez®3 1646 (-376, -18,60%)
UmysIné ubliZeni na 5 050 (-176, -3,37%)
zdravi

Nebezpelné vyhrozovani |1 993 (-204, -9,29%)
Vydirani 1129 (-103, -8,36%)
Celkova nasilna 14 369 (-1 455, -9,19%)
kriminalita

Tato tabulka je z velké ¢asti stejnd jako ta za rok 2015. Pfidal jsem k ni ovsem treti
¢ast. Ta vyjadfuje pocetni a procentualni zménu ve mnou vybranych spachanych
nasilnych trestnych cinech i celkovém poctu nasilné kriminality. Nasilna kriminalita je ze
své podstaty soucasti kriminality obecné, podléha tedy stejnym vlivlim. Ze srovnani obou
let je zfejmé, Ze stejné jako kriminalita obecnd i ta nasilnd vyrazné poklesla. Je zde
dllezité zddraznit, Ze pokles celkové nasilné kriminality byl mensi nez kriminality celkové.
Zatimco meziro¢né celkova kriminalita poklesla o témér dvanact procent, ndsilnd
kriminalita poklesla jen o devét procent.

Presto, Ze pokles nasilné kriminality nebyl tak vyrazny, je tfeba fici, Ze tento trend
je velice pozitivni. Stejné jako ta obecnd i kriminalita nasilna klesd dlouhodobé. Tento
postupny pokles je mozné uvést na prikladu trestného ¢inu vrazdy. Zatimco celkovy pocet

spachanych vrazd v roce 2011 ¢inil 173,54 o pét let pozdé&ji v roce 2016 bylo spachano

2(Mapa kriminality, policejni statistiky)
83(Celkovy polet obsahuje a loupe? na finanénich institucich).
64Zpréva o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti 2011: str. 38.
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pouze 136 vrazd.®® Celkovd nésilna kriminalita je rovnéz celkové na Ustupu. Od roku 2010
kdy bylo spachano celkové 18 073 nasilnych trestnych ¢ind, klesl tento pocet na 13 672
nasilnych trestnych &ind. To znamend pokles nasilné kriminality na tzemi Ceské republiky
0 24,35%, za pouhych sedm let.%® Tento pokles je jednoznaénym dokladem funkénosti a
spravného nastaveni jak prevencnich prostfedk( nasilné kriminality, tak represivni
politiky Ceské republiky. Je velice pravdépodobné, 7e se celkovy pocet nasilnych
trestnych ¢inli bude sniZovat i nadale.

Je utopické si myslet, Ze by mohla byt nasilnd kriminalita vymycena Uplné. Rovnéz
je pravdépodobné, Ze postupné snizovani nasilné kriminality i kriminality obecné bude

postupem casu ztracet momentum.

5.4. Rozlozeni kriminality na dzemnim principu

Je tfeba Fici, ze kriminalita neni na tzemi Ceské republiky rozlozena rovnomérné.
NejlepSim zplsobem je sledovat kriminalitu na Urovni krajli a pfedevsim hlavniho mésta
Prahy. Praha ma specialni postaveni jako kraj a hlavni mésto a ma také specifické
kriminogenni faktory, jako je velky pocet obyvatel, densita osidleni, velice husta
architektura a infrastruktura, poéet soukromych podnikd a zahraniénich turist(.8” Diky
témto specidlnim vlastnostem je tfeba i na statistiky, které se Prahy tykaji, nahlizet
odlisné.

Praha ma uz tradi¢né vzdy nejvétsi podil na celkovém poctu spachanych trestnych
¢ind. | pfes svou malou rozlohu je za poslednich nékolik let Praha zodpovédna za zhruba
25 % trestnych ¢&inG z celkového poctu trestnych ¢intl spachanych na Uzemi celé Ceské
republiky. Az daleko za hlavnim méstem se s nejvétsim podilem na celkové kriminalité
objevuji Moravskoslezsky a Stfedo&esky kraj s 12 % a 10 % respektive.®® Je duleZité si
uvédomit, Ze tyto Udaje jsou pouze Cisla, kterd jsou do znac¢né miry zavadéjici. Jedna se
pouze o celkové mnoiZstvi spachanych trestnych ¢inl. Tento Udaj je ale velice ovlivnén
poctem obyvatel v jednotlivych krajich.

Pro predstavu uvedu piiklad, ve kterém srovnam Stiedocesky a Ustecky kraj. A
pro srovnani obou krajli vyuziji statistiky o kriminalité za stejné obdobi, tedy za rok 2017.

Zactneme u kraje Stredoceského. Stredocesky kraj ma rozlohu 10 929 kilometr(

65Zpréva o situaci v oblasti vnitini bezpe¢nosti 2016: str. 21.
%(policejni statistiky)

67Zpréva o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti 2015: str. 4.
87préava o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti 2016: str. 7.
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¢tverednich a 1 348 840 obyvatel.®® Od zadatku ledna do konce prosince 2017 bylo ve
Stiedoceském kraji registrovano 20 424 trestnych ¢in(.7° Ustecky kraj méa rozlohu 5 339
kilometrG Etvereénich a 821 377 obyvatel.”! Za stejné obdobi bylo v Usteckém kraji
registrovano 17 531 trestnych ¢&inG.”2 Pokud bychom oba kraje srovnavali jen na zakladé
celkového poctu spachanych trestnych €ind, je na tom Ustecky kraj vyrazné lépe. Toto
srovnani je vsak nedostatecné. Hlavnim nedostatkem je to, Ze se v tomto srovnani
neodrazi demografické vlivy, tedy pocet obyvatel obou krajii. Proto je daleko lepsi
porovnavaci statistikou tzv. intenzita kriminality. Intenzita kriminality pfepocitava celkovy
pocet trestnych ¢inl ve srovnani s po¢tem obyvatel. Cely postup funguje takto: celkovy
pocet trestnych ¢inl na urcitém uzemi vydélime poctem obyvatel na tomto Uzemi krat
10 000. Po provedeni této operace ziskdme koeficient neboli index, ktery vyjadfuje pocet
registrovanych trestnych &ind na 10 000 obyvatel.”® Jak se tedy tato statistika projevi
v pfipadé aplikace této vypocetni rovnice na mnou zvolené dva kraje? Pfi jeji aplikaci na
Stfedocesky kraj je vysledny index 161. Zatimco pokud stejny postup uplatnime u kraje
Usteckého, je vysledny index 211,6. To znamena, Ze na 10 000 lidi ve Stfedoceském kraji
pripada 161 registrovanych trestnych ¢in(i za rok 2017. Zatimco v Usteckém kraji pfipada
na stejny pocet obyvatel 211,6 trestného Cinu. Jak je jasné vidét, pokud zapocitame
demograficky vliv v rdmci této rovnice, je na tom Ustecky kraj vyrazné hiife. Pokud oviem
oba tyto kraje srovname co do ndsilné kriminality, zjistime, Ze v ramci Usteckého kraje
bylo spachano vice nasilnych trestnych ¢inG neZz v kraji Stfedoceském. Rozdily mezi
obéma kraji se nejvice promitnou pfi srovndani jejich indexu ndsilné kriminality.
Stredocesky kraj s indexem 9.8 patfi k viibec nejbezpecnéjsim krajim. Na druhou stranu
Ustecky kraj s indexem 17.5 patii k tém viibec nejnebezpecnéjsim.

Pokud stejny vypocet pouZijme jen pro nasilné trestné Ciny, ziskame index nasilné
kriminality v rdmci jednotlivych kraji. Pro lepsi prehled zde vytvofim tabulku za rok

2017.:74

https://www.kr-stredocesky.cz/kraj[12.08.2018]
Ohttp://www.mapakriminality.cz/[07.08.2018]
Lhttp://www.kr-ustecky.cz/statistika/d-311515/p1=204827[09.08.2018]
2http://www.mapakriminality.cz/[07.08.2018]

3Kuchta. op. cit. 2005, str. 123-124,

74 (policejni statistiky)
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Kraj Celkovy pocet Index nasilné kriminality
registrovanych nasilnych pfepocitany na 10 000
trestnych Cind. obyvatel.

HI. mésto Praha 1508 11,8

Stfedocesky 1314 9,8

Liberecky 743 16,9

Ustecky 1440 17,5

Karlovarsky 507 17,9

Plzensky 795 13,7

Jihocéesky 924 14,5

Kralovéhradecky 575 10,4

Pardubicky 413 8

Vysocina 510 10

Olomoucky 857 13,5

Moravskoslezsky 2128 17,6

Jihomoravsky 1393 11,8

Zlinsky 565 9,7

Jak je z této tabulky zfejmé, ma ndsilna kriminalita oproti kriminalité obecné sva
specifika. Prikladem muze byt hlavni mésto Praha. Pokud jde o celkovy pocet nasilnych
trestnych ¢inU, neni jejich pocet zdaleka tak vysoky. A to i pfesto, Ze Praha se podili na
celkové kriminalité témér 25 % kazdy rok. Z celkového poctu nasilnych trestnych ¢inli za
rok 2017, ktery Cinil 13 672 trestnych c¢ind, jich bylo v rdmci Prahy spachano pouze
1 508.7> To znameng, Ze za tento rok ¢ini jeji podil pouze 11%. | pokud vezmeme v potaz
vysledny index nasilné kriminality, je necelych dvandact nasilnych trestnych ¢inli na
10 000 obyvatel spiSe republikovy priimér. Je mnoho divod( pro¢ tomu tak je, ale hlavni

rozdily mezi hlavnim méstem a ostatnimi kraji jsem vyjmenoval na zac¢atku této kapitoly.

75> (policejni statistiky)
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6. Prevence Kriminality

6.1. Obecna ¢ast

Na zacatku je tfeba zminit, Ze kriminalita se v prlibéhu historie radikdlné méni.
Tyto zmény vétSinou koresponduji se zdsadnimi zménami, které se ve spolecnosti
odehravaji. Nem(izeme srovnavat kriminalitu naptiklad ve Spojenych statech americkych
v obdobi prohibice s prakticky jakymkoli obdobim p¥ed i po ni. Ovéem i v Ceské republice
doslo k mnoha pomérné radikalnim spoleCenskym zménam, které se projevily jak ve
zmeénach ve sloZeni kriminality, tak ve zplsobu krimindlni prevence. Optikou pomérné
despotického policejniho statu, kterym Ceskoslovensko pred rokem 1989 bezesporu
bylo, se na kriminalitu i prevenci nahlizelo velice rozdilné nez napftiklad dnes.

V radmci pomérné divokého prerodu naseho malého statu z totalitniho na
demokraticky a nasledné dokonce jeho rozpadu na dva staty nové, se zasadné zménily
jak moznosti jednotlivcd, tak pristup k trestnépravni represi. O divokych devadesatych
letech, kterd se do obecného povédomi celé republiky zapsala jako obdobi, kdy bylo vse
mozné, se Casto hovofi, jako o obdobi, kdy doSlo k obrovskému narlstu kriminality.
Hlavnim divodem byva uvadéno to, Ze se objevily zcela nové oblasti, ve kterych se
trestnd Cinnost vibec muZe pdchat. Pfikladem mizZe byt kriminalita, kterd méla za cil
ziskani velkého soukromého majetku problematickymi cestami, ¢i kriminalita
hospodarska. Dalsi rozvoj kriminality nastal s otevienim Ceské republiky svétu. Zde
mluvim tfeba o organizované prostituci. Tyto jevy souvisi rovnéz s geografickou polohou
nasi zemé&.”® Oviem naptiklad dle psycholozky Aleny MareSové z Institutu pro
kriminologii a socialni prevenci se zda naruast kriminality po padu totality relativni. Podle
ni se za totality ,kradlo” v podobné mire jako v pozdéjsich letech a rozdil vychazi
pfedevsim z toho, Ze cilem uUtoku byval socialisticky majetek a nedostate¢né vedeni a
vlle vést tyto v zdznamech statisticky pfesné.”’

| pFesto je jasné, Ze se kriminalita na Gzemi Ceské republiky v ¢ase dynamicky

promériuje. Kriminalita v CR se dnes jiZ velice podoba kriminalité zemi tzv. prvniho svéta,

7Shttp://domaci.eurozpravy.cz/spolecnost/105258-kriminalita-v-cr-klesa-zlom-nastal-po-revoluci-v-roce-
1989/[07.08.2018]
"Thttp://domaci.eurozpravy.cz/spolecnost/105258-kriminalita-v-cr-klesa-zlom-nastal-po-revoluci-v-roce-
1989/[07.08.2018]
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tedy vyspélym zdpadnim demokraciim. V téchto zemich vSak kriminalita doznala

zasadnich zmén:’8

NarUst tzv. pouli¢ni kriminality. (Trestné Ciny pachané na verejnych mistech)

Zvyseni brutality a bezohlednosti.

Vzrist podilu pachatel(l z fad déti a zen.

Vzhledem ke geopolitickym zméndm rostou podily jak pachatel(, tak obéti z fad

narodnostnich, etnickych a ndbozenskych mensin.

Vznik a vyvoj korporatni kriminality.

ZvySovani vlivu a nebezpecnosti mezinarodnich organizovanych zlo¢ineckych skupin.

Nové moznosti pachani kriminality, které souvisi s technologickym pokrokem.

(Pocitacova kriminalita).

Vseobecny nedostatek dlvéry celé spole¢nosti k institucim kontroly, a tedy i ¢im dal

vétsi pocit strachu z kriminality a bezmoci ve spolecnosti.

6.2. Prevence kriminality obecné

Jednou z nejdllezZitéjSich otazek, kterou se kriminologie zabyva, je to, jak
s kriminalitou bojovat a sniZzovat ji. Na tuto snahu se zaméruje ¢ast kriminologie, kterou
nazyvame kriminalni prevence. Prevenci kriminality mGZeme definovat takto: ,Prevence
kriminality predstavuje soubor nejriznéjsich spolecenskych aktivit orientovanych na
odstranéni, oslabeni ¢&i neutralizaci kriminogennich faktord.“”® Prevence kriminality se
tedy nezaméruje pouze na pusobeni na pachatele ¢i na pomoc obétem. Jejim cilem je ve
spoleénosti vytvofit situaci, ve které budou existovat takové zabrany a systémy kontroly,
aby bylo pachani trestnych ¢inl pro Gtoc¢niky co nejslozitéjsi. Dale se snaZi o pusobeni na
spoleénost jako takovou, aby se kazdy clen spoleénosti snazil jakéhokoli spole¢ensky
patologického jednani vyvarovat.8°

Jak je z uvodu jasné, je preventivnich aktivit, které spadaji do prevence
kriminality, celd fada. Z toho dlvodu je tfeba tyto aktivity dle urcitého klice délit do

kategorii. Dnes existuji dva zakladni druhy tfidéni. Pokud aktivity tfidime dle jejich

7Novotny, Oto: Zapletal, Josef: a kolektiv. Kriminologie, nakladatelstvi Europlex Bohemia, Praha 2001 str. 157-

158.

9Gfivna, Tomas: Scheinost, Miroslav: Zoubkovd, Ivana a kolektiv. Kriminologie, 4. vydani vydavatelstvi Wolters
Kluwer, a.s. Praha 2014, str. 142.
80Tamtéz. str. 142.
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obsahového zaméreni, tak prevenci délime na prevenci socialni, prevenci situacni a
prevenci viktimologickou. Pokud budeme tyto aktivity délit dle toho, na jaky okruh
adresatll se zaméruji, rozdélujeme prevenci na prevenci primarni, prevenci sekunddarni a

prevenci tercialni.®!

6.3. Obsahové zaméreni prevence.

6.3.1. Socialni prevence
Socidlni prevence je velice Siroka. Vychazi z pfedpokladu, Ze urcité socialni situace

¢i uddlosti, do kterych se osoba béhem svého Zivota dostane, maji zdsadni vyznam pro
jeji rozhodovani a nasledné chovani. Tyto spolecenské jevy pak na tuto osobu mohou
pUsobit jak pozitivné, tak negativné. V pfipadé, Ze na osoby tyto jevy pusobi negativné,
zvysuje se pravdépodobnost, Ze i osoba pod jejich vlivem bude mit vétsi sklon se sama
chovat pro spolecnost patologickym zplisobem. Socidlni prevence se tedy v zakladu
snazi, aby ty negativni spolecenské jevy na osoby pusobily co nejméné, a na druhou
stranu, aby osoby byly co nejvice vystaveny jeviim, které spolecnost fadi pod ty pozitivni.
Pro Uplné pochopeni zabéru sociadlni prevence je tedy nutno dodat, Ze se zabyva
skute¢né obrovskou Skalou mezilidskych vztahd. Od Urovné ochrany a rozvoje jednotlivce
az po rodinné i SirsSi socidlni zazemi. Nedilnou soudasti jsou pak i hodnoty, které
prostupuji celou spoleénosti, a to jak ty nepsané, tak ty kodifikované (pravni rad, socialni
politika). &

Rizikové faktory, které mohou jedince vést az ke spachani trestného ¢inu, maji
nejvétsi vliv na mladsi osoby. Za nejrizikovéjsi vék je povazovan vék mezi 14-20 lety.
V této dobé se u jedince vytvari vazby a postoje k vétSinové spolecnosti jako takové.
Vytvoreni pozitivnich vazeb na spolecnost a jeji hlavni hodnotové a myslenkové proudy
jsou pak velice dobrym indikatorem k rozpoznani, zda se jedinec bude spolecensky
patologického chovani dopoustét jak vtomto nejrizikovéjSim obdobi, tak i po ném. V této
dobé jsou proto nejdllezitéjsi vneéjsi vlivy na mladou osobu, tedy rodinné a socialni

zazemi.®3

8INovotny. op. cit. str. 159.
82Gfivna. op. cit. 2014, str. 142,
8Stufenkova. op. cit. 2012, str. 19-20.
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Z informaci, které jsem vyse uvedl, je zfejmé, Zze v ramci celkové kriminalni
prevence i pfimo socialni prevence je cilem upravit nejen zplsob chovani, ale i zptsob
mysleni jednotlivce, aby jeho nasledné chovani, ale i myslenkové postupy byly v souladu
s nazorem vétsiny. Je vSak mozné v rdmci socialni prevence tohoto stavu docilit? V zasadé
zde existuji dva zpUsoby, jak takového clovéka vychovat nebo ho alespon donutit
k urcitému zplsobu chovani. Prvnim zplUsobem je na ¢lovéka plsobit v ramci vnéjsi
kontroly lidského chovéani. Timto zplsobem se na jednotlivce snazi pUlsobit stat
pfedevsim prostfednictvim pravniho fadu. Sama spolecnost lidi pak plsobi skrze Zivelné
vytvorené nevymahatelné normy chovani, které nazyvame mravnim fadem. Druhym a
slozitéjSim zpUsobem je vnitini kontrola lidského chovéani. V tomto ptipadé jde o
seberegulaci chovani kazdého jednotlivce.®*

NejdulezitéjSim zplsobem v ramci vnéjsi kontroly lidského chovani je, jak uz jsem
nadnesl, pravni rad. Skrze pravni fad, ktery si vytvari stat na nejvyssi drovni, je regulovano
chovani kazdé osoby. Neni zcela uréité v zajmu samotného statu, pokud je zalozen na
demokratickém zakladé s Uctou ke svobodé jednotlivce, aby bylo podrobné upraveno
jakékoli chovani, na druhou stranu nemuze byt Uprava zase priliS obecna. V ramci
prevence kriminality jako toho nejhorSiho socidlné patologického chovani je ovsem
potieba velice podrobnd a hlavné srozumitelna dprava. V ramci ¢eského pravniho radu
je nejdllezitéjSim pravnim odvétvim pravo trestni. OvSem zdkony na ochranu pred
kriminalitou se nachdzeji i v jinych pravnich odvétvich.®> S pravni Upravou souvisi dal3i
dllezity faktor v rdmci socialni prevence, a to je rychlé a dostatecné potrestani pachatele.
Jen pokud je pravo efektivné vymahano, mize mit zamysleny ucinek. Pokud ma represe
ze strany statu fungovat nejen jako nasledek spachaného protipravniho ¢inu, ale i jak
prostiedek prevence kriminality, musi byt aplikovdna co nejrychleji a byt co mozna
nejtésnéji spojovana se spachanym trestnym ¢inem.8 Rychlé a efektivni odhaleni a
potrestani pachatele tak bude odrazovat potenciondlni pachatele od krimindlniho
jednani. U nésilné kriminality, kde jsou tresty nastaveny velice tvrdé, bude mit takovy

Ve

postup jesté vétsi preventivni ucinek.

84Novotny. op. cit. 2001 str. 160-166.
85Tamtéy. str. 161.
86Sjegel J. Larry: Criminology The Core. 4. edice. Vydavatelstvi Cengage Wadsworth. 2011, str. 97.
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6.3.2 Vyuziti socialni prevence pro boj s nasilnou kriminalitou

Pro efektivni a hlavné uspésny boj s ndsilnou kriminalitou je tfeba vyuzivat
komplexnich aktivit v rdmci krimindlni prevence v kombinaci s pouZitim trestni represe.
kriminalitou vyuZit.?” JelikoZ se socidlni prevence zaméFuje, mimo jiné, na pUsobeni
vnéjsich vlivl na potenciondlni pachatele, je ji tfeba vyuzit i proti nasilné kriminalité. Jak
jsem jiz uvedl v kapitole o pachateli, je nejrizikovéjSim obdobim v Zivoté budoucich
pachatelll a pachatelll nasilnych trestnych cinl zvlast obdobi dospivani. Idedlnim
zpUsobem jak pUsobit na budouci pachatele, by bylo zlepSeni v pravni a socialni vychové
v rdmci rodiny. Takovy poZadavek je vsak prakticky nemozné implementovat. Druhym
nejdulezitéjSim plsobenim na budouci pachatele nasilné kriminality v tomto rizikovém
véku je vychovné pulsobeni v rdmci vzdéldvaciho systému. ZlepSeni mravni a pravni
vychovy predevsim na zakladnich Skoldch je dle mého ndzoru velice duleZité. Je tfeba
ovSem zopakovat, Ze dopad takové vychovy na budouci pachatele pfimo bude minimalni.
Zde si samozfejmé nechci protitfecit. Jak jsem jiz uved| v ¢asti o pachatelich a o vztahu
vzdélani a budouciho pachatele, je dopad na samotného zaka s krimindlni osobnosti
velice maly, ne vSak zanedbatelny. Daleko dllezitéjsSim vysledkem zlepSeni mravni a
pravni vychovy spatfuji v plsobeni na ostatni mladé Zaky. Tito ostatni Zaci si tyto hodnoty
prenesou do svého Zivota a do svych hodnot. Diky tomu bude jakékoli nasilné a
krimindlni chovani ve spolecnosti terem mnohem vétSiho opovrzeni. Skrze tyto
hodnoty, které se promitnou do nepsanych hodnot spolecnosti, bude tento zplsob
socialni prevence pUsobit i na pachatele ndsilné kriminality, na které jeho pfimé
pusobeni v ramci vzdélani nebylo efektivni.

Dalsim zpusobem prevence nasilné kriminality v rdmci socidlni prevence je
promyslend a vymahatelna pravni Uprava. V Ceské republice jsou ndsilné a ostatni
trestné &iny upraveny v trestnim zakoniku. Jak pravni Gprava, tak jeji vymahani je v Ceské
republice nastaveno velice kvalitné, je ale tfeba oboji v tomto stavu udrzet. V ramci
socialni prevence neni dllezitd jen prdvni Uprava trestni. Jak jsem uvedl ve vlastni

kapitole (7.2.2.), je s nasilnou kriminalitou spojena velice ¢asto konzumace alkoholu a

87Gfivna. op. cit. 2014, str. 243.
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jinych navykovych latek. Vliv pfedevsim alkoholu na nasilné trestné Ciny jako ublizeni na
zdravi je znacny. Je tfeba se zamyslet, jestli neni na ¢ase tento problém fesit.

Mezi vyznamné faktory v ramci prevence nasilné kriminality patfii vliv masmédii.
Je tfeba provadét duslednou kontrolu, aby nasili, které je v nich obsazeno, nefungovalo

jako vzorec chovéni predevsim pro mladsi divaky.®®

6.3.3. Situacni prevence
»Situacni prevence je zamérena na odstranovani kriminogennich situaci, na

omezovani pfileZitosti ke spachani trestnych ¢inll a na zvySovani rizika pro pachatele.®

Situacni prevence je zalozena na predpokladu, Ze se v urcité dobé a na urcitych
mistech, pokud jsou splnény urcité podminky, opakuji jisté druhy kriminality. Pokud
vyjdeme z tohoto predpokladu, je mozné za pouziti urcitych postupt ¢i techniky Gcinné
branit pachatellim ve spachani trestného cinu, ¢i vyrazné zvysit moznost jejich odhaleni.
To ovsem vede ke stejnému ucinku. Obecné se da fici, Ze je situacni prevence velice
efektivnim feSenim. Neni vSak vhodna pro vSechny situace. Jeji efektivita je vyrazné
ovlivnéna spravnou volbou uZitého prostifedku situacni prevence, dale mize byt jeji co
nejefektivnéjsi vyuZiti zmaFeno vysokymi finanénimi naroky, ¢i persondlni ndroénosti.*®

Situacni prevenci mGzeme délit nékolika zpUsoby. Nejjednodussim zplisobem
rozdéleni je situacni prevenci délit na primarni a sekundarni. Primarni situacni prevence
je prevence za pomoci co nejvyssiho stupné informovani populace jako celku o moznych
nebezpecich a zplsobech, jak takové nebezpeci minimalizovat. Sekundarni situacni
prevence je zamérena jiz na konkrétni mista, objekty ¢i rizikové komunity. A pfimé pouziti
technickych, organiza¢nich a ekonomickych opatfeni.®?

S timto jednoduchym délenim si vSak nevystacime. Podrobnéji délime situacni

prevenci dle pouZitych opatteni do péti zakladnich kategorii.:?

88GFivna. op. cit. 2014, str. 243.

8TamtéZ. 2014, str. 153.

Chttp://www.mvcr.cz/clanek/web-o0-nas-prevence-prevence-
kriminality.aspx?q=Y2hudW09Mg%3d%3d[03.08.2018]
9thttp://www.stavebnictvi3000.cz/clanky/situacni-prevence-kriminality-teorie-a-praxe/[13.08.2018]
92Gfivna. op. cit. 2014, str. 155-156.
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Zvyseni ochrany objektll, osob a véci. — Pod tuto kategorii spadd mnoho predevsim
technickych situacnich opatreni. Pfikladem muzZe byt vyuziti bezpecnostnich zamka,

nainstalovani mfizi, vyuziti hlidacich psu, kontrola pfistupu etc.

vevys

o jaké prostfedky ochrany se bude jednat v tomto pripadé. Predevsim ukladani penéz
do finanénich instituci, schrafnovani toho nejcennéjsiho majetku v domacnosti k tomu
uzpusobenych trezorech, pri parkovani v rizikovych ¢astech mést odnaset viditelné

véci ze zaparkovaného vozidla.

ZtiZeni pristupu k prostfedkim vhodnym pro spachani trestného ¢inu. — PFistup k tém
nejnebezpecnéjsSim prostredklim, které mohou byt pouzity pro spachani trestného
¢inu, je vétSinou upraven na Urovni zdkona. Do téchto prostfedkd spadaji pfedevsim

palné zbrané, jedy &i vybugniny.%3 %4 9>

Zmenseni oekdvaného prospéchu z trestného ¢inu a zvyseni rizika pro pachatele. —
Sem spada jakykoli prostiedek, ktery pachatele odrazuje od spachani trestného ¢inu,
nebo mu nasledné ztéZuje s véci nakladat a uzivat. Pfikladem je barveni bankovek,

téZko odstranitelnd vyrobni &isla, historicky téZ oznaovani otrok( znackami majitele.®®

ZlepSeni dohledu nad lokalitou. — Tato kategorie se rovnéz vysvétluje sama. Jednd se o
nejriznéjsi formy dohledu jako dohled policejni, bezpeénostnich sluzeb ¢i vyuZiti

placeného hlidace.

| kdyZ opatieni, kterd spadaji pod situacni prevenci, jsou pomérneé ucinna, je treba
na né hledét s nadhledem. Jako vSechna opatfeni maji i tato své klady a zapory. Mezi
klady se rozhodné fadi odrazovani i od jinych kriminalnich aktivit, néz byl plvodni zamér
situacniho opatieni. Kamerovy systém u skladisté nainstalovany majitelem bude jisté
plsobit i na ostatni kriminalni aktivity neZ pouze na odrazeni od trestnych cinu
zamérenych proti majetku ve skladisti ulozenému. Na druhou stranu je tfeba zvazit i
negativni dopady. Je napfiklad vysledkem opatieni skute¢né snizeni kriminality nebo jen

jeji presun na jiné vhodnéjsi misto? Nebo jestli se uréitym opatfenim kriminalita na misté

9373kon €. 119/2002 Sb.

947akon €. 65/2017 Sh.

95zakon €. 83/2013 Sh.
%https://jamanetwork.com/journals/jamadermatology/article-abstract/1105486?redirect=true[09.08.2018]
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implementace ve skutecnosti nezvysila. Pro predstavu, dobré osvétleni urcité oblasti
muzZe mit z hlediska prevence nasilné kriminality jasné kladny vysledek ve sniZeni poctu
loupeZi na tomto misté. Vysledkem takového opatfeni muze byt i zvySena koncentrace
0sob na takovém misté a vytvoreniidedlniho prostiedi pro jiné druhy trestné kriminality.
Jako napfriklad rozsiteni nejrliznéjsSich druhG kradezi provadénych naptiklad formou
kapsafstvi.®’

DalSim problémem je vztah, jaky maji situacni opatfeni k celkovému Zivotu osob
a jejich zakladnim pravim a svoboddm. V kazdém pripadé je tfeba zde posoudit, zda je
dané opatieni nezbytné k dosazeni urcitého cile v ramci kriminalni prevence. A zda
nebude zasah do téchto prav ve znacném nepoméru vzhledem k dosazenym

vysledkam.%®

6.3.4. Vyutziti situaCni prevence pro predchazeni nasilné kriminality
Situacni prevence se na rozdil od prevence socidlni vénuje vice pfileZitosti

pachatele spachat trestny &in neZ osobé pachatele.”® Je zfejmé, Ze postupy které jsem
uvedl v predchozi kapitole lze pouZit i pfi prevenci nasilné kriminality. Pod pojmem
nasilné kriminality je zahrnuto velké mnoiZstvi trestnych cCinl. Ne vSechny zpUsoby
situacni prevence budou stejné ucinné u vsech forem nasilné kriminality.

Napfriklad zvySeni ochrany objekt(i a osob nebude mit prakticky Zadny vliv na
pachani nasilného trestného ¢inu nebezpecného vyhrozovani i tyrani svérené osoby. Na
druhou stranu bude mit znacny vliv na pachatele trestného cinu loupeze. Pokud bude
objekt ¢i osoba dobfe zabezpecena, je nepravdépodobné, Ze se pachatel o provedeni
takového trestného Cinu pokusi a pokud se pokusi, je Sance na jeho Uspésné provedeni
velice mala.

Stejny postup tak neni mozné aplikovat obecné a ocekdvat, Ze bude mit na
nasilnou kriminalitu vSeobecné pozitivni dopad. Pro spravné fungovani situaéni prevence
v boji s nasilnou kriminalitou je tak nutné pouzivat dobfe vyvaZzenou kombinaci rliznych

forem situacni prevence.

9Siegl, Larry J.: Criminology: jedendctd edice, vydavatelstvi Cengage, Wadsworth 2012, str. 118-119.
%Siegl. op. cit. 2012, str. 118.
99Tomasek, Jan. Uvod do kriminologie, nakladatelstvi Grada Publisihing a.s. Praha. 2010, str. 188.
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6.3.5. Teorie hajitelného prostoru
Tato teorie byla zformovana architektem O. Newmanem. Vychazi z jisté

pravdivého predpokladu, Ze urcitd mista a budovy v urcité lokalité svym vnéjSim
vzezienim a povésti mohou odstrasovat potencionalni pachatele. Neplati to samoziejmé
stoprocentné. Presto drtiva vétSina pachatell postupuje pfi vybéru predmétu utoku di
vytipovani mista, kde utok provede, dle pravdépodobnosti Uspéchu uUtoku a nasledné
moznosti jeho dopadeni. Tedy v pfipadech, Ze jsou urcité prostory naptiklad dobre
osvétleny, je na vSechna mista dobra viditelnost, je velice nepravdépodobné, Ze si je
budouci pachatel pro spachéni trestného &inu zvoli.1® Tato teorie je vyuZitelnd jak pro
prevenci kriminality obecné, tak pro prevenci kriminality ndsilné. Dobre osvétlena ulice,
na které je dobre vidét z jedné strany na druhou, je velice nepravdépodobnym mistem
spachani vétsiny nasilnych trestnych ¢ind. Je vsak jasné, Ze teorie hajitelného prostoru
se nejlépe vyuZije pfi projektovani prostor predevsim ve velkych a stfednich méstech.
V méné zalidnénych oblastech jsou jeji principy platné rovnéz, ale jejich uéinnost je téz

pomérné snizena.!0!

6.3.6. Zapojeni ob¢ant
Neni nutné zde asi zminovat, Ze predevsim v posledni dobé prostupuje Evropou

a nejen skrze ni vzrUstajici strach az paranoia plivodniho obyvatelstva. Ob¢ané maji
strach, ktery se misi s ned(ivérou, a to ¢asto opravnénou, ke statnim institucim i statu
jako takovému. V posledni dobé je tento vzestup spojovan s tzv. uprchlickou krizi. V ramci
jejiho naprosto nepovedeného fesSeni a Casto diky naprostému ignorovani prdvnich
predpist ze strany politickych vidcl prednich evropskych zemi, dochazi jen k dalSimu
prohloubeni téchto pocitli. Nastalad situace ve spolecnosti je velice nebezpecna v tom
smyslu, Ze neztidka vede u obcan( jednotlivych statli k domnéni, Ze jedinou mozZnosti,
jak zajistit vlastni bezpedi, je vzit véci do vlastnich rukou.

Tato snaha muiZe nabirat nejriznéjsich podob. Pomérné nevinné a v nékterych
pfipadech dokonce s Zadoucim ucinkem, je zabezpecovani svych domovi proti

teoretickému nebezpedi. | tento postup je vsak znak vazného problému bublajiciho pod

100Gtivna. op. cit. 2014, str. 156-157.
0lhttp://www.polac.cz/knihovna/dz0201.pdf, str. 12. [05.08.2018]
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povrchem. Mnohem zdvainéjSim symptomem tohoto smysleni je vSak formovani
obcanskych a sousedskych hlidek. Zde ale nemizeme situaci hodnotit zcela negativné.
Systém téchto hlidek mize mit i velice pozitivni dopad. Jak je zfejmé z pfikladu USA.0?
Dle mého nazoru vsak nejsou tyto zkusenosti obecné prevoditelné. S timto ndzorem jsem
se setkal i u osob, které se pohybuji ¢i pohybovali v bezpecnostnich sborech. V pfipadé,
Ze takové organizace vznikaji ndrazové, a to jeSté v atmosfére vSseobecného strachu a
nedavéry, jedna se o jev potencionalné velice nebezpecny. Predevsim v zemich byvalého
vychodniho bloku jako je Madarsko a Bulharsko je trend téchto samozvanych ochranci
své vlasti na vzestupu a cCasto se setkavad s obrovskou podporou jak od mistniho
obyvatelstva, tak od statnich organg. 1°3 Dle mého nézoru je tfeba nastalou situaci nadale
pozorné sledovat, jeliko? je velice pravdépodobné, 7e k podobnému vyvoji dojde i v Ceské

republice.

6.4. Viktimologicka prevence
JelikoZ se viktimologicka prevence do znacné miry kryje s ¢asti mé prace o pomoci

obétem trestnich ¢ind, budu se této ¢asti vénovat jen strucné.

Viktimologicka prevence se vice neZ prevence socialni a situacni zaméruje na
samotnou obét. Neda se vsak fici, Ze by existovala urcita jasna hranice, ktera by prevenci
viktimologickou oddélovala od obou predchozich prevenci. | presto je viktimologicka
prevence spiSe zamérena na vychovné pusobeni na spolecnost. Toto vychovné pisobeni
v zakladé probihd jiz na urovni rodiny, kde by si jedinec mél osvojovat zdkladni a
nejdllezitéjsi normy mysleni i chovani. Neni vSak omezena pouze na rodinu. Tento
zpusob prevence stavi na pomérné rozumném predpokladu, Ze kazdy ¢lovék ma zdjem
na bezpecdi svém a svych nejblizSich. V ramci viktimologického vyzkumu ziskavame
nejriznéjsi poznatky o faktorech, které zvysuji miru rizika viktimizace. Samotna prevence
tedy spociva ve zprostifedkovani téchto informaci Sirsi verejnosti, aby se mohla témto
nebezpeénym situacim vyhnout nebo védéla, jak se v nastalé situaci spravné zachovat.1%*

Tato prevence je velice duleZitda ve vztahu ke kriminalité nasilné. Nasilna

kriminalita se obecné vyznacuje vétsi nebezpecnosti protipravniho jedndani vici obéti. Je

102Gtivna. op. cit. 2014, str. 156-157.
103http://ceskoaktualne.cz/2016/04/zpravy-ze-sveta/obcanske-hlidky-uspesne-brani-vychodni-evropu-od-
migrantu/[02.08.2018]

104Tomasek. op. cit. Praha. 2010, str. 188.
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tak velice dlleZité, aby obét i pfipadné osoby, které situaci mohou ovlivnit, védéli jakym
zpUsobem minimalizovat riziko Ci trestnému cinu zabranit. Musime téz fici, Ze nemuze
zprostfedkovat idedlni informace v ramci viktimologické prevence vsem svym obfanim,
proto je ¢asto na jednotlivci, aby se co nejlépe informoval. Pro uvedeni pfikladu, jakym
zpUsobem vyuZit informace viktimilogické prevence pfti setkani s nasilnou kriminalitou,
srovnam dva pfipady z redlného Zivota.

Prvni situace se odehrdla na zac¢dtku tohoto roku v Ostravé. Agresor v tramvaji
napadl lahvi dva cestujici. JelikoZz je sklenéna |dhev prostfedek, ktery jednoznacné
zesiluje silu utoku, jednd se o ozbrojeny utok. Sedmadvacetiletad zZena, kterd v tramvaji
také cestovala, vytdhla na Gtoénika legdlné drienou zbrar. Utoénik byl timto skutkem
odrazen od pokraovani v Utoku a tramvaj opustil. Pozdéji byl zadrZen policii.1®

Druhd situace se odehrala v Gnoru tohoto roku v baru v Lipniku. Zena agresorka
napadla jinou navstévnici tohoto podniku. Pétatricetiletd barmanka se pokusila Utoku
zabranit a byla sama agresorkou napadena. Barmanka utrpéla nékolik zranéni a musela
vyhledat lékafskou pomoc.1%

Obé situace jsem zvolil na zédkladé jejich podobnosti. V obou ptipadech se jednd
o Zenu, vuci které puvodni utok nasilnika nesméroval, ale presto se pokusily situaci
vyresit. V prvnim pripadé se Zena ocitla ve vyrazné nebezpecnéjsi situaci. Z informace,
Ze Zena byla ozbrojena legalné drienou zbrani, je pravdépodobné, Ze ji uméla velice
dobre pouZivat a rovnéz mlzeme predpokladat jeji informovanost v rdmci viktimologické
prevence. Nesmime ovSem pominout state¢nost této mladé Zzeny v dané situaci. Po tom,
co zbrani zamezila pokracovani v utoku, nepokusila se k Utoc¢nikovi priblizit ani provést
obcéanské zatéeni. CozZ je velice dobra volba. Ve fyzické konfrontaci, ktera by mohla
nasledovat, je pravdépodobné, Ze by se ocitla v daleko vétSim nebezpeci. Misto toho
nechala utoc¢nika vystoupit a situaci neeskalovala. Zde musim konstatovat, Ze Zena
vyhodnotila situaci velice dobre a také ji efektivné vyresila.

V druhém pfipadé Zena vyhodnotila situaci velice nespravné. KdyZ agresorka
napadla jiz jednu Zenu, je velice pravdépodobné, ze m(iZze obratit utok i proti dalsi Zené,

ktera se bude snaZit situaci vyfesit. Zena nejen situaci nevyresila, ale sama se stala obéti

05https://www.tyden.cz/rubriky/domaci/politika/zena-v-tramvaji-zpacifikovala-agresora-policie-jeji-zasah-
ocenila_461682.htm|[02.08.2018]
108https://prerovsky.denik.cz/zlociny-a-soudy/barmanka-se-pokusila-zabranit-rvacce-zen-dostala-rovnez-
nalozeno-20180322.htmI[06.08.2018]
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nasilné kriminality. Pokud by byla v rdmci viktimologické prevence lépe informovdna je
velice nepravdépodobné, Ze by se situaci pokusila vyresit stejnym zplsobem.

Dalsim dulezitym organem, ktery v rdmci viktimologické prevence pUsobi, je
policie CR.197 Policie do znaéné miry slouZi jako prostiedek prevence jak v situaéni, tak
socialni prevenci, jeji prispévek ve viktimologické prevenci, a predevsim v jejim
vychovném pfinosu, vSak neni moZné podceriovat. Jednou z nejdllezitéjSich forem
vychovného pusobeni policie na verejnost je pusobeni skrze realizované projekty. Skrze
tyto projekty se policisté dostanou do kontaktu s verejnosti nebo s urcitou UZeji
vymezenou skupinou. V ramci takového projektu verejnost pfimo informuji o
nebezpecich a zplsobech jejich prfedchdazeni. Tyto akce maji nejrliznéjsi podobu a ¢asto
se zaméruji na urcité, ve spolecnosti aktualni, téma. Prikladem maze byt projekt nazvany
,Ozbrojeny utocnik ve skole”, ktery se zaméruje na Skoleni zastupct kol a pedagogu pro
pripad utoku tzv. Skolniho stfelce. Tento projekt je jiz ze své podstaty zaméren na
prevenci nasilné kriminality. Jednd se vSak jen o jednu z mnoha akci, které policejni
organy poradaji po celé republice. Dalsi informace o tomto projektu a mnohych dalSich

se daji najit na webovych strankach policie CR.108

6.5. Prevence kriminality dle okruhu adresat(

6.5.1. Prevence primarni

Jako u ostatnich druhU prevence je i primarni prevence soubor urcitych aktivit,
které maji za kol predchazet socialné patologickému jednani. U primarni prevence jsou
tyto aktivity provadény v ramci socialni, hospodarské, kulturni a pravni politiky. Tyto
aktivity jsou zaméreny na celou spole¢nost. Primdrni prevence je zamérena predevsim
na priciny kriminality ve spolecnosti. V pfipadé této prevence je na spolec¢nost plsobeno
predevsim nepfimo. Do primarni prevence mlZeme zaradit celou rfadu opatreni ze
socialni i situaéni prevence.'%?

Zakladnim cilem primarni prevence je ve spole¢nosti nebo v UZeji zamérenych

komunitach vytvofrit takové prostfedi, které bude samo o sobé minimalizovat nebezpeci

spachani trestného Cinu jak nasilného tak ostatnich. Vysledkem této prevence by mélo

107\/elikovaska, Martina: Psychologie obéti trestnych &ind: nakladatelstvi Grada Publishing a.s. Praha 2016: Str.

119.

108http://www.policie.cz/clanek/projekty-pk-projekty-prevence-kriminality.aspx[09.08.2018]
109Novotny. op. cit. 2001, Str. 175-176.
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byt prostredi, kde je pro kazdého zajistén stav, ve kterém bude pravdépodobnost toho,
Ze spachd jakykoli nasilny trestny ¢in minimalni. Tohoto cile se snazi dosahnout jak
prostiednictvim vychovy a vzdélani, tak skrze zajisténi moznosti bydleni a seberealizace
v praci i ve volném Case. Predpokladem primdarni prevence, na kterém je postavena, je,
Ze pokud muze byt takové prostredi pro osobu vytvoreno a v jeho rdmci mize jednotlivec
produktivné vyuzivat ¢as a resit své problémy, je nebezpeci jakéhokoli krimindlniho
jednani vyrazné zredukovano.®

Mezi jeden z nejdulezitéjSich prostfedkd primdrni prevence, které stat mulze
vyuzivat a mél by byt vidy zdkladem jakéhokoli boje proti kriminalité nasilné i jiné, je
dlsledné dodrZovani a vymahani pravniho radu. Pokud je pravni fad spravné nastaven a
dlsledné vynucovan, plsobi nejen na pachatele, ale i na obCany jako takové. Pokud se
statni instituce zabyvaji dodrZzovanim pravniho rfadu efektivné a rychle, pomaha to
vytvofit dlvéru mezi obclany a statem a odrazuje potencionalni pachatele od
krimindIniho jednani. Tento dopad je zvlast zasadni pravé pro kriminalitu nasilnou.
Takové trestné Ciny jako je tfeba vrazda se ¢asto dostanou do sdélovacich prostfedku a
prabéh jejich vysSetrfovani je ostfe monitorovan. Pokud je jakykoli trestny cCin, kterému je
vénovdna takova pozornost, rychle a spravedlivé vyrfesen, vede to k hlubsi dlvére obcant

ke statu a jeho institucim a zaroven plsobi jako idedlni prevence nasilné kriminality.!?

6.5.2. Sekundarni prevence

Tato prevence se rovnéZz zameéruje na preventivni aktivity, které maji zabranit
pachani trestnych ¢in(. Je vSak daleko vice zamérena bud’ na rizikové skupiny, nebo na
jednotlivce. Sekunddrni prevence se vsak nezaméfuje pouze na mozné budouci
pachatele, ale téZ na potencionalni obéti a na samotné kriminogenni situace. Mezi
krimindalné rizikové skupiny mizeme zaradit predevsim mladistvé, osoby ve véku blizkém
osobé mladistvé, narkomany, alkoholiky, bezdomovce, 7ebrdky a Romy.''? 13 Viechny
tyto skupiny byvaji Casto spojovany i se znacnou ¢asti kriminality nasilné.

Sekundarni prevence je sloZitéjsi v tom, Ze aby byla ucinng, je tfeba s témito

rizikovymi skupinami spolupracovat velice Uzce. Pro terénni sociadlni pracovniky to

H0kajser. op. cit. 1994, str. 92.
11GFivna. op. cit. 2014, str. 161.
12Tamté3. str. 161-162.
113(Fizeny rozhovor)
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znamena pracovat s mladezi ¢i bezdomouvci v jejich pfirozeném prostiedi. V dnesni dobé
jsou prirozenym prostfedim pro mladez predevsim kluby a jinych specidlné pro né
uzpusobené podniky.!** Hlavné ve vétsich méstech, jako je napfiklad Praha, je navstéva
takovych mist neoddélitelné spojena s konzumaci alkoholu, a v dnesni dobé i jinych latek
pozménujicich védomi. Zvlasté pro mladé lidi, kterym je tento zplsob zabavy vstépovan
prostiednictvim zndmych osobnosti a tematickych filmu, je velice lehké se v takovém
Zivoté ztratit a vypéstovat si na nékteré substance zavislost. Pravé pro takové lidi zde

musi byt funkéni ucinny systém sekundarni a tercidlni prevence kriminality.

6.5.3. Tercidlni prevence
Tercialni prevence se na rozdil od prevence primarni a sekundarni zabyva

osobami, které jiz trestny Cin spachaly, nebo naopak osobami, které se jiz obéti trestného
¢inu staly. U pachatel( trestného Cinu se tak snazi zabranit recidivé. Zatimco u obéti se
snazi minimalizovat dalsi Skody, které ji mohou vzniknout béhem vysetfovani, pomoci

zvladnout obdobi po Utoku a poskytnuti jiné nutné pomoci.tt®

14Novotny. op. cit. 2001. str. 176-177.
15Gfivna. op. cit. 2014, str. 162.
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7. Vybrané aspekty trestnych €int vrazdy a ubliZzeni na zdravi

JelikoZ se ve své praci nemohu vénovat vsem nasilnym trestnym ¢inlim a zaroven
zachovat jeji délku v rozumném rozsahu, vybral jsem si dva trestné ¢iny, na které se
zamérim. Témito trestnymi Ciny jsou trestny ¢in vraidy a trestné ciny spadajici pod
umyslné ubliZzeni na zdravi. Pro tento vybér jsem se rozhodl ze dvou zakladnich divodu.
A to proto, Ze vraida je nejzasadnéjsi nasilny trestny cin, se kterym se mlZeme v praxi
v Ceské republice setkat. A Umyslné ublizeni na zdravi pro zménu tvofi drtivou vétsinu

spachanych nasilnych trestnych ¢ina.

7.1. Ublizeni na zdravi

Trestny Cin ublizeni na zdravi je v trestnim zakoniku upraven v ¢asti druhé zvlastni
Casti a to v hlavé prvni Trestné Ciny proti Zivotu a zdravi. Pfesnéji pro nds budou dulezité
tyto paragrafy: § 145 Tézké ublizeni na zdravi, § 146 UbliZzeni na zdravi a § 146a Ublizeni
na zdravi z omluvitelné pohnutky.'® Pro spachani téchto trestnych ¢in je tfeba imyslu
byt nepfimého. Pachatel tedy musi pfimo chtit obéti poskodit zdravi nebo musi byt pro
takovy pfipad s poSkozenim zdravi obéti srozumén.*'’ Dalsi dva paragrafy se zaméfuji na
ubliZzeni na zdravi z nedbalosti, proto pro mou préci nejsou dllezité.

Ve vSech téchto trestnych Ccinech pachatel zplsobuje Ujmu na zdravi
poskozenému. Samotnou definici 4jmy nebo tézké ujmy vsak ve zvlastni ¢asti trestniho
zakoniku nenajdeme. Pro definice musime jit do jeho prvni ¢asti a presnéji do hlavy
sedmé. Kde v § 122 najdeme pak definice obé.

»(1) Ublizenim na zdravi se rozumi takovy stav zdleZejici v poruse zdravi nebo
jiném onemocnéni, ktery porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich funkci
znesnadnuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly zplsob Zivota poskozeného, a ktery

vyzaduje |ékarské osetreni.
(2) TéZkou Ujmou na zdravi se rozumi jen vdznda porucha zdravi nebo jiné vainé
onemocnénj 118

Diky tomuto rozdéleni mGzeme rozdélit Ujmu na zdravi, kterou pachatel své obéti

zpUsobi, do tfi zakladnich kategorii. Prvni takovou kategorii je pouze nepatrna Ujma na

11673kon €. 40/2009 Sb.
17)elinek, JiFi: a kolektiv. Trestni prdvo hmotné. 4. vydani. nakladatelsti Leges s.r.o. Praha 2014. str. 223.
11873kon €. 40/2009 Sb.
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zdravi, ktera se neda podradit ani pod jeden odstavec § 122. A neni pro nas tedy dlleZita.
Dalsi kategorii je takova Ujma na zdravi, kterad se da podradit pod odstavec 1 tohoto
ustanoveni a posledni kategorii je tézka Ujma na zdravi podfazend pod odstavec 2.
Problém na strané pachatele je predevsim v tom, Ze sdm neni schopen odhadnout, jaké
disledky bude jeho utok mit na poskozeného. Z hlediska doby léceni a moznych
naslednych komplikaci si prakticky nikdy nemuze byt jist, jaky bude mit na poskozeného

jeho utok dopad.119

7.2. UmysIné ublizeni na zdravi v CR

| v Ceské republice ma umyslné ubliZeni na zdravi, ktery v policejnich statistikach
zahrnuje vSechny tfi zminéné paragrafy, hlavni podil na celkovém poctu nasilné
kriminality. Ani podil na celkové kriminalité neni zanedbatelny. Pro uvedeni pfikladu, za
rok 2017 bylo na nasem Uzemi registrovano 4 767 trestnych ¢inG spadajicich pod Uumysiné
ubliZeni na zdravi.’?° KdyZ? srovhame toto &islo s celkovym poétem registrované nasilné
kriminality za stejné obdobi zjistime, Ze tvofi vice nez tretinu celkového poctu nasilnych
trestnych ¢ing.

| v Ceské republice jednoznaéné prevaiuje pocet pachateld muzd nad
pachatelkami Zenami.'?! Jeden z duleZitych dvod(, pro¢ tomu tak je, mlZeme
vysledovat v historickém i sou¢asném pohledu na role obou pohlavi v ramci spolecnosti.
Kromé zjevnych télesnych vyhod, které ma muz pfi fyzické konfrontaci, je i ndhled na
muZze vtom sméru takovy, Ze muz svou cenu do znacné miry projevuje schopnosti ubranit
sebe a své blizké. Nesmime pominout ani dllezitou roli dokazovani fyzické nadrazenosti
vUci ostatnim muzim. Béhem historie se tak vytvofil obraz muze jako silného obrance ci
,macho muze” jako pfirozeného bojovnika a ochrance.'?? | z tohoto divodu usuzuji, Ze

skutecné Cislo spachanych trestnych ¢ind bude vyrazné vyssi.

118jyDr. Mitléhner, Miroslav: Pfispévek k pravnimu hodnoceni ubliZeni na zdravi. Casopis Véehrd: Praha. 4/95
120http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2017.aspx[03.08.2018]

121Gfivna. op. cit. 2014, str. 227.

1225tanko, A. Elizabeth. Hobdell, Kathy: Assault on Men: 1993. Str. 404.
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7.2.1. Kriminogenni faktory u ublizeni na zdravi
Kriminogenni faktory jsou rizikové faktory, které jsou vlastni bud’ pachateli, nebo

spoleénosti. Tyto faktory jsou takové, které vyvolavaji, usnadnuji nebo podporuji pachani
trestného ¢inu ubliZeni na zdravi.'?3

JelikoZ jsou tyto trestné Ciny soucdsti nasilné kriminality, budou zde dulezité
kriminogenni faktory, které se vztahuji k této kriminalité. Mezi nejvyznamnéjsi
kriminogenni faktory u tohoto trestného ¢inu bude patfit.:*?*

a) Vrozené osobnostni charakteristiky.

b) Poruchy v ramci psychosocialniho vyvoje.

c¢) Vliv rodinného prostredi.

d) Sféra traveni volného ¢asu.

e) Vliv masmédii.

f) Mira tolerance spolec¢nosti k nasili.

g) Vliv alkoholové a nealkoholové toxikomanie.

h) Ekonomicka situace.

ch) Politicka situace ve spolec¢nosti.

Je zfejmé, Ze kriminogennich faktor(, které budou mit vliv na nasilnou kriminalitu
a trestny cin ublizeni na zdravi, je mnohem vice. Tyto ale budou mezi témi
nejzasadnéjsimi. Velké ¢asti téchto faktord jsem se jiz vénoval v kapitole, kterd se vénuje
osobnosti pachatele nasilné kriminality. JelikoZ jsem si jako jeden z cild mé prace vybral
otazku, jakou mérou se konzumace alkoholu a jinych toxickych latek podili na nasilné
kriminalité a na trestném cinu ubliZeni na zdravi zvlasté, budu se tomuto faktoru vénovat

blize.

7.2.2. Vliv alkoholu a jinych latek pozménujicich védomi
Alkohol je lidstvu zndm jiz tisice let. Viibec nejznaméjsim alkoholem je sedativné-

hypnotickd latka zvana ethanol. V Evropé byl alkohol ve formé piva a vina jednim
z hlavnich zdrojl tekutin. VyuZival se rovnéz jako |Iéciva latka. V dnesni dobé ma velice

omezené terapeutické vyuZiti. Dnes je nejvice vyuZzivan lidmi pro rekreaéni Géinky.'?

123Cejp, Martin. Kriminogenni faktory. str. 3.

124Gfivna, Tomas: Scheinost, Miroslav: Zoubkova, lvana a kolektiv. Kriminologie, 4. vydani vydavatelstvi Wolters
Kluwer, a.s. Praha 2014, str. 238-239.

125 incovd, Dagmara: Farghali, Hassan. Et al. Zakladni a aplikovana farmakologie 2. vydani. Vydavatelstvi Galén
Praha 2007. str. 196.
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Ethanol plsobi predevsim na centrdlni nervovy systém, na tento systém plsobi
tlumivé. Z pocatku intoxikace se vSak projevuji ucinky opacné. Mezi tyto ucinky patti
pfedevsim uvolnéni Uzkosti, zvy$end sebedlvéra a stimulace motorickych funkci.'?®

V Ceské republice existuje dlouhodoba tradice konzumace alkoholu. Asi kazdy
Clovék nékdy alkohol vyzkousel a znaéna ¢ast populace pije pravidelné. Jedna se o
spoleCensky pfijatelnou a uznavanou drogu. Jeji status ve spolecnosti pak pochazi ze
spolecenského vyvoje. Popijeni alkoholu je velice ¢asto spojeno s nejrliznéjsSimi
spolecenskymi uddlostmi.

Ve vztahu k trestné ¢innosti ma alkohol i jiné latky pozménujici védomi dvoiji vliv.
Ten délime na vliv pfimy a vliv nepfimy. Pokud hovofime o alkoholu, pod pfimy vliv
spadaji situace, kdy je trestny Cin spachan za akutniho pUsobeni intoxikace na osobu
pachatele. Pod vliv neptimy pak spadaji situace, kdy konzumace alkoholu dlouhodobé
negativné pulsobi na Zivot pachatele a zprostfedkované tak vytvori podminky pro
spachani trestného ¢inu.'?” Pro zjisténi vlivu alkoholu na trestny ¢in ubliZeni na zdravi
bude nejdllezitéjsi vliv primy, ktery je Iépe zjistitelny.

Vliv navykovych latek na umysIné ubliZzeni na zdravi
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128 incova, op. cit. str. 196.
1277apletal, Jozef. UmysInd usmrceni: Vik. Praha. 1980. str. 17-18.
128(Statistiky policie Cr.)

49



Pro predstavu o vlivu alkoholu a jinych latek pozménujicich védomi na umysiné
ublizeni na zdravi jsem sestavil tabulku z policejnich statistik mezi lety 2011 az 2015.
Celkovy pocet téchto trestnych ¢inl se dlouhodobé pohybuje lehce nad hranici 5 000 za
rok. Z tohoto Cisla je zhruba 1 000 spachano pod vlivem navykové latky. Drtivou vétSinou
je ndvykovou latkou v téchto ptipadech alkohol. Jak je zfejmé z grafu. Trestné Ciny
podiazené pod UmysIné ubliZzeni na zdravi tvoti znacnou ¢ast celkové nasilné kriminality.
Ovsem ackoli tento trestny Cin tvoti okolo jedné tretiny registrované ndsilné kriminality,
je u néj vliv alkoholu nejéastéjsi. Trestné ¢iny obsaZené v paragrafech 145, 146 a 146a'%°
spachané pod vlivem alkoholu tvofi témér polovinu vsech nasilnych trestnych ¢inQ
spachanych pod vlivem alkoholu. Z téchto statistik je dle mého nazoru jasné, Ze alkohol
ma u tohoto typu nasilné kriminality zna¢ny vyznam.

Na druhou stranu je z téchto statistik jasné, Ze vliv jinych latek pozménujicich
védomi je na tomto trestném ¢inu a na nasilné kriminalité obecné naprosto minimalni.
Pocet trestnych ¢inG umysiného ublizeni na zdravi spachanych pod vlivem latek
pozménujicich védomi odlisnych od alkoholu tvofi pouze okolo 20 pfipadd. Pro uvedeni
prikladu: za rok 2015 tvoftily pouze 22 ptipadl z celkovych 1066 trestnych ¢int tvoficich
kategorii tmysiného ubliZeni na zdravi spachanych pod vlivem.3°

Minimalni podil vlivu ndvykovych latek odliSnych od alkoholu bude do znacné
miry dan omezenou moznosti detekce téchto latek. Statni organy, které nemaji moznost
zjistit pritomnost téchto latek v téle, je tedy nemohou do statistik zaradit. Diky tomuto

problému se zdd jejich podil i na tomto trestném &inu minimalni.'3?

7.3. Vraida

7.3.1. Vrazda obecné

Vrazda je v trestnim zakoniku zafazena do zvlastni ¢asti. Tedy do casti druhé,
druhé hlavy v § 140. ,Kdo jiného umysIné usmrti, bude potrestdan odnétim svobody na
deset a7 osmndact let.“*3? Vrazda jako nésilny trestny ¢in ma jen velice nepatrny podil na

celkovém mnoZstvi nasilné kriminality v Ceské republice. V roce 2017 bylo zaznamendano

129 74kon &. 40/2009 Sb.

130(Statistiky policie Cr.)

131Gfivna, Tomas: Scheinost, Miroslav: Zoubkova, lvana a kolektiv. Kriminologie, 4. vydani vydavatelstvi Wolters
Kluwer, a.s. Praha 2014, str. 241-242.

13274kon €. 40/2009 Sb.
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pouze 146 vrazd. Pfesto se jedna o zdsadni ndsilny trestny Cin, coZ vyplyva jednak z jeho
zarazeni v rdmci zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku, ddle z trestni sazby stanovené v tomto
zdkoné a také z duUsledkd takového Cinu pro spolecnost. Zavrazdéna osoba je navidy
ztracena jak pro své pribuzné a blizké, tak pro celou lidskou spolecnost. | z téchto divodu

je tfeba tomuto trestnému ¢inu vénovat zvySenou pozornost.

7.3.2. Déleni vrazd
VraZda je velice specifickym trestnym Cinem, jelikoZ utoci na zakladni lidské pravo,

a to na to nejdulezitéjsi, pravo na Zivot. Pfesto neni tento trestny ¢in jedinym trestnym
¢inem, ktery sméruje protilidskému Zivotu. V této kategorii se v trestnim zdkoniku naléza
trestnych ¢inl vice. Pfestoze se i v ostatnich ¢inech vénujeme problematice usmrceni
jiné osoby, maji tyto trestné Ciny sva specifika. Pfedevsim je tfeba oddélit trestny cin
vrazdy od trestného ¢inu zabiti. Tedy v § 141 je obsaZen trestny ¢in zabiti. Ten se odliSuje
od trestného Cinu vrazdy v jednom zakladnim aspektu. | v tomto pfipadé se jednd o
UumysIné usmrceni jiné osoby, oviem z divodu omluvitelného hnuti mysli, nebo pokud je
toto usmrceni vysledkem reakce na predchozi zavrienihodné chovani obéti. Zakon
v tomto paragrafu dava ptiklad nékolika téchto omluvitelnych pohnutek. Radi sem silné
rozruseni ze strachu, uleku ¢i zmatku. Z dikce tohoto ustanoveni je vSak jasné, Ze se jedna
pouze o demonstrativni vyCet. Tyto pohnutky maji za nasledek mirnéjsi spole¢enskou
zavaznost a nebezpecnost, proto tomu odpovida také nizsi trestni sazba. Ta je stanovena
u trestného Cinu v § 141 (zabiti) v rozmezi od tfi do deseti let. Vyrazné mensi nez u
trestného ¢inu v § 140 (vrazda), kde je tato sazba stanovena v rozmezi deseti az osmnacti
let.’33V § 142 je obsaZen trestny &in s ndzvem vrazda novorozeného ditéte matkou. Tento
trestny ¢in se od vrazdy obecné odlisuje specifikaci jak pachatele, tak obéti. Specifické
jsou i podminky, které je potfeba splnit, aby se jednalo o tento trestny ¢in. Dalsi trestné
Ciny proti Zivotu obsaZené v této kategorii, tedy usmrceni z nedbalosti a ucast na
sebevrazdé, uz se od trestného ¢inu vrazdy lisi vyrazné.

Toto bylo déleni trestnych c¢inG proti Zivotu, jak jej vyuZiva trestni zakonik.

Samotnou vrazdu ale mizeme rovnéz dale délit. Pfikladem muze byt déleni, které je

13374kon ¢. 40/2009 Sb.
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zaloZené na prevladajicim motivu. Dle Jozefa Zapletala se déli na zakladé této motivace

vrazdy do téchto kategorii.:*3*

zZarlivost

mstou, nenavisti

zistnosti

vyhnuti se trestni odpovédnosti

dosazZeni sexudlniho uspokojeni

odstranéni nepohodIné osoby

Jinak

Toto déleni je velice smérodatné, jelikoZz odrazi dlvody, které pachatele ke
spachani vrazdy vedly. Toto déleni vSak neni jediné. Dalsi déleni mlze byt tfeba vice
zaméfeno na osobu pachatele samotného nebo na specificky pribéh ¢i Cetnost
samotnych skutkd.

At jiz délime vraZdy jakkoli, v zakladu vede jednu osobu k usmrceni druhé osoby
mnohem vice faktord, nez jaké muze jakékoli déleni obsdahnout. Tyto faktory mizeme
najit v osobnosti pachatele, v osobnosti obéti i ve svété, ve kterém se tyto osobnosti
vyvijely. A samotny akt je tak vysledkem stfetu téchto faktord.'3®

Proto, abych se mohl trestnému ¢inu vrazdy vénovat blize, je ovsem urcity zplsob
déleni nezbytny. Pro bliZsi rozbor jednotlivych typl vrazd, jsem se rozhodl pokracovat dle
déleni, které je v Ceské republice pouzivano nej¢astéji. Tedy déleni na vrazdy:

a) sexualni

b) loupezné (motivované ziskem)

c) motivované osobnimi vztahy (vrazdy v konfliktu)

d) vrazdy novorozeného ditéte matkou

e) ostatni vrazdy

Toto déleni neni vSeobjimajici a v rGznych zdrojich mohou byt jednotlivé

kategorie vrazd oznacovany jinak. Ale v zakladé je tento druh déleni s drobnymi rozdily

1347apletal, Jozef. Umyslna usmrceni: Vik. Praha. 1980. str. 28.
135Tamtés. str. 9.
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pouzivan ve velké &asti literatury. Toto déleni mGZeme najit jak u Josefa Kuchty,'3¢ tak u

Tomase GFivny.*3” Toto zakladni déleni jsem se rozhodl| vyuZit i v mé préci.

7.3.3. Sexualni vrazdy
Vraidy, které jsou motivovany sexudlné, predstavuji jen minimalni podil na

celkovém poctu vraid. Pro pfedstavu - za cely rok 2016 byla v Ceské republice
registrovana pouze jedind sexudlné motivovana vrazda.!3® | pfesto, Ze jde o velice
ojedinélé pfipady, jsou casto velice medializovdny a vefejnost jim vénuje znacnou
pozornost vzhledem k tomu, Ze je pribéh téchto vrazd ¢asto velice brutalni. Pripady
velice brutdlniho tryznéni obéti jsou u tohoto typu vrazdy pomérné cCasté. Sexualné
motivovanou vrazdu je ovsem tfeba odlisit od jinych podobnych ¢in(. V pripadé, ze se
jedna o situaci, kdy pachatel obét zabije z divodu zahlazovani stop, nejedna se o
sexualné motivovanou vrazdu, ani pokud byl tento ¢in spachan z divodu zahlazeni stop
po znasilnéni ¢i sexudlnim zneuZivani. Ani usmrceni, kterym vyvrcholi Zarlivost, ¢i pfipady
nevéry v ramci vztahu, nespadaji do této kategorie. Proto, aby se jednalo o Cistou
sexualné motivovanou vraidu, je tfeba, aby tento ¢in samotny vedl k uspokojeni
sexudlnich potfeb pachatele.’®®

Pro uvedeni ptikladu: Londynsky pracovnik v oceldrné zavraidil svoji
devétactyricetiletou spolubydlici Ctyficeti osmi ranami nozem a pfi jejim umirani ji
znetvofil genitdlie a ukradl ji tisic liber.24° Pachatel tvrdil, Ze ji znetvofeni zpGsobil kvuli
jeji lesbické sexuadlni orientaci. Ackoli je tento Cin veden s brutalitou pfizna¢nou pro
sexudlné motivované vrazdy, nejedna se v tomto pfipadé o tento typ. Vrazda zde byla
vykonana z dlivodu ziskani financnich prostfedk( a pozdé;jsi deformace obéti z dlivodu
nenavisti pachatele k jeji sexualni orientaci. Utok ani nasledné ¢iny pachatele nebyly
vedeny za Ucelem sexudlniho uspokojeni. Proto se v tomto pfipadé nejedna o sexualné

motivovanou vrazdu.

136Kuchta, Josef: Vélkovd, Helena: a kolektiv. Zaklady kriminologie a trestni politiky, Nakladatelstvi C.H. Beck.
Praha 2005.

137G¥ivna, op. cit. Praha 2014.

1387priva o situaci v oblasti vnitfni bezpeénosti 2016: str. 21.

139Kuchta. op. cit. 2005, str. 390-391.
140https://www.independent.co.uk/news/uk/crime/london-murderer-mutilated-victims-genitals-because-she-
was-a-lesbian-a7059766.html[04.08.2018]
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Nyni pfiklad z Ceské republiky: Piipad Vaclava Schneidera, ktery v letech 2009-
2011 nejprve zavrazdil osmnactiletou prostitutku, kterou si k sobé domu objednal. Po
provedeni souloZe ji uskrtil a nasledné okradl. Kromé této obéti napadl pachatel i dvé
dalsi Zeny, které bil a skrtil, dokud neztratily védomi a po bezvyslednych pokusech o
soulo? je okradl.'*! Tento postup je pro pachatele sexudlnich vrazd typicky. | kdyZ pfesné
nevime, jak k vrazdé prostitutky doslo, z nasledného chovani pachatele mizeme divod
vrazdy odvodit. | kdyZ samotna souloZ s prostitutkou a jeji nasledné usmrceni jesté
nemusi znamenat, Ze zde doslo k sexualné motivované vrazdé. Ovsem fakt, Ze byl
pachatel podnapily a nasledné doslo k utoku na dalsi dvé Zeny podobného véku, jiz néco
naznacuje. Sexualni vrazdy jsou velice ¢asto pachatelem pachany opakované. To ovsem
neni jedina indicie. PouZity zplsob obou utok( i vrazdy také zapada do obvyklych
zpGsobl vedeni Utoku u takovych vrazd. Pachatel pouZil kombinaci $krceni a biti.'4?
Zaroven se u dvou nasledujicich obéti pokusil, i kdyZ nelspésné, o pohlavni styk. | tento
postup je u podobnych pripadu Casty. | odcizeni véci v téchto pripadech zapada do popisu
utoku, ktery by proved| pachatel sexudlni vrazdy.'*® Pfesto, 7e neni zcela jisté, 7e se
v tomto pripadé jednd o sexualné motivovanou vrazdu, dle mého nazoru je to vice nez
pravdépodobné. Jelikoz ovsem nezname presny prabéh udalosti pfi vraidé této
osmnactileté divky, protoze pachatel vypovédél, ze si na nic nevzpoming, jeho nasledné
chovani spojené s faktem, Ze podle znalci se jedna o sexuadlniho predatora se
sadistickymi rysy, mé dovedlo k nazoru, Ze se jednalo o sexudlni vrazdu nadevsi
pochybnost.}44

V pripadé sexualné motivovanych vrazd hraje velice dulezZitou roli samotna
predstava pachatele. Pachatel takové vraidy ma vétSinou velice specifické sexudlni
fantazie spojené s urcitymi fetiSi. Pachatel mlze na zakladé téchto pohnutek jednat
impulzivné, ale ¢astéjsi je velice promysleny a opatrny postup. Pfi tomto postupu pak
dochazi k postupnému ukajeni pachatele, ktery si své fantazie plni. Praktiky, kterymi se

pachatelé v pribéhu takovych vraid ukajeji, se velice lisi. Také byvaji ¢asto velice

4https://zpravy.idnes.cz/sexualni-nasilnik-dostal-25-let-vezeni-za-vrazdu-prostitutky-a-dalsi-utoky-1t6-
/krimi.aspx?c=A101027_144606_krimi_jba[01.08.2018]

142pyrcell, Catharine: Arrigo, Bruce. The Psychology of Lust Murder: Paraphilia, Sexual Killing, and Serial
Homicide, Nakladatelstvi Elsevier Inc. 2006, str. 28.

143Kuchta. op. cit. 2005, str. 392.

14 https://zpravy.idnes.cz/sexualni-nasilnik-dostal-25-let-vezeni-za-vrazdu-prostitutky-a-dalsi-utoky-1t6-
/krimi.aspx?c=A101027_144606_krimi_jba[01.08.2018]
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nechutné a drastické, proto myslim, Ze neni nutné na tomto misté je dale podrobné
rozebirat. Ovsem dulezity je zde vybér obéti. Pachatelé si svoji obét vybiraji ve vétsiné
pfipadl naprosto ndhodné. Jejich cilem neni vrazda samotna, ale proces uspokojeni,
ktery k ni vede. Proto je i objasfiovani takovych trestnych ¢int velice sloZité. Spole¢nym
jmenovatelem téchto vrazd mUzZe byt vrazedna zbran. Pro pachatele takovych skutkd je
nejcastéjsi uziti vlastnich rukou ¢i jiné zbrané, ktera umoziuje pachateli byt s obéti v co
nejtésnéjsim kontaktu. Tady mam na mysli pfedevsim bodné a se¢né zbrané. UZiti vice
neosobnich zpUsobd, jako je naptiklad palna zbran, jsou spi$ vyjimkou.14°

Déleni sexudlnich vrazd vypracovala Catharine Purcellova. Dle jejiho rozdéleni se

fadi do této kategorie pFipady:4®

nekrofilie a nekrosadismu, kdy pachatel dosahuje sexualniho uspokojeni manipulaci

s mrtvym télem,

sadismu, kdy k sexualnimu uspokojeni vede trestani a tyrani obéti,

antropofagie (kanibalismu) charakteristické potfebou pojidat ¢asti téla obéti,

pikérismu, pro néjz je typicka intenzivni potfeba bodat i fezat obét,

vampyrismu, vyznacujici se potifebou pit krev obéti, a

flagelace, kdy pachatel dosahuje sexualniho uspokojeni bitim nebo bi¢ovanim obéti.

JelikoZ pachatelé sexualné motivovanych vrazd jsou z valné vétSiny muzi, jsou
obéti takovych vrazd prevainé zeny. | presto, Ze si pachatel obéti vybira nahodné, je
nejcastéjsi obéti utoku Zena mezi patnacti a pétatficeti lety. DalSi pomérné castou
skupinou obéti jsou Zeny po padesatém roku véku. Casto tento Utok probéhne v noénich
¢i ranych rannich hodinach, obét byva ve velkém poctu pripadu intoxikovana a svobodna.
Pokud se obéti stane osoba muZského pohlavi, jednd se vétSinou o chlapce pomérné
nizkého véku. Nejcastéji mezi osmym a dvanactym rokem Zivota.!*” | ve svétle téchto
informaci neni jisté, Ze se osoba, kterd se nachazi mimo tyto casto viktimizované
kategorie, nestane obéti takové vrazdy. Jak jsem jiz uvedl, je v pfipadé takové vrazdy
nejvétsim motivem fantazie samotného pachatele. V pfipadé, Ze takova fantazie bude

spojena s jinymi charakteristikami pripadné obéti, mUzZe se obéti stat kdokoli.

145pyrcell. op. cit. 2006, str. 28.
148Kuchta. op. cit. 2005, str. 391.
47 Tamtéz. str. 392.
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7.3.4. Ziskem motivované vrazdy

NejcastéjSim typem ziskem motivované vraidy je tzv. loupezna vrazda. V roce
2016 bylo na tzemi Ceské republiky registrovano 9 takovych vrazd.}*® K této formé vrazdy
dochazi vétsinou v pripadech, kdy pachatel planuje pouze pfepadeni ¢i loupez. Ovsem
v pribéhu takového utoku se objevi nové skutecnosti, Ci situace zacne velice rychle
eskalovat a pachatel pod tlakem pfistoupi k usmrceni obéti. Toto usmrceni obéti neni
vétSinou pachatelem predem planované. Velmi casté jsou pripady, kdy pachatel i
takovym skutkem ziska jen velice malé majetkové vyhody. Tyto majetkové vyhody jsou
obvykle v naprostém nepoméru k intenzité a brutalité vrazdy samotné.'*°

Priklad, ktery takovy postup pfi spachani loupezné vrazdy demonstruje: V roce
2007 vesel do Cerpaci stanice muz zahaleny mikinou s kapuci a stfelnou zbrani se snazil
na jednasedesatiletém prodavaci vymoci penize. Prodejce se ovsem utocnika nezalekl a
doslo ke konfliktu. Utoénik vyveden z miry celou situaci palnou zbrani prodavade zasttelil
a poté z éerpaci stanice uprchl. Z pfepadené Eerpaci stanice viibec nic neodcizil.**° Jednd
se o klasicky pfipad loupeZzné vrazdy. Pachatel chtél jednoznacné provést loupez. Pro
podporu svych vyhrizek si opatfil zbran a pocital s tim, Ze se obsluha zbrané zalekne a
nebude klast odpor. Ovsem jak se v téchto pripadech obvykle stavd, situace velice rychle
eskalovala mimo pachatelem planovany ramec a tisnény pachatel se uchylil k usmrceni
prodejce. | to, Ze nakonec uprchl z mista ¢inu bez jakéhokoli majetkového prospéchu,
ilustruje velice ¢asto minimalni zisk pachatele.

Loupezna vrazda vsak neni jediny druh vrazdy motivovany ziskem. DalSi vrazdou,
ktera do této kategorie spada, je vrazda ndajemna. V policejnich statistikach se takovy typ
vrazdy oznacuje jako vrazda na objednavku. V roce 2016 byla registrovdna na nasem
Uzemi pouze jedind.*>! V nékterych délenich vrazd byva tento typ zafazen do samostatné
kategorie. Dle mého ndzoru se vSak jednd pouze od podkategorii vrazd motivovanych
ziskem, proto jsem ji ve své praci do této kategorie zaradil. Tyto vraZzdy jsou specifické
predevsSim tim, Ze osobnost pachatele najemné vrazdy se zdsadné lisi od obecného

profilu pachatele u vrazd ostatnich.'®? Dal$im zdsadnim problémem je jak ndjemnou

1487préva o situaci v oblasti vnitfni bezpeénosti 2016: str. 21.

149Gfivna. op. cit. 2014, str. 231.
10https://www.denik.cz/z_domova/liberec_pumpy20071108.htm|[07.08.2018]
1517priva o situaci v oblasti vnitfni bezpeénosti 2016: str. 21.

152Novotny. op. cit. 2001, str. 270.
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vrazdu od ostatnich rozpoznat. Dle kriminalisty Douchy je jednou z nejdulezitéjsich
okolnosti, ze kterych se da rozpoznat najemna vrazda, zpUsob jejiho provedeni. Na
zpusobu provedeni se da poznat, jestli je pachatel profesiondl ¢i nikoli. Profesiondl ma
na rozdil od pachatele ,laika“ pohyb svého cile ptesné vytipovany, a proto v drtivé vétsiné
pfipadd uspéje na prvni pokus. Zatimco laik musi Utok ¢asto opakovat. DalSim dllezitym
voditkem je osoba obéti. Tato osoba vétSinou prekdzi jen urcité skupiné lidi a neni zcela
jasny dlvod jeji vrazdy. Obecné se podle Douchy nedd na jakoukoli vrazdu podivat hned
jako na vrazdu najemnou, ale je tfeba cely pfipad prozkoumat z mnoha nabizejicich se

hledisek.1%3

7.3.5. Vrazda v konfliktu

Jinak téZ se tato kategorie nazyva vrazdy motivované osobnimi vztahy. V Ceské
republice bylo za rok 2016 registrovano 74 takovych trestnych ¢ind.*>* To je jasny pokles
oproti roku 2015, kdy bylo registrovdano 86 takovych skutkd.'® Jiz jednoduchym
porovnanim s ostatnimi kategoriemi vrazdy je jasné, ze se jedna o zdaleka nejvice
pocetny druh vraZzdy. Takovy skutek je vétSinou zavére¢nym vyvrcholenim dlouhodobého
konfliktu uvnitf rodiny pachatele.'>® Tedy obéti vrazdy motivované osobnimi vztahy jsou
osoby, které jsou pachateli velice blizké. Nejcastéji samotni rodinni pfislusnici.
Pravodnim projevem takového Cinu je Casto velice nepratelské az provokujici jednani ze
strany obéti v(ci pachateli. Na strané pachatele byva pak samotny utok doprovazen
silnym citovym rozru$enim a nenavisti k obéti. Uto¢nik se ¢asto dostane az do takového
tranzu, Ze si ¢asto sam pfivodi réiznd zranéni. Utok je vétSinou veden bodnou nebo
secnou zbrani. A diky blizkému vztahu mezi pachatelem a obéti byva nejcastéjSim mistem
spachani tohoto cinu byt ¢i dim pachatele nebo obéti. Vrazda jako takova je vétsinou
pouze vyusténim dlouho nefeSenych a prohlubujicich se konfliktd v partnerském nebo
jiném vztahu. Pfi nefeSeni takovych problému stale narlstd vnitfni napéti na strané
pachatele, které postupné sniZuje pachatelovy schopnosti se ovladat a s danou osobou
vychazet. Pri dalSi eskalaci problém( ve vztahu dochazi k postupnému zvysSovani

afektivniho chovani na strané pachatele a ¢asto i na strané obéti. K samotnému cinu

13http://www.info.cz/cesko/elitni-kriminalista-doucha-po-vrazde-novinare-detaily-najemne-vrazdy-
25317.html[05.08.2018]

1547priva o situaci v oblasti vnitfni bezpeénosti 2016: str. 21.

1557priva o situaci v oblasti vnit¥ni bezpeénosti 2015: str. 15.

156Gfivna. op. cit. 2014, str. 231.
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vrazdy pak dojde pti prekroceni Unosné miry napéti na strané pachatele. To je
v zavérecné fazi vztahu vétSinou umocnéno jakymsi katalyzatorem. Tim mUze byt treba
rozvodové fizeni ¢i nevéra. DalsSim prlivodnim jevem takové vraZdy je apatie pachatele
po spachani Cinu. Pachatel se velice ¢asto nesnazi trestny ¢in maskovat a svou vinu

nepopird. Obvykle to byva sdm pachatel, ktery trestny &in policii ozndmi.*>’

7.3.6. Vztah vrazdy motivované osobnimi vztahy a domaciho nasili
Domaci nasili patfi mezi tzv. nové formy krimindlniho nasili. Pro nas bude

nejdulezitéjsSi domaci nasili v ramci partnerského vztahu. Jednd se o nasili mezi
soucasnymi nebo i minulymi partnery. Tento vztah ma sva specifika, kterd z néj délaji
idealni podhoubi, ve kterém muze dojit k vrazdé v konfliktu. Domaci nésili mezi partnery
probiha predevsim v soukromi a v pribéhu vztahu eskaluje. Opakované utoky nabyvaji
na intenzité a ve vztahu vznika jasny vztah nadrizenosti a podfizenosti. Obét domaciho
nasili se dostava do role podFizenosti vadi dtoénikovi.t>®

Nejcastéjsi obéti v téchto pfipadech byva v partnerském vztahu Zena. Domaciho
nasili se v drtivé vétsiné pfipadl dopoustéji muzi na své partnerce. Existuji vSak i vyjimky.
Pokud jiz existuje takovy vztah, ve kterém ptipady domaciho nasili neustale eskaluji, jsou
zde pouze dvé moznosti, jak mUZe dojit k vrazdé. Tim vice ¢astym je pfipad, kdy utocnik
neustale zvysuje intenzitu svych utok(, az nakonec dojde k usmrceni obéti domaciho
nasili. Méné obvyklym, i kdyZ moZznym pfipadem je situace, kdy se obét domaciho nasili

uto&nikovi vzepre a pfi své obrané usmrti plvodniho Utoénika.>?

7.3.7. Vrazda novorozeného ditéte matkou

Vrazda novorozeného ditéte matkou je velice specificky druh vrazdy. Odehrava se
vétsinou v pfipadech, kdy Zena otéhotni nepldnované. Zena své téhotenstvi pred okolim
skryva a i samotny porod probiha utajené. Dité poté neni velice ¢asto usmrceno aktivnim
jednanim matky, ale skrze jeji pasivni chovani. Matka tedy aktivné své dité neusmrti,
ovsem jelikozZ je dité na matce zavislé a nemUze bez jeji pomoci prezit, pokud matka zcela

nebo c¢astecné zanedba pro dité nezbytnou péci, dojde k umrti ditéte. Typickym

57Kuchta. op. cit. 2005, str. 393-394,
158\/otikovd, Jifina: Oplatek, David. VraZdy v kontextu domdciho nasili, Nakladatelstvi proFem, o.p.s. Praha 2015

str. 14.

159Tamtéz. 2015, str. 22.
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pfipadem je situace, kdy matka novorozené nechda na misté porodu a to ndsledné bez

patfiéné péce umird udusenim,60

7.4. Sériové vrazdy
Sériovou vrazdou oznacujeme pfipad, kdy pachatel zavrazdi nejméné tfi obéti, a

tyto skutky musi navzajem oddélovat doba delsi nez tticet dn(. Toto odliseni vSak neni
dostatecné, sériové vrazdy je tfeba odliSovat od ostatnich typld mnohonasobnych vrazd.
Mezi dalsi typy mnohonasobnych vrazd patfi vrazdy masové a vrazdy zachvatové.
Hlavnim rozdilem, ktery tyto kategorie vrazd od sériovych vrazd oddéluje, je ¢asova
mezera mezi jednotlivymi Utoky. Tuto mezeru oznacujeme obecné jako ,cooling of”
periodu mezi vrazdami.’®! Obecné je nutné dodat, Ze jedind ustdlend definice sériové
vrazdy neexistuje. Lepsi situace je s definici a délenim pachatel(l sériovych vrazd. Na
zdkladé déleni vytvofeném Holmesem a DeBurgerem rozliSujeme ctyfi zakladni typy

vrahy.:162

160K ychta. op. cit. 2005, str. 394.
161Drbohlav, Andrej., Psychologie sériovych vrah(l. Vydavatelstvi Grada publishing a.s. Praha. 2013. str. 14-15.
162Kychta. op. cit. 2005, str. 394-395.
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1. Viziondrsky typ — Takovy typ sériového vraha trpi obecné znacnymi problémy
srovnat se s realitou své existence. K vrazdam ho vedou ridzné halucinace.
Jedna se o velice psychoticky typ ¢lovéka. Na rozdil od ostatnich druht vrah
nema vizionarsky vrah preferovany typ obéti. Obecné se da fici, Ze jediny

dlivod jeho jednani je spolecné misto a ¢as svého pobytu s obéti.

2. Misionarsky typ — Tento druh vraha se pasuje do role soudce i popravciho. Ma
jasné predstavy o tom, jak by mél z jeho pohledu dobry ¢lovék vypadat a jeho
obéti do této kategorie nespadaji. Z tohoto dlvodu, tedy podle vraha, nemaji
pravo na Zivot a on tuto situaci napravi. Divodem, kterym se obét provini
proti vrahovym standard(im, maze byt cokoli. Od jeho rasy, sexudlni orientace

az po zplsob Zivota.

3. Hédonisticky typ — tento typ se ddle déli na tfi podkategorie. Tedy na vraha
z vilnosti, vraha, ktery hledd vzruseni a vraha, ktery vyhledava komfort. Prvni
subkategorie, tedy vrah z vilnosti, je klasicky vrah, jaky se dopousti sexudlnich
vrazd. Hlavni dlvodem toho, pro¢ se dopousti vrazd, je pro néj sexudlni
uspokojeni. Na rozdil od vraha z vilnosti je u vraha, ktery vyhledava vzruseni
hlavnim cilem postup, kterym obét usmrcuje. Uspokojeni mu nepfinasi
samotny fakt, Ze obét usmrti, ale postup, ktery k tomu usmrceni vede. Oba
tyto subtypy vrah( maji jasny typ obéti, ktery jim vyhovuje. Obét ma urcity
charakteristicky rys, vétSinou vnéjsi, ktery je pro vraha pfi vybéru obéti
rozhodny. Posledni podkategorii je vrah komfortni. Tento druh vraha je
zaméren na to, aby mu vrazda pfinesla co nejvétsi pohodli. Komfortni vrah
vyhledavd své obéti tak, aby mu jejich vrazda pfinesla finanéni i jiny
materialni prospéch. Jeho obéti jsou ¢asto osoby pachateli blizké. Do této
kategorie ovsem spada i vrah najemny. V jeho pfipadé jsou ovSem obéti

vybirdny ndhodné, dle pokynUl zadavatele.

4. Typ zaméfeny na moc a ovladani — Nema jednoznacné vyhranény typ obéti
ani zpUisob usmrcovani. Jedinym spole¢nym rysem je, Ze mu takovy Cin prinasi
pocit moci nad obéti. Toto ovladani neni vidy fyzické, pachatel mizZe obét

ovladat i prostfednictvim manipulace.
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Misto spachani jednotlivych ¢inl se rovnéz da rozlisit do nékolika kategorii. Dle
FBI jsou dva zakladni druhy mista Cinu.

1. Organizované misto ¢inu — Takové misto je po Cinu velice usporddané. Samotné misto
je dikazem toho, Ze pachatel béhem celého cinu sam sebe perfektné ovladal.
V takovych pfipadech je télo obéti skryté a vrazedna zbran se na misté nenachazi viibec.
Pachatel si také da zaleZet, aby na misté z(istalo co nejméné stop, které by ho s ¢inem
spojovaly. Tento typ mista Cinu je typicky u vraht misionafskych, ¢asty byva téz u vrahq,
ktefi vyhledavaji vzruseni a vrahu z vilnosti.

2. Dezorganizované misto ¢inu — V tomto pfipadé je misto ¢inu velice neusporddané. Na
misté ¢inu je tedy veliky neporaddek, ktery naznaduje veliké psychické rozruseni
pachatele v dobé spachani vraidy. Obét ani vrazedna zbraf nebyvaji v takovych
pripadech skryté. Pachatel nevénuje velikou pozornost ani procesu zahlazovani stop a
téch se da na misté najit celad rfada. Toto misto Cinu je typické pro vrahy vizionarského
typu.163

Na zakladé téchto dvou druhl mista ¢inu mdzeme rovnéz rozdélovat samotné

vrahy. Tedy mdZeme sériové vrahy délit na vrahy organizované a neorganizované.%

7.5. Pachatel vrazdy

Specifika trestného c¢inu vrazdy a Cetnost jejich druhG ma za nasledek, Ze neni
mozné jednoznacné charakterizovat osobu pachatele. Divodem je, Ze pachatel mlze mit
k tomuto trestnému cinu velice riznou motivaci. Pachatel sexualné motivované vrazdy
bude mit naprosto jinou motivaci i osobnostni charakteristiky nez pachatel napfiklad
vrazdy loupeiné.'®® | pfesto lze uréité zakladni charakteristiky vztahnout na pomérné
Siroky okruh pachatelll. Jednou z prevazujicich vlastnosti osobnosti pachatel( vrazd je
nizka uroven inteligence, ¢asto spojend s primitivnim zplsobem mysleni.'®® Dalsim
privodnim jevem je obecné nedostatecna schopnost sebekontroly, kterda je pro
schopnost osoby spolecensky zit dulezita. DalSim cCastym jevem je zneuzivani latek

pozménujicich védomi, jako je alkohol. Stale ale plati, Ze se nedaji tyto charakteristiky a

163Kuchta. op. cit. 2005, str. 395.
164Tamté3. str. 395.

165Tamté3. str. 395.

1667apletal. op. cit. 1980, str. 15-16.

61



okolnosti vztahnout na vSechny druhy vrah(. Napftiklad pachatelé najemnych vrazd se lisi
od ostatnich druh( vrahG pomérné vyrazné.¢’

Urcité zdkladni déleni dle Holcomba je pomérné malo vyuZitelné. Holcomb navrhl
rozdélovat pachatele dle jejich psychopatologické orientace.:1%8

1.  Psychoticky vrah — Ten se projevuje jasnymi znamkami vaznych dusevnich poruch.

Ptikladem mohou byt vizudlni nebo sluchové halucinace, bludy ¢i fobie.

2. Dezorientovany vrah — | tento vrah se projevuje tim, Ze vykazuje mnoho

psychotickych ptiznakd.

3. Normalnivrah

4.  Hostilni, nepratelsky vrah

5.  Depresivni vrah.

Jednodussim a také vyuzitelnéjSim rozdélenim vrah( je Megarggeeho klasifikace
vrahQ.:16°

1. Vrah s nadmérnou sebekontrolou — M3 vysoké vlastni zdbrany a pomérné vysokou
frustracni toleranci. Tento typ vrahu je jen velice obtiZzné rozpoznatelny. U tohoto typu
vrahu se jejich vnitfni kontrola frustrace stdva jakousi hrazi, ktera zadrzuje hromadici
se hnév a frustraci uvnitf. Obecné se takova osoba navenek viibec neprojevuje. A to az
do okamziku, kdy takto nahromadéné emoce prestoupi uritou mez a osoba se pak
Casto dopusti velice brutalnich ¢ing.

2. Vrah s nedostate¢nou sebekontrolou — Tento typ osoby je v pfimém protikladu
k pachateli s nadmérnou sebekontrolou. Tento typ osoby se vyznacuje naprosto nizkou
toleranci k frustraci a velice nizkou kontrolou vlastniho hnévu. Takovda osoba se Casto
projevuje velice agresivnim jedndnim. Naproti tomu brutalita je u ¢inu téchto osob

vyrazné mirnéjsi.

167Novotny. op. cit. 2001, Str. 270.
168Kuchta. op. cit. 2005, str. 396.
169K uchta, op. cit. 2005, str. 396.
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Zavérem mé diplomové prace se chci vyjadfit k celé praci. Na zacatku prace jsem
si vymezil nékolik zakladnich otdzek a také cill, kterym bych se chtél v ramci prace
vénovat. Pokud jde o prvni otazku, zjistil jsem, Ze u kriminality i ndsilné kriminality je
pachatelll prevaha muzd nad pachatelkami Zenami. U nasilné kriminality je tento rozdil
jesté markantnéjsi. U nasilnych trestnych cind, které jsem zpracovaval bliZe, je tomu tak
rovnéz. | kdyz plati, Ze u nékterych druh( vrazdy je podil Zen vyrazné vétsi. Predevsim u
vrazd motivovanych osobnimi vztahy ve spojitosti s domacim nasilim. Je ovsem
zajimavé, Ze v pripadech dotazu na toto téma je prvni odpovéd dotazovanych vétSinou
jind a to, Ze skupinou nachylné;jsi k pachani kriminality jsou Romové. To dle mého nazoru
souvisi s dlouhodobymi a hluboce zakofenénymi pfedsudky na nasem uzemi.

Co se tyce odpovédi na mou druhou otazku. Zda a do jaké miry ovliviuje
konzumace alkoholu a jinych navykovych latek nadsilnou kriminalitu. Je treba
jednoznacné fici, ze ano. Vliv alkoholu a navykovych latek jsem bliZze rozebral v ¢asti o
umysiném ubliZeni na zdravi. Caste¢né jsem se tomuto problému vénoval i v ¢astech o
trestném Cinu vrazdy a v €asti o prevenci kriminality. Je tfeba fici, Ze prfedevsim alkohol
ma na nasilnou kriminalitu a na trestné ¢iny spadajici pod UumysIné ublizeni na zdravi
znacny vliv. Na druhou stranu je podil ostatnich latek naprosto minimaini.

K odpovédi na treti otazku. Dle mého ndzoru je tolerance k trestnému cinu
umysiného ubliZzeni na zdravi velice mala. Nizka mira tolerance k tomuto trestnému ¢inu
existuje jen ve velice omezeném poctu okolnosti, o kterych blize hovofim v sedmé ¢asti
své prace.

Ctvrtou otazkou kterou jsem si poloZil je, zda je sou€asny stav krimindlni
prevence adekvatni a ucinny. Prevenci kriminality jsem se vénoval v ¢asti Sesté a Casti
sedmé mé prace. Je tfeba fici, Ze systém prevence je velice rozsahly. Jeho délenim a
jednotlivymi zplsoby prevence se v Casti Sesté vénuji bliZze. Pro shrnuti musim fFici, Zze
prevence kriminality na nasem uzemi funguje velice dobre, coz dokladd nizky pocet
spachanych nasilnych trestnych ¢in(i. Dalsim indikatorem dobrého fungovani kriminalni
prevence je fakt, Ze celkovy pocet spachanych trestnych ¢ind i nasilnych trestnych ¢int
dlouhodobé pomalu klesa. | presto je dle mého ndzoru potfeba pro zlepseni situace

posilit pocet policistd v terénu. DalsSim zlepsenim by dle mého nazoru méla byt zména
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systému vyucovani na verejnych Skoldch. Vztahu vzdéldvaciho systému a jejich dopadu
na z4ky jsem se blize vénoval v ¢asti druhé mé prace. Re$enim by dle mého nazoru bylo
zredukovani poctu zakd na tfidu na deset, maximalné patnact zak(. Vytvofilo by to
moznost vétsiho vychovného plsobeni na jednotlivé Zaky i lepsSi moznost vyporadat se
s ruSivymi elementy v ramci tfidy.

Kromé nékolika otazek jsem si v Uvodu mé prdce rovnéz stanovil nékolik cilt,
které jsem chtél v ramci prace a pfi jejim vypracovani splnit. Dle mého ndzoru jsem tyto
cile naplnil. Mé znalosti tématu se znacné rozsifily. Seznamil jsem se blize jak s osobou
pachatele a jeho pohnutkami, tak s nejrliznéjSimi metodami prevence kriminality.
Rovnéz jsem se seznamil se zahrani¢nimi nazory na tuto problematiku a na osobu

pachatele ¢i budouciho pachatele zvlast.
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Abstrakt Cz.

Nasilnd kriminalita a jeji prevence

Nasili, nasilna kriminalita a jeji prevence jsou hlavnim zamérenim mé diplomové
prace. Nasili je tak staré jako lidstvo samo. Nasili vytvofilo i zniCilo nékteré
z nejslavnéjsich osobnosti svétové historie. Nasili bylo a je velice dlleZité pti budovani a
ni¢eni statl. | presto, Ze je velice ¢asto povazovano za prostifedek posledni moznosti, je
nasili i dnes pritomné v nasich kazdodennich Zivotech. | proto je stale dlleZité tento
predmét studovat.

Hlavnim cilem mé prace je rozebrat zaklady nasilné kriminality a jeji prevence jako
takové a v Ceské republice. Jsou systém prevence a jeji cile nastaveny spravné, aby
predchazely nasilné kriminalité a kriminalité obecné? Je konzumace alkoholu a dalSich
latek spojena s nasilnou kriminalitou? To jsou jen nékteré otazky, na které se snazim
odpovédét ve své praci.

Ma prace je rozdélena do sedmi ¢asti.

V &asti prvni az sedmé jsem obsahl hlavni zaméreni mé prace. V €asti prvni se
vénuji zakladlm, které jsou dUlezité pro moji praci jako celek. Pojmy jako kriminalita,
kriminologie a nasili.

Ve druhé ¢asti piSi o pachatelich, jejich kategoriich a o rozdilech mezi nimi na
zakladé jejich rysd. Rovnéz je rozdéluji do kategorii podle jejich vztahu ke vzdélavacimu
systému.

V Casti treti se vénuji recidivistim. Rozdéluji je do rGznych kategorii a dale se
zabyvam jejich vlivem na nésilnou kriminalitu v Ceské republice.

V ¢asti tvrté Fesim osobnost obéti. Re$im jejich osobnost a vztah mezi nimi a
pachateli.

Cast pata se zabyva kriminalitou v Ceské republice a jejim rozdélenim na zakladé
uzemniho principu.

V Casti Sesté se vénuji prevenci kriminality. Zabyvam se rlznymi metodami a
zpUsoby prevence kriminality. A vztahuji zplsoby prevence ke kriminalité nasilné.

V sedmé ¢&asti se zabyvam dvéma typy nasilné kriminality. Tyto dva typy jsou
vrazda a umysIné ublizeni na zdravi. Rovnéz se vénuji vztahu téchto trestnych ¢inQ

s konzumaci alkoholu a jinych zakazanych latek.
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Klicova slova

Violence — Nasili

Violent criminality — Nasilnd kriminalita
Murder — Vrazda

Aggravated assault — Umyslné ublizeni na zdravi
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Abstrakt Eng.

Violent crime a it’s prevention

Violence, violent crime and it’s prevention are the main focus points of my thesis.
Violence is as old as humanity itself, it made and destroyed some of the most famous
people of our history and history of the whole world. Violence played and still plays a
very important part in building and undoing nations. Even though it’s often regarded as
the last measure, violence is still present in our everyday lives. That’s why it’s still
importat to study this subject.

The main goal of my thesis is to elaborate the basics of violent crime and it's
prevention as a whole and in the Czech Republic. Is the prevention system and it’s goals
set right to prevent violent crime and crime altogether? Is consumation of alcohol and
other substances linked to the violent crime? Those are just few questions that | try to
answer in this thesis.

My thesis is split into seven parts.

In parts one to seven | covered main focus of my thesis. In part one | cover the
basics that are important for my work as a whole. Terms like criminality, criminology and
violence.

In the second part | write about offenders, their categories and differences
between them based on their chracteristics. | also split them into categories based on
their relationship with the educational system.

In part three | cover criminal recidivist. | split them into different categories and
their impact on violent criminality in the Czech Republic.

In part four | deal with victims. | deal with their personalities and relationships
between them and offenders.

Part five is about criminality in the Czech Republic and it’s distribution based on
territorial principal.

In part six | cover prevention of criminality. | deal with different methods and
ways to prevent criminality. And i talk about how it is used againts violent criminality.

In part seven | cover two specific types violent crimes. Those two types are
murders and also aggravated assaults. | also talked about connection of these crimes to

consumption of alcohol and other illegal substances.
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Klicova slova

Violence — Nasili

Violent criminality — Nasilnd kriminalita
Murder — Vrazda

Aggravated assault — Umyslné ublizeni na zdravi

Nazev prace v anglickém jazyce

Violent criminality and it’s prevention
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Pfiloha

Rizeny rozhovor

S: Mgr. Petr Vlach

Kde: Plzen

Datum: 11.08.2017.

Cas: 11:30

1) Osobni zkuSenosti s kriminalitou a kriminologii.

Prace u policie 11 let pred advokacii.

2) Vlastni nazor na kriminalitu a nasilnou kriminalitu specialné v CR.

Situace u nasilné kriminality neni rozhodné zavaina. PredevSim ve srovndani
s 90.tymi lety. Z advokatské praxe rovnéz nevidim velky rozdil. OvSem vzhledem k drobné
nasilné kriminalité jako jsou urcité vytrznosti a bitky drobny narist sleduji. Pfisuzuji to
zméné v Upravé v rdmci nového trestniho zakoniku.

3) Nazor na soucasnou pravni upravu v CR. Vzhledem ke kriminalité. Se
zamérenim na vysi ukladanych sankci.

Uprava i vlastni sankce jsou nastaveny spravné. | u zavaznéjsich trestnych ¢&ind je
moznost postihnout pachatele dostatecné. Tresty a jejich vyméra jsou nastaveny velice
humdanné a volani po tvrdsich trestech je zcestné. S ¢lovékem je tfeba pracovat jako
s normalni lidskou bytosti a ne jako s pachatelem. Vzhledem k tomuto pozadavku se mi
stdvajici Uprava zdd dostacujici. Slabina trestniho prdva je dle mého ndzoru
v dvojinstancnosti trestniho fizeni. A to pfedevsim v nedostatecné moznosti odvolaciho
soudu prezkoumat skutkové zjisténi soudu prvniho stupné. Pokud je soudce prvniho
stupné schopny dobfe odargumentovat své zavéry v rdmci rozhodnuti v prvnim stupni,
neni prakticky Zadna moznost zmény u soudu odvolaciho.

4) Jak hodnotite soucasny stav prevence kriminality v CR? Jaky zpUsob prevence
povazujete za nejucinnéjsi?

Za nejdUlezitéjsi povazuji v rdmci prevence vychovné pusobeni v rdmci rodiny a
Skoly. Dulezité je rovnéz dohlizet na dopad medialni pozornosti predevsim na déti.
Ovsem prevence viditelna je i ta nejucinnéjsi. Predevsim prislusnici policie by méli byt ve

spolecnosti co nejvice vidét. Obecné na prevenci nevéfim a nepovazuji ji za tak dileZitou.
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Pfedevsim omezovani mozZnosti vlastnit zbran je podle mého naprosto k nicemu.

5) Existuje urcity zplsob prevence ze zahranici, ktery by mél byt dle vas zaveden
nebo vice vyuzivan i v CR? Jako pfiklad uvadim napfiklad institut ob&anskych hlidek
v USA.

Zrovna obcanské hlidky nepovazuji za dobry ndpad. Pfipomina mi to inspekce
verejného poradku alias ,,Sedy mor”,

6) Pokud hovotrime o nasilné kriminalité, ¢asto se hovofi o vlivu medii. Je tento
vliv podle vas zasadni, a pokud ano je spiSe pozitivni ¢i negativni?

Ano, zasadni vliv m3, a to predevsim ve vztahu k malym détem. Ani ne tak zpravy
jako spiSe détské porady plné nasili a boji maji na déti velice negativni vliv. Toto nasili je
zpracovano spise v glorifikované formé, kde se pak nakonec ucastnikdm nic nestane. To
povazuji za vétsi problém, nez propagaci alkoholu ¢i koufeni v médiich.

6-1) Jaky nazor mate na funkci médii jako informatort o kriminalité?

Média o kriminalité informuji proto, Ze je to pro né dobry byznys. Lidé se
v podobnych cernych kronikach vyZivaji a jsou spokojeni, kdyZ se nékde jinde nékomu
stane néco Spatného. Informace tak ve vysledku vyznivaji velice negativné a to povazuiji
za spiSe negativni vliv médii.

7) Umyslné ublizeni na zdravi, ackoli je nejéastéjsi formou ndsilné trestné €innosti,
neni zdaleka tak rozebiran jako jiné ndsilné trestné Ciny. Jaky je podle vés dlivod?

Nevim o tom, Ze by byla tomuto trestnému ¢inu vénovana mensi pozornost. Spise
je méné zajimavy pro média.

8) U nasilné kriminality obecné a u umysiného ublizeni na zdravi se velice ¢asto
hovoti o znaéném vlivu alkoholu a jinych latek pozménujicich védomi. Jaky je vas nazor?

U alkoholu ur¢ité. U jinych drog nemam pocit, Ze by byli néjakym zdsadnim
faktorem. Ale u alkoholu urcité ve smyslu odbouravani zabran. Ale u ostatnich typU drog
nevidim vyznamnéjsi dopad jejich uzivani. Jednd se vétsinou o zcela vyjimecné pripady.

9) Existuje dle vas néjaka skupina Ci ¢ast spolecnosti, kterd je k pachani nasilné
kriminality obecné nachylné;si?

Nevim presné. Pokud by se hovofilo o nasilné kriminalité ve spojitosti
s majetkovou, tak musim fict, Zze Romové. Je samoziejmé téz dulezité v jaké komunité a
mésté tito lidé Ziji. NemUZeme hovofit takto obecné. Co se tyce nasilné kriminality, je
samoziejmé vétsi podil pachateld muzd.
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