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Průběh obhajoby: 

Vei'ejnA obhajoba doktorské dizertační práce :vtgr. Barbory Hetmánkové proběhla dne 

24. 9. 21li 8 od 11.00 hodin v kinosále Fysiologického ústavu A V CR, Vídeňská I 083, 142 20 

Praha 4 - Krč. Obhajoby se zúčastnilo 6 členfi komise a 2 oponenti (Prof. MUDr. Janmila 

Heissigerová, Ph.O., MBA a RNDr. Maric Indrova, CSc.).

Po přivítání ,1cch pfitomných pfedsedkyn� komise konstatovala, že komise je 

usnáše�schopná. Semámila přítomné se základními bibliografickými údaji uchazeče., jeho 

vzděláním a studiem. Pak uchazeč presentoval h1a·,'1l.Í výsledky svC dizertační práce. Následně 

Skolilt:l(prof. �"l"Dr. Holáň Vladimír. DrSc.) sezn!mil ptfcomné se svým hod.noceofm 

uchazeče. Hodnocení bylo kladné. Ná.�ledovala presentace posudkO oponentfi. Oba oponenti 

pozitivr.ě hO<lnotili práci uchazeče a doporučili prtcí k přijeti a obhajobě. Po plečtenl dotazO 

od oponentťl uchazeč odpovlda_l nejprve na dotazy oponentů a pak na dotaz.y z. pléna. Všechny 

dotazy byly odpovězeny ke spokojenosti dotazujíách se. 

Po této veřejné části obhajoby členově kon:.ise v nepřítomnosti bosu) tajně hlasovali. 

Bylo odovzdáno 6 hlasovacích lístkO, ,'Šecbnybyly platné. Komise konstatovala. že do')()ruči 

udělení titulu Ph.O. 

).{$1 :i:�vér komise oznšmila výsledek hl3.!'.ovó..n( uchazeči a homům. 


