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Abstrakt

Tato diplomova prace ma za cil analyzovat, zda mé na medialni obsahy souvisejici s vladni
krizi 2017 vliv vlastnictvi danych médii. Analyzovano je pét Ceskych celostatnich deniku,
z nichz dva byly pfed vloZzenim do svéfeneckého fondu v majetku Andreje Babise, tedy
jednoho ze dvou hlavnich aktért krize.

Ke zkouméni mediélnich obsahti je pouzita zakladni kvantitativni obsahova analyza
a data jsou nasledné interpretovana. Vysledkem prace je, ze ur¢ity dopad na obsah vlastnictvi
ma. Ze strany Mladé fronty a Lidovych novin je mozné pozorovat naznaky stranéni Andreji
BabiSovi na ukor Bohuslava Sobotky. Napiiklad Denik je vii¢i BabiSovi naopak znatelné

prisngjsi.

Abstract

This master thesis is focused on evaluating media content connected with 2017 government
crisis and the influence of media ownership on that media content. The thesis analyses five
major daily newspapers. Two of them were owned by Andrej Babis, one of the two main
characters of the crisis, before he put them into the trust fund.

The content is analysed by quantitative metrics which are further interpreted. The
result of the analysis is, that the influence of media ownership can be observed. MF Dnes
and Lidovky are overall more critical to Bohuslav Sobotka than to Babi§ meanwhile for

example Denik is much more critical to Babis.
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Uvod

Kdyz zacal majitel koncernu Agrofert a druhy nejbohatsi Cech Andrej Babis usilovat o vstup
do vysoké politiky, vzbudilo to mnohé debaty. Zacalo se mluvit o hrozbé v podobé mozného
propojeni ekonomické a politické moci, a to v takové mife, ktera byla v nasi zemi do té doby
naprosto nevidana.

Prvotni obavy nekterych obcantl, politikdi, ¢i novinafi ale nebyly ni¢im ve srovnani
s tim, jaky Sok pfiSel v roce 2013, kdy Andrej Babi§ prostiednictvim Agrofertu koupil jeden
z nejvétsich medialnich domii v Ceské republice — vydavatelstvi MAFRA. Andrej Babi3 ndkup
vydavatelstvi, pod které spadd mimo jiné nejvétsi cesky seriozni denik Mladéd fronta DNES,
Lidové noviny ¢i bezplatny denik Metro, oznamil v ¢ervnu 2013, tedy necely pulrok pred
predcasnymi volbami do Poslanecké snémovny. Ptirozené se tak zacaly rojit obavy, zda Babi§
nebude sva noveé nabyta média vyuzivat k realizaci svych politickych cila.

Ptestoze Babis§ deklaroval, Ze sva média ovliviiovat nebude, mnozi novinafi pracujici
ve vydavatelstvi slibu neuvéfili a bud'to dali vypovéd’, nebo redakce opustili v nésledujicich
meésicich. Postupné¢ se navic zacCaly objevovat indicie, Zze Babisiv distanc od chodu
vydavatelstvi neni takovy, jaky by mél byt (zvetejnéni telefonatu do redakce Lidovych novin,
zvefejnéni nahravek v ramci kauzy Suman a podobng).

Andrej Babi§ nicméné naopak velice ¢asto opakuje, ze mu média ublizuji, 1Zou o ném,
pomlouvaji ho a slouzi cilim konkurenc¢nich politikd. Situace samoziejmé neni Cernobild a
jednoducha. Ackoliv v ptipadé¢ Andreje BabiSe je stfet zajmi v podob¢ koncentrace medialni,
politické a ekonomickeé sily nejmarkantnéj$i, medialni tituly mimo medialni dim MAFRA maji
také své majitele, ktefi jsou €asto vlivnymi podnikateli a BabiSovymi konkurenty.

Neni sporu o tom, Ze média maji svou moc a maji vliv na politické rozhodovéani obcantl.
Je proto dle mého ndzoru mimotadné dulezité podrobovat medidlni obsahy dikladnému
zkoumani a zjiStovat, zda média na politické scéné nékomu nestrani. Do tohoto zkoumani jsem
se rozhodl zapojit a podrobit analyze medidlni obsahy publikované v ¢eskych denicich v obdobi
vladni krize 2017, kdy se naplno rozhotel spor mezi ptedsedy do t¢ doby dvou nejsilné;jSich
parlamentnich stran.

Vladni krize 2017 je z pohledu medialnich studii mimotadné¢ zajimavou etapou, v ramci
niz byl sveden jeden znejintenzivnéjSich medialnich boji posledni doby. Spor mezi

Bohuslavem Sobotkou a Andrejem BabiSem vyustil pul roku pied volbami az ve vladni krizi.
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Ta zacala oznamenim demise vlady, ke které nakonec nedoslo, a skoncila odvolanim ministra
financi BabiSe kviili nedostate¢nému vysvétleni okolnosti nakupu korunovych dluhopisti z jeho
strany.

Vladni krize byla, nejen z diivodu blizicich se voleb, obdobim, které je z pohledu
medidlni produkce velice zajimavé a je dle mého minéni nutné podrobit medialni vystupy
vztahujici se ke krizi zkoumani. Medialni obraz krize se totiz nutné musel, vice ¢i méné,
promitnout do vysledku naslednych voleb.

Ve své diplomové praci budu prostfednictvim zakladni kvantitativni analyzy a nasledné
interpretace ziskanych dat zkoumat, jak jednotlivé ceské deniky pfistupovaly k udalostem
spojenym s vladni krizi a budu se snazit odhalit, zda se v obsahu ¢eskych denik jakkoli odrazi
to, kdo je vlastni. Zkoumani bude podrobeno nasledujicich pét ceskych celostatnich denikt:
Mlada fronta DNES, Denik, Pravo, Lidové noviny a Hospodaiské noviny. Nez bude ptikroceno
k samotné obsahové analyze, pro kontext budou pfiblizena teoreticka vychodiska spojena
s vlastnictvim médii a koncentraci medidlni moci. Soucasti prace pak bude i dobovy kontext,
v rdmci n¢hoz bude popsan vyvoj vlastnictvi na ceském medialnim trhu, nastup Andreje Babise

do politiky, nakup MAFRY Agrofertem a stru¢né také pribeh diskutované vladni krize.



1 Vlastnictvi médii a koncentrace medialni moci

Otazka vlastnictvi médii je ve spojitosti s novindiskou svobodou ¢asto sklonovana. O tom, kdo
vlastni dané médium, se dd mluvit v souvislosti s objektivitou vystupi novindid, ale i
v souvislosti se svobodou spolecnosti jako takové a sroli, kterou média ve svobodné
spolecnosti hraji. Vzajemny vztah mezi produkci médii a témi, kdo dand média vlastni
(potazmo financuji), je povazovan za jasnou a na mnoha ptikladech dokdzanou véc.

Denis McQuail (2010) popisuje, Ze autonomie médii je ovliviiovana jednak samotnymi
vlastniky, ale také dal§imi aktéry, od kterych k medidlnim organizacim putuji potfebné finanéni
prostfedky. Mezi tyto aktéry patii riizni sponzofi, investofi ¢i inzerenti. Herbert Altschull jiz
v roce 1984 explicitné napsal, ze ,,obsah médii vzdy reflektuje zajmy téch, kteti je financuji*
(McQuail, 2010, s. 198). Vztahy médii s okolnim svétem jsou velice komplexni a zdroje
financovani médii jsou rizné. Proto se také neda hovotit jen o jedné linii vlivu na média.

McQuail déle 1i¢i: ,,Neni pochyb o tom, Ze vlastnici v trzné orientovaném médiu maji
moc nad obsahem a mohou Zadat o to, aby néktera informace byla zahrnuta nebo naopak
vynechana. Ze je tato moc vlastniky vyuZzivana bylo jiz na mnoha piikladech dokazano.
(McQuail, 2010, s. 291) K tomuto autor dodava, ze vliv vlastniki na obsah médii neni pouze
marxistickou teorii, ale axiomem zaloZzenym na zdravém rozumu.

Liberalni teorie médii trvd na tom, Ze je mozné oddélit vlastniky od rozhodovani
o obsahové strance médii. V takovém piipadé se vlastnici staraji o nakladani se zdroji,
o obchodni strategii a podobng, mezitimco editofi maji vyhradni pravo na profesionalni
rozhodovani tykajici se obsahu. Po svété existuji mechanismy, které maji takovy stav nastolit,
branit nezavislost editori a tim i svobodu médii. Existence takovychto mechanismli ov§em
nemuze pln¢ eliminovat v§echny faktory, které na média ptisobi.

Jednim z takovych faktort je ten, Ze komer¢ni média funguji na trznim principu a aby
ptezila, musi vykazovat zisk. Z toho vyplyva nutnost €init takova rozhodnuti, ktera vysledny
medidlni obsah implicitné ovliviiuji — sniZzovani nakladii, propousténi zaméstnancti, sluCovani
oddéleni, investovani, nebo naopak neinvestovani apod. (McQuail, 2010)

Vlastnictvi médii samoziejmé neni ze zasady negativni jev, naopak. Zajmy vlastniki
jsou povazovany jen za jeden z mnoha faktort, ktery média ovlivituje (Gross, 2004), a institut
soukromého vlastnictvi (nejen médii) je pokladan za jeden ze zasadnich pilifh demokratické

spolecnosti. Vlastnictvi médii ma navic pfimy vliv na existenci medialniho pluralismu, ktery je
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zékladni podminkou pro fungovani demokracie. Pluralismus je pfitom spojovan s diverzitou
médii a v tomto kontextu se jim mysli to, ze existuje mnoho rozdilnych a nezéavislych hlast
ve spolecnosti, které prostfednictvim médii prosazuji rtizné politické nazory a reprezentuji
rizné kultury (Doyle, 2002, s. 11). Z tohoto pak vychazi formulace, ze ,,pfedpokladem
pro rtiznorodost obsahu je diverzita vlastnikll, coz znamena, ze medidlni pluralismus miZze byt
garantovan pouze pluralitou vlastnictvi.* (Hrvatin a Petkovi¢, 2004, s. 12)

Dle liberalnich medialnich teoretikii by idealnim stavem bylo, kdyby na trhu existovalo
mnoho vlastniki a jejich malé az stiedni medidlni spolecnosti by mezi sebou na trhu soupetily
ve prospéch vefejnosti, a to tim, Ze by nabizely Sirokou $kalu informaci, ideji a kulturniho
obsahu. Moc, ktera vychazi z vlastnictvi médii, neni ze zdsady Spatnd. Za negativni spolecensky

jev je ovSem povazovano, kdyz se medidlni moc koncentruje v jednéch rukou. (McQuail, 2010)

1. 1 Koncentrace medialni moci

Edwin Baker (2007) se proti koncentraci médii vymezuje a argumentuje tfemi divody. Jednak
je dle ného ve vefejném z4ymu, aby medidlni moc byla distribuovana ,,demokraticky*,
rovnomérné. Druhym Bakerovym argumentem je, Ze je tfeba zamezit ustupu profesionalni
zurnalistiky na tkor komeréniho bulvarniho obsahu. Tato ,,deprofesionalizace je v médiich
nejextrémngjsi prave u vétsich medialnich konglomerati. Tretim argumentem proti koncentraci
medialniho vlastnictvi je zndmy pojem ,,berslusconizace, tedy moznost ucelové propojovat
medialni a politickou moc za ucelem posilovani vlastniho vlivu. Koncentrovana medidlni moc
dle Bakera (2007) vytvati nebezpeci pro demokracii a vyrazné redukuje mnozstvi téch, kteti se
mohou stat hlidacimi psy demokracie.

Fenomén koncentrace medidlniho vlastnictvi se nevyhnul ani Evropé, kde se znacna
¢ast médii rovnéz postupem cCasu dostala do rukou nékolika malo konglomeratu. Prikladem
budiz firmy jako Lagardére Media, Axel Springer Verlag, Central European Media Enterprise
(CME), Ringier a Westdeutsche Allgemeine Zeitung (WAZ). Tyto tendence jsou ze strany
analytiki, akademiktl i profesnich organizaci vnimany ostrazité€ a stale Castéji se mluvi o stavu
medilni diverzity a pluralismu na na$i medialni scéné. (Stétka, 2010)

Eoin Devereux (2003) ve své knize Understanding the Media popisuje, Ze vlastnictvi

médii vzbuzuje celou fadu otazek tykajicich se medialni produkce a jeji distribuce. Tyto otazky
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se dle Devereuxe povétsinou toc¢i okolo nasledujicich bodt a problémi:

1) Progresivni nartst koncentrace vlastnictvi médii ze strany nékolika malo mezinarodnich
multimedialnich konglomerata

2) Situace, kdy mnoho z téchto nadnarodnich konglomerati vlastni a kontroluje nejen
média, ale i nemedialni firmy

3) PokraCujici Ustup médii z obCanské sféry z divodu ¢im dal vysSi koncentrace
medialnich subjektii do podoby konglomeratt

4) Negativni dopady na zpravodajstvi a investigativni Zurnalistiku, za kterymi stoji
pfeména medialniho obsahu v ,,infotainment™ (senzacni a snadno stravitelny obsah
cileny na masy a finan¢ni zisk)

5) Pfeména vnimani publik na ,.konzumenty* namisto ,,obani*

6) Komodifikace medialnich obsahti i publik

7) Nerovny pfistup k medidlnimu obsahu a medidlnim technologiim

8) Ekonomicka, a hlavné politicka sila jednotlivych medidlnich mogult

(Devereuxe, 2003, s. 88)

1. 2 Horizontalni a vertikalni koncentrace medialni moci

Hovofime-li o koncentraci medidlniho vlastnictvi, je popisovéna tzv. horizontalni a vertikalni
koncentrace (Doyle, 2002). Dle Croteaua a Hoynese (2003, s. 40) odkazuje vertikalni
koncentrace na situaci, kdy jeden majitel ziské cely produkéni fetézec konkrétniho medidlniho
produktu. Medialni konglomeraty vertikdlniho typu tedy obvykle vlastni a kontroluji hned
nekolik spolecnosti, které jsou zapojené do produkce jednoho medidlniho produktu. Miize se
tedy jednat o situaci, kdy jeden konglomerat kontroluje firmy, které tisknou, distribuuji i
prodavaji kuptikladu ddmsky magazin. Dal§im piikladem je pak filmové studio patfici stejnému
majiteli jako fetézec kin (McQuail, 2010).

Horizontalni koncentrace naproti tomu charakterizuje stav, pifi némz jeden vlastnik
skupuje riizné medidlni firmy a rozprostira tak svou silu napfic¢ rozli€énymi typy médii, obvykle
mezi ,,starymi® i ,,novymi* médii. Pod jednoho majitele tak spada naptiklad rozhlasova stanice,

televizni stanice, internetova televize, celostatni denik, regionélni denik apod.
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Vertikalni 1 horizontdlni koncentrace vlastnictvi médii ma z pohledu vlastnika
(a z pohledu ekonomie) jasny strategicky divod. Doyle (2002) popisuje, ze horizontalni
expanze umoziuje medialnim domtim tzv. ,,aspory z rozsahu* (anglicky enonomies of scale).
Obecné totiz plati, ze provoz ¢i vyroba byva v mnohych ohledech vyhodnéjsi ve vétSim
méfitku. Pokud vezmeme v potaz napiiklad medialni konglomerat zasahujici do televizniho
sektoru, jeho schopnost vyprodukovat, prodat a distribuovat televizni obsah prostiednictvim
vice medialnich kanalti znamena, Ze jakmile budou zaplaceny distribu¢ni naklady, zvysuje se
Sance vygenerovat mnohem vyssi zisky.

Horizontalni i vertikalni koncentrace vlastnictvi (nejen) médii vede ke snizovani
transak¢énich nédkladi a ddva ekonomicky smysl. Komeréni média jsou ptirozené orientovana
na zisk a riizné synergie mezi medidlnimi firmami poméhaji tento zisk zvySovat. Do ¢im vice
sektorl konglomerat zasahuje, tim vétsi prostor pro hromadéni zisku ma.

Devereux (2003, s. 95) ve své ucebnici ,,Understanding the Media“ popisuje ptiklad,
jak miize hollywoodsky film generovat zisky napti¢ odvétvimi a vysvétluje tak, v cem spociva
ptinos koncentrace do medidlnich konglomeratt. Ptiklad, jak konglomerat maximalizuje zisk
z kulturniho produktu, ktery vytvofil, je nasledujici: Film je konglomeratem vyprodukovan,
pfinasi zisky z promitani v siti kin, ktera je jim rovnéz vlastnéna, zaroven vydélava na prodejich
DVD, které¢ jsou konglomeratem vydavana, a k tomu piinasi zisky naptiklad z merchandisingu,
kdy do hrackaren pod licenci konglomeratu pfichazeji figurky znazoriiujici postavy z filmu.

Jestlize jsou v ramci vertikéalni koncentrace pod kontrolou konglomeratu vSechny tyto
¢asti vyrobniho a distribu¢niho fetézce, zisk je maximalizovan a transak¢ni naklady naopak
minimalizovany. Dal§i velkou vyhodou koncentrace vlastnictvi médii (primarné té

horizontéalni) lezi v oblasti reklamy.

1. 3 Perspektiva politické ekonomie

Jednim z védnich obori, ktery se snazi analyzovat dopady koncentrace vlastnictvi médii
na medialni obsahy, je politicka ekonomie. Co to vlastné je? McQuail (2010) teorii politické
ekonomie vysvétluje nasledovné: ,,Je to socidlné kriticky pfistup, ktery se soustiedi primarné
na vztah mezi ekonomickou strukturou a dynamikou medialniho primyslu a ideologickym

obsahem médii. Svou vyzkumnou pozornost soustiedi na empirické analyzy struktury



vlastnictvi a kontroly médii a na to, jakym zplisobem funguji sily operujici na medidlnim trhu.
Z pohledu politické ekonomie je medialni instituce vniméana coby soucast ekonomického
systému, s uzkou navaznosti na politicky systém.* (McQuail, 2010, s. 82)

Dusledky zmén ve struktute vlastnictvi médii z pohledu politické ekonomie shrnuje
McQuail (2010) nasledujicim vyctem: ,,...snizeni poctu nezavislych médii, koncentrace
na nejvétsich trzich, vyhybani se rizikiim, snizovani investic do mén¢ vydélecnych medialnich
aktivit (jako je investigativni Zurnalistika a dokumentaristika). Zaroven pozorujeme
zanedbavani méné pocetnych a chudsich segmentd potencidlniho publika a politicky
nevyvazené zpravodajstvi.“ (McQuail, 2010, s. 96)

Jak jiz bylo nastinéno v jednom z bodi, které Devereux vytycil coby privodni jevy
koncentrace medidlni moci, konzumenti médii jsou ¢asto vnimani coby spotiebitelé, jez je tieba
ukojit, a nikoli coby obc¢ané, ktefi maji prdvo na to byt informovani. SluCovani médii
do konglomerati ma pak dopady i na pracovniky v médiich, protoze v ramci ,,uspor z rozsahu*
dochazi k redukci poctu pracovnich mist.

Perspektiva politické ekonomie tika, ze pokud chceme pochopit medialni obsah, zvlaste
pak jeho ideologicky charakter, pak musime zalit tim, Ze prozkoumame, kdo vlastni a
kontroluje dané¢ médium. Musime zkoumat nejen strukturu vlastnictvi médii, ale také vztahy
vlastniki dané medidlni organizace k ostatnim politickym a ekonomickym elitam

ve spolecnosti. (Devereux, 2003)

1. 4 Média jako verejna sféra Jiirgena Habermase

Koncept ,,vefejné sféry* predstavil némecky sociolog Jiirgen Habermas v roce 1962. Od té
doby o ném byly vedeny mnohé debaty a konceptualizace vefejné sféry se dockala rozmanité
kritiky. Habermas nicméné rozpracoval zajimavou myslenku toho, jak by mély fungovat
medialni organizace.

Ve své praci Strukturdlni preména verejnosti (v némeckém origindle Strukturwandel
der Offentlichkeit) Habermas rozlisuje tfi rizné sféry ve spolecnosti. Prvni je sféra soukroma,
do které patii rodina a hospodarstvi, druha je sféra vefejné autority (sem patii stat a judikatura)
a tfeti je burZoazni verejna sféra.

Pocatky této vetejné sféry sahaji do salént a kavaren v osvicenecké Evropé, pficemz
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mezi piisluSniky burzoazni vetejné sféry byly debatovany politické otazky. Rozvoj tisténych
médii, at’ uz Slo o knihy, noviny, pamflety ¢i letdky, umoznil rozvoj této veiejné sféry. Koncem
19. a zacatkem 20. stoleti nicmén¢ dle Habermase dochézi k ustupu vetejné sféry, a to z ditvodu
transformace tiSténych médii v komeréni masmédia. Média v disledku komercionalizace
do zna¢né¢ miry ztratila svou funkci vefejného fora umoznujiciho diskuzi o dulezitych
politickych otazkach. (Devereux, 2003, s. 106)

Verstraeten (1996) ve své kritické eseji rozebira tfi zakladni body Habermasovy

konceptualizace:

1) Vetejna sféra potiebuje ,,forum®, které je dostupné co nejveétsSimu okruhu lidi a je
v ramci néj popisovana a sdilena Siroké paleta socialnich zkuSenosti.

2) Ve vetejné sféfe rlizné nazory, argumenty a pohledy na svét podléhaji racionalni
diskuzi. Toto implikuje, Ze ,,racionalni politickou volbu Ize ucinit pouze v ptipad¢,
ze vefejna sféra nejdiive nabidne jasny nahled na alternativy, ze kterych lze vybirat.
povédomi i o tom, co nevybral (Murdock, 1992).

3) Primarnim poslanim vetejné sféry je systematickd a kriticka kontrola vladni
politiky.

(Verstraeten, 1996, s. 348)

Verstraeten uznava dualezitost celého konceptu, ale nesouhlasi s Habermasovou tezi o tom, ze
vefejnd sféra v disledku situace na medidlnim trhu prodé€lala nejdiive rychly rist a poté

hluboky pad. Verstraeten tvrdi, Ze k vefejné sféfe jsme zatim nedospéli:

,,PT1 studiu vetfejné sféry, zvlasté kdyz je vice a vice medializovana, by ¢loveék mel mit neustéle
na mysli nasledujici otazku: O ¢i vefejné sféfe vlastné mluvime a ¢i socio-ekonomickym
zajmem vlastné je? Bylo by extrémné naivni se domnivat, Ze by se v nasi rozdélené spole¢nosti
mohla vyskytovat neutralni vefejna sféra, které patii univerzalné kazdému. Je proto vzdy nutné

zas a znovu kriticky ovéfovat, o ¢i vefejnou sféru se jednd.“ (Verstraeten, 1996, s. 357-8)

V ideélnim piipadé ma vetejna sféra hrat klicovou roli v udrZzovani demokratické a obCanské

spole¢nosti. Umoziuje raciondlni diskuzi a vyménu informaci. Jeji hlavni uloha spociva
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ve zprostfedkovavani debaty a kontroly toho, jak se chovaji mocni v dané spolecnosti.
Argument, Ze aktudlni masova média tuto ulohu vetejné sféry zastavaji, je nicméné tézké
zastavat. Problematickd je koncentrace vlastnictvi médii do rukou zajmovych skupin a vznik

konglomerétt, u nichz je alfou a omegou jejich kulturni produkce profit.

1. 5 Internet jako verejna sféra

Internet byl ve svych pocatcich vnimén s velkou nadéji coby platforma, ktera na rozdil od
klasickych masmédii roli vetejné sféry plnit bude. M4 pro to ostatn¢ dobré ptedpoklady — lidé
skrze internet mohou hledat informace a mohou na ném diskutovat o nekone¢ném mnozstvi
témat. Koncept diskuznich for ¢i online blogt je zafnou otdzkou toho, jak mtize internet plisobit
coby prostor pro demokraticky dialog. Praxe se ovSem od romantické predstavy internetu
pon¢kud lisi.

Internet je z velké ¢asti pod kontrolou stejnych konglomeratii a medidlnich oligopol
jako zbytek medialniho trhu. Dal§im velkym problémem je pak tzv. digitalni propast (digital
divide), tedy situace, kdy k internetu a dalSim informac¢nim technologiim ma pfistup jen urcita
¢ast sveétova populace. Lidé napfic svétem zkratka v zavislosti na socio-ekonomicke ¢i politické
situaci nemaji stejny pfistup k informacim a sluzbam, které jsou s vyuzivanim internetu
spojeny. Internet je stejné€ jako dal$i masovd média formovan na zakladé komercnich zajma.
Devereux piSe, zZe internet ma potencial vefejnou sférou se stat, ale zatim ji neni, a to uz kvili

tomu, ze piistup lidi k internetu a informacim neni stejny. (Devereux, 2003, s. 109)

1. 6 Medialni baroni

V souvislosti s koncentraci medidlniho vlastnictvi do jednéch rukou se v akademické sfére
casto mluvi o tzv. medidlnich baronech. V angli¢tiné jsou vyuzivany terminy media baron,
media mogul, media tycoon Ci také media proprietor. Problematika medidlnich baronu je
s riziky koncentrace medidlni moci Uzce spojena, protoZze za barona povazujeme takovou
osobu, kterd vlastni a ovlada velké medialni spole¢nosti, podstupuje podnikatelsk4 rizika a ma
vlastni mocenské ¢i pfimo politické ambice (Tunstall a Pamer, 1991). V dnesni dobé si
pod terminem ,,medidlni baron* piedstavime primarné¢ medidlni magnaty jako je Rupert

Murdoch nebo Silvio Berlusconi, ale faktem je, ze problematika medialnich mogull je velice
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pevné spjata s historii zurnalistiky.

Jean Chaby (1997) popisuje, Ze medialni baroni se v angloamerickém prostiedi objevuji
jiz koncem 19. stoleti, kdy se zacaly vyskytovat UspéSni podnikatelé, kteti byli schopni
investovat kapital do novinovych spole¢nosti, ispé$né v segmentu tist€nych novin generovat
vysoké zisky a nasledné vytvaret medidlni konglomeraty. Prvni baroni za sebou vesmés méli
uspésné novinaiské kariéry a 1 po svém podnikatelském tuspéchu byvali obvykle zapojeni
do denniho provozu novin, vcetné podileni se na editorském rozhodovani. Témto
charakteristikdm odpovidaji i nejslavnéj$i medidlni baroni konce 19. a pocatku 20 stoleti —
Hearst a Pulitzer ve Spojenych statech americkych nebo Northcliffe, Beaverbrook and
Rothermere ve Spojeném kralovstvi (Tunstall a Palmer, 1991).

Dodnes se vedou debaty o tom, do jaké miry byli tehdej$i medidlni baroni motivovani
politickymi zajmy a do jaké miry své noviny k napliiovani svych politickych ambici vyuzivali.
Je nicméné neoddiskutovatelné, ze mély konglomeraty téchto baronii do té doby bezprecedentni
moc v oblasti nastolovani agendy a ovliviiovani vetejného minéni (Curran a Seaton, 2010).

Tunstall and Palmer (1991) ve své systematické analyze medidlnich mogulil 20. stoleti
rozliSuji mezi jejich dvéma zdkladnimi typy. Prvnim z nich je medidlni baron ,,klasického* ¢i
také ,,Cistého* typu, kdy do podnikatelského portfolia dané¢ho barona spadaji prevazné aktivity
spadajici pravé do medialniho sektoru a prevdzna cast ziskli takového barona plyne pravé
z médii. Sem spada vétSina prvnich barond a také mnoho baronli pozdé¢jSich. Jmenovat Ize
naptiklad prvniho némeckého medidlniho barona Alfreda Hugenberga, ktery v mezivale¢ném
obdobi piisobil jako vydavatel denniho tisku, ve filmové produkci i v reklamé. DalSimi ptiklady
jsou Robert Hersant, vydavatel francouzskych denikd Le Figaro a France-Soir, jenz byl velmi
aktivni 1 v oblasti rozhlasového a televizniho vysilani, Axel Springer, vydavatel n¢kolika
némeckych denikl véetné Die Welt a Bild, a samoziejm¢é Rupert Murdoch, feditel a vétSinovy
vlastnik News Corporation.

Druhym prototypem mediadlniho barona je baron ,,medidlné primyslového typu.
Takovy mogul primarné plisobi v jiném nez medidlnim primyslu a vétSina ziskli mu plyne
z oblasti mimo média, ale zdrovenl vlastni a kontroluje n&jaky vlivny medialni konglomerat
(Tunstall a Palmer, 1991, s. 105-106). Takové medidlni moguly najdeme casto napiiklad
v Recku ¢i Italii (Tunstall a Palmer, 1991, s. 113). P¥i pozorovani italskych medialnich moguld

pfiSel Mazzoleni (1991) se tfemi zavéry: 1) své penize vydélali mimo sektor médii a

12



zainvestovali do médii, primarné do denniho tisku, coby do ,strategické investice a cesty
k tomu, jak se dostat blize k politikim a politickym stranam, 2) jsou zamé&feni spis$ na vlastnictvi
nez na skutecné tfizeni médii a 3) udrzuji si blizky vztah s politickym establishmentem a piimo
¢i nepiimo podporuji politiky vymeénou za jejich pomoc v jejich dalsi expanzi napti¢ medidlnim
trhem. (Mazzoleni, 1991, s. 196)

Pro Hallina a Manciniho (2004) je tato instrumentalizace médii typickym znakem
sttedomotského medidlniho modelu, oznacovaného také jako model polarizovaného
pluralismu. Hallin a Mancini berou problematiku vlastnictvi médii a jejich vztah s politickou
garniturou coby jeden z dilezitych parametri hodnoceni medidlnich systému, které popisuji a
porovnavaji ve své dobfe znamé praci Systémy médii v postmodernim sveté (anglicky

Comparing Media Systems).
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2 Promény ve vlastnictvi ¢eskych tisténych médii

2.1 Vyvoj po roce 1989

Po padu socialismu v roce 1989 se ¢eska média ocitla na prahu velkych zmén a liberalizace.
Budovéani nového systému médii v podminkach liberalni demokracie bylo samoziejme
podminéno zasadni zménou medidlni legislativy. Ta méla za cil co nejdislednéji oddélit
fungovani médii od statniho a stranického aparatu. Nova medidlni legislativa zacala vznikat
tim, Ze preambule zakona €. 81/1966 Sb. o periodickém tisku a o ostatnich hromadnych
informacnich prostredcich byla zbavena formulace o vedouci tiloze KSC. S novou Ustavou
byla pfijata i Listina zakladnich prav a svobod. (Bednatik, Jirdk a Kopplova, 2011, s. 369)

Timto byl vytvofen obecny piidorys pro budovani nové medilni legislativy. V bfeznu
roku 1990 novelizovalo Federalni shroméazdéni zakon €. 81/1996 Sb.. Soucasti zdkona se mimo
jiné stalo prohlaseni cenzury za nepfipustnou a zdkon rovné€Zz umoznil ceskoslovenskym
ob¢antim a firmam (véetné téch zahrani¢nich, které mély sidlo i v Ceskoslovensku) vydavat
periodicky tisk. Klicovy pro ustanoveni nové medialni legislativy se stal také rok 1991, kdy byl
piijat zdkon ¢. 468/1991 Sb. o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, podle n&jz
mohly nové ziskavat licence k vysilani pravnické i fyzické osoby a neexistovalo Zadné
omezeni, zda se jedna o Ceské ¢i zahrani¢ni zadatele. (Bednatik, Jirdk a Kopplova, 2011, s. 370)

Kromé promény medidlni legislativy a pfijimani novych zédkond provazelo vyvoj
po roce 1989 faktické vymanéni se médii zpod kontroly statem a také zasadni zmény v obsahu
medialni produkce. Skute¢ny vyvoj v mediélni sféfe ¢asto pfedbihal a obchazel nove vznikajici
medialni legislativu, ale délo se to v pfiznivém spolecenském klimatu, kdy odborna i laicka
vefejnost tyto mimopravni procesy vnimala jako nutnou soucast odstatnéni. Ne zcela legalni
postupy pfi zakladani soukromych médii byly tolerovany a zaméstnanci médii (pfedevsim téch
tiSténych) zacali spontanné piebirat média pod vlastni spravu. (Bednatik, Jirdk a Kopplova,
2011, s. 370)

Pokud jde o tisténad média, proces odstatnéni v tomto sektoru probihal v téchto tfech

podobdch, na které se v nésledujicich podkapitolach podivame blize:
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1. pfeména stavajicich tituld

2. obnovovani titul, které nemohly pfed rokem 1989 vychazet, popiipadé rozvoj
tituld, které vychazely doposud jako samizdat

3. zakladani novych titult

(Bednarik, Jirdk a Kopplova, 2011, s. 370)

Prvni skupinou odstatnénych tisténych titull jsou ty, jez maji predlistopadovou historii a prosly
proménou v duchu nového politického systému, pfi¢emz v fadé piipadi formuji Ceskou
medialni krajinu dodnes. Jmenovat lze naptiklad deniky Mlada fronta, Rudé pravo, které se
pozd¢ji zménilo v Pravo, ¢i tydenik Hospodarské noviny, ktery se stal denikem.

Piebirdni listli zainteresovanymi novinati ¢asto doprovazelo manifestaéni distancovani
se od predlistopadového rezimu a piirozené také od byvalého vydavatele. Jak jiz bylo fe¢eno
vyse, tyto procesy probihaly mimo pravni proces a oporu v legislativé upravujici privatizacni
procesy hledaly az dodatecné. Dalsi vyvoj Casto sméfoval k ustaveni akciové spolecnosti
zaméstnancl, ptipadné k jiné formé definovani vlastnictvi do podoby vlastnickych podili.
(Bednatik, Jirdk a Kopplova, 2011, s. 371)

Zainym piikladem tohoto jevu je pravé Pravo, které skrze novou akciovou spolecnost
Borgis prevzal séfredaktor Zdenck Porybny. Ten je $éfredaktorem listu dodnes a Pravo doposud
nezménilo majitele. AZ do roku 2008 bylo Pravo povazovano za jediny denik v ¢eskych rukou.

Mezi obnovenymi tituly rozhodné€ stoji za ptipomenuti Lidové noviny, jejichz navratu
napomohlo 1 to, Ze na sklonku 80. let zacaly vychézet jako samizdat. Na mezivalecnou tradici
Peroutkova Casopisu Pritomnost se pokusil navazat stejnojmenny titul vychézejici od cervna
1990 a obnovena byla i fada zakdzanych ¢i zaniklych ¢asopist jako surrealisticky Analogon ¢i
Literarni noviny. (Bednaftik, Jirak a Kopplova, 2011, s. 373)

Co se ty€e zakladani novych tituld, v letech 1990 a 1991 se jich objevila celd fada a
vyznacovaly se pfedevS§im snahou o jasnou deklaraci politického postoje, zpravidla liberalné
konzervativniho ¢i Cisté konzervativniho. Zalozeni levicového periodika bylo povazovano
za neperspektivni, a to z divodu silné spolecenské potieby distancovat se od ptedlistopadového
rezimu. Vznikaly tituly jako Metropolitan, Telegraf, Prostor, denik Noviny, Obcansky denik a
dalsi. Pravdou ovSem je, ze zadny takovy list se na trhu neudrzel. Z ranych novych a

obnovenych titulil na trhu zGstaly prakticky jen Lidové noviny a bulvarni Blesk, kterému
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nepochybné¢ dopomohla kapitdlovd pomoc zahrani¢nich investort, konkrétné Svycarského

Ringieru. (Bednarik, Jirak a Kopplova, 2011, s. 374)

2. 2 Otevirani trhu a internacionalizace ¢eské medialni krajiny

Diky volné medidlni legislativé zacCalo vlastnictvi ceskych médii rychle piechazet
do zahrani¢nich rukou a pravée tisk byl prvni oblasti, kde se zdjem zahrani¢nich investori
projevil. Privatizovana tis§ténd média neméla personal s dostatkem fidicich zkusenosti, ale ani
dostatek financnich prostfedkii. Chybély penize na potiebnou redakéni technologickou
proménu, na modernizaci redakénich systémil i na nové tiskarenské technologie. Rozpadla se
rovnéz distribucni sit’ a vydavatelé si tedy museli budovat novou. (Bednaftik, Jirdk a Kopplova,
2011, s. 376)

Z tohoto divodu byl vstup zahrani¢nich investord vitany a prakticky i nevyhnutelny.
Pfichazeli zahrani¢ni investofi a vydavatelé z okolnich zemi, a to pfedevSim z Némecka.
Nejvyznamngj§imi némeckymi vydavatelstvimi denniho tisk v Ceské republice byly
Verlagsgruppe Passau, které prostfednictvim spolecnosti Vitava-Labe-Press vydavalo nejvétsi
regiondlni titul v zemi Denik (ten je nyni ve vlastnictvi slovensko-Ceské investi¢ni skupiny
Penta), a také Rheinisch-Bergische Druckerei und Verlagsgesellschaft GmbH, minuly vlastnik
medidlni skupiny MAFRA, a.s. (ta je nyni ve vlastnictvi AGROFERTU, a.s.). Majoritnim
akcionafem firmy Economia, a.s., do jejihoz portfolia patii Hospodarské noviny, byla az
do roku 2008 spolecnost Verlagsgruppe Handelsblatt. V roce 2008 presla spolecnost
do vlastnictvi Geského podnikatele Zdefika Bakaly a jeho firmy Respekt Media, a.s.. (Stétka,
2010)

Zajimavé je, ze na ptikladu jiZ zminéného Deniku vydavatele Vlatava-Labe-Press lze
pozorovat prvni vyrazné znaky koncentrace vlastnictvi na medidlnim trhu. Denik jiZz od roku
1991 zacinal postupné pohlcovat jednotlivé regionalni tituly a na pocatku 21. stoleti mél jiz
na tomto poli prakticky monopol. Antimonopolni ufad ov§em nezasahl. Regiondlni a celostatni
tituly totiZ nerozliSuje a jakoZto relevantni trh definoval cely trh s tiSténymi deniky.
(Waschkovéa Cisatova a Metykova, 2009)

Investofi ze zahrani¢i zacali v Cesku zaroveii zakladat také nové tituly. Ty byly vét§inou

inspirované modelem, ktery jiz dana firma provozovala na svém domovském trhu. Podle tohoto
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klice u nas Svycarska vydavatelskd spolecnost Ringier zalozila Blesk, jakozto lokalni kopii
svého bulvarniho deniku. Pod kiidla firmy patfi i denik Sport, Casopis Reflex ¢i dalsi bulvarni
denik Aha!. Na trh vstoupil také francouzsky konglomerat Lagardére, ktery zde zalozil
komercni rozhlasové stanice Evropa 2 a Frekvence I, ¢i nadnarodni konglomerdt CME

s americkym kapitadlem v zadech, ktery stal u pocatki televize Nova. (Perusko a Popovié, 2008)

2. 3 Navrat do ceskych rukou

Pocatky prechodu ceskych médii do rukou domadcich investorti 1ze datovat do prvnich let
21. stoleti, pficemz prelomovym se stal rok 2008, kdy doslo v dasledku ekonomické krize
k vyraznému poklesu piijmi z reklamy a zahrani¢ni investofi zacali ¢im dal méné lukrativni
sektor Seskych médii vyklizet (Stétka, 2010). Vyraznou postavou spojenou s navratem &eskych
médii zpét do Ceskych rukou je Zdenck Bakala, ktery v roce 2006 koupil vydavatele politického
tydeniku Respekt (Respekt Publishing) a o dva roky pozdé€ji i medidlni diim Economia,
pod ktery nyni spadaji Hospodarské noviny, Ekonom, Studenta, aktualne.cz, atlas.cz ¢i
centrum.cz.

Vedle Zdeiika Bakaly se do medialniho byznysu pustil i nejbohatsi Cech Petr Kellner,
ktery koupil vydavatelstvi Euronews s tydenikem Euro. Karel Komarek ptevzal vydavatelstvi
Stanford (Profit a Czech Business Weekly), Sebastian Pawlowski koupil tehdejsi vydavatelstvi
Mediacop (Tvden, Instinkt), Jaromir Soukup zalozil medidlni spolecnost Empresa Media
(TV Barrandov, Sedmicka, Tyden ¢i Instinkt) a FrantiSek Savov dostal pod kontrolu
vydavatelsky dim Mladé fronta, pod ktery patii el5, Strategie a pozdé&ji rovnéz Euro, které
Savovova spole€nost koupila v roce 2012 od Kellnerovy investi¢ni skupiny PPF.

Velkym zlomem bylo, kdyz druhy nejbohatsi Cech s vysokymi politickymi ambicemi
Andrej Babis koupil v roce 2013 medialni skupinu MAFRA (o tom vice v nésledujici kapitole).
Ve stejném roce koupili dalsi pfedni podnikatelé Daniel Kietinsky a Patrik Tka¢ vydavatelstvi
Ringier Axel Springer CZ (dnes Czech News Center). V roce 2015 pak stiedoevropska
investi¢ni skupina Penta, v jejimz Cele stoji mimo jiné vlivny ¢esky podnikatel Marek Dospiva,
koupila 100% podil ve vydavatelstvi Vltava-Labe-Press a ziskala tak pod sva kiidla regionalni
titul Denik.

Vsechny tyto muze spojuje kromé velkého bohatstvi také to, ze se vesmés jedna
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o medialni barony tzv. ,medidln¢ primyslového™ typu (viz kapitola 1. 6). Jednd se o
podnikatele, ktefi primarn¢ ptsobi v jiném nez mediadlnim primyslu a vétSina ziskl jim plyne
z oblasti mimo média. Zaroven ale pod své vlastnictvi a kontrolu ziskali vice ¢i méné vlivny
medialni konglomerat.

Podivame-li se na ceské medidlni moguly, 1ze vypozorovat shoda s modelem, ktery
popisuje Mazzoleni (1991). Piipomenme si jeSté¢ jednou, ¢im se baroni ,,medidlné
prumyslového® typu vyznacuji: 1) své penize vydélali mimo sektor médii a zainvestovali
do médii coby do ,,strategické investice™ a cesty k tomu, jak se dostat blize k politikim a
politickym stranam, 2) jsou zameéfeni spi$ na vlastnictvi nez na skutecné tfizeni médii a
3) udrzuji si blizky vztah s politickym establishmentem a pfimo ¢i neptimo podporuji politiky
vyménou za jejich pomoc v jejich dalsi expanzi napfic medidlnim trhem (Mazzoleni,
1991, s. 169).

V kontextu stimto typem medidlnich baront Mazzoleni (2001) hovofti
o instrumentalizaci médii, tedy vyuzivani moci plynouci z vlastnictvi médii k prosazovani
konkrétnich ekonomickych a/nebo politickych cild. Termin instrumentalizace médii se vétSinou
objevuje ve spojitosti s koncentraci medialni moci v rukou jednoho vlastnika a jedna se
o problematiku, ktera se vyznacuje spiSe mén¢ vyraznymi a nepiimymi zasahy do chodu meédii
nez pfimymi intervencemi do medidlnich obsahi. Medidlni baroni mohou chod médii
ovlivitovat ku prospéchu svych cilli zménami v organizaci prace, personalni politikou v oblasti
vysSiho a stfedniho managementu a podobné (McNair, 1998). Sviij vyznam pak muize hrat i
autocenzura, kdy redaktofi na zaklad¢ strachu (tfeba 1 podvédomého) o svou kariéru radéji sami
vytvareji takovy obsah, kterym si nezneptateli vedeni medidlni instituce, ve které pracuji.

V souvislosti s touto problematikou 1ze uvést analyzu Chrise Hanrettyho z roku 2014,
ktera zkoumala vice nez 200 titulli ze 32 zemi svéta a ukazala, Ze medidlni organizace s jedinym
vlastnikem a bez pfistupu zahrani¢niho kapitdlu maji o mnoho vétsi kontrolu nad novinéii,

editorskou praci, a tedy i1 vyslednymi medidlnimi obsahy (Hanretty, 2014).
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3 Akvizice MAFRY a vstup Andreje BabiSe do politiky

Obrovsky zlom v oblasti vlastnictvi ¢eskych médii nastal, kdyz Andrej Babi§ v ¢ervnu 2013
koupil medialni vydavatelstvi MAFRA. Tento medidlni dim vydava nejvétsi Cesky seridzni
denik MF Dnes a dal$i vlivny denik Lidové noviny. Pod MAFRU ale spadaji rovnéz bezplatné
deniky Metro a Splus2, internetovy zpravodajsky portal idnes.cz a lidovky.cz, radia Impuls a
RockZone, internetova televize Playtvak.cz, komunitni web eMimino.cz zaméteny na t€hotné a
maminky &i také hudebni televize Ocko s kanaly Ocko, Ocko Star a Ocko Express (Portfolio
mediélni skupiny MAFRA, 2018). Portfolio vydavatelstvi je skutecné Siroké.

Na jednu stranu byl ndkup MAFRY BabiSovym primarné petrochemickym a
potravinaiskym koncernem jen pokracovanim trendu skupovani ¢eskych médii ,,medialné-
pramyslovymi* barony. Na stranu druhou se ale jednalo o zcela bezprecedentni udalost na
medidlnim trhu, a to jednak kvili velikosti MAFRY, ale pfedev§sim kvuli BabiSovym
politickym ambicim.

K akvizici veledllezit¢tho medidlniho vydavatelstvi ze strany Andreje Babise doslo
v dobé¢, kdy jiz Babi$ vedl vlastni politické hnuti ANO, které sam zalozil. To z celé véci déla
ukazkovy ptipad ,,hospodaiského paralelismu®. Tento pojem (anglicky business parallelism)
vyjadiuje situaci, kdy je vlastnik médii aktivné zainteresovan jak v byznysu, tak i v politice
(Mancini a Zielonka, 2013).

Dulezité je podotknout, ze jiz diive jmenovani ¢esti medialni baroni méli své politické
favority, které (tfeba 1 skrze sva média) podporovali. Zden€k Bakala Véclava Havla, Stranu
Zelenych, prezidentské kandidaty Jana Svejnara a Karla Schwarzenberga ¢i stranu TOP 09. Petr
Kellner zase podporoval byvalého prezidenta Vaclava Klause a Pawlowski mél blizko
k prazskym primatorim Kaslovi a Bémovi (Kiecek, 2017). Andrej Babi$ vSak v tomto ohledu
opét piinesl novinku. Disponuje médii, ktera teoreticky mtize pouzit k tomu, aby v politickém
prosazeni pomohl sam sob&. Namisto opatrného a nenapadného ptibliZovani se konkrétni

politické strané si Andrej Babi§ zalozil svou vlastni a nasledné koupil medidlni vydavatelstvi.
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3.1 Hnuti ANO 2011 a akvizice spole¢nosti MAFRA

Hnuti ANO 2011 (pozd€ji uz jen ANO) zalozil Andrej Babi§ v roce 2012, pficemz hnuti
navazovalo na obcCanské sdruzeni zalozené na podzim 2011 a nesouci nazev
Akce nespokojenych obcanii. Zalozeni hnuti piedchazelo n€kolik vefejnych vystoupeni Andreje
Babise, na kterych velmi kriticky hodnotil stav spole¢nosti a siln€ kritizoval pfedevsim korupci.
Zakladatel Andrej Babis je od pocatku predsedou hnuti.

Akvizice MAFRY BabiSovym zemédélskym, potravinaiskym a chemickym holdingem
Agrofert byla ozndmena 26. 6. 2013, pfi¢emZ medidlni skupina byla odkoupena od némecké
spole¢nosti Rheinisch-Bergische Verlagsgesellschaft (RBVG). Ta byla majoritnim vlastnikem
medialniho domu od roku 1994. Thned se objevily kritické spekulace, Ze by Babi§ mohl nové
nabyta média vyuzivat v ramci ptedvolebniho boje. Mluvc¢i Agrofertu Karel Hanzelka se ale
vyjadril, ze miliarditf MAFRU rozhodné nekoupil za ucelem zasahovat do obsahu novin.
(Kejlova, 2013)

Se samostatnou kandidétni listinou hnuti ANO poprvé kandidovalo v pfedcasnych
volbach do Poslanecké snémovny konanych na podzim roku 2013. V nich ANO doséhlo
volebniho vysledku 18,65 % (927 240 hlast) a se 47 mandaty se stalo druhou nejsiln€jsi volebni

vvvvvv

vvvvvv

kandidatem lidr prazské kandidatni listiny Andrej Babi§ s 18 955 preferencnimi hlasy
(19,62 %), za nim se umistil herec Martin Stropnicky, ktery vedl jithomoravskou kandidatni
listinu. Ten ziskal 10 203 (10,25 %) preferencnich hlast. (Volby do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, 2013)

Jak jiz bylo fe¢eno, Andrej Babis$ a jeho Agrofert koupili MAFRU v ¢ervnu 2013. Jiz
v fijnu téhoz roku se pfitom konaly Volby do Poslanecké snémovny, ve kterych BabiSovo ANO
dosahlo vyznamného tspéchu a odstartovalo kariéru Andreje BabiSe ve vysoké politice. Tyto
okolnosti samoziejmé vzbudily mnohé debaty a kontroverze.

Napriklad Ondrej Aust, $éfredaktor webu Mediar.cz, komentoval akvizici pro web
CT 24 slovy: ,,Mafra je na jednu stranu nalomena propady inzerce a prodeje tisténych titult a
kupuje ji vyznamny miliardaf. Dlouhodobé€ to pro ni mize byt pozitivni. Na druhou stranu se
ukazuje, Ze minimalné v té emociondlni roviné byly ty noviny pod némeckym vedenim brany

jako nezavislejsi. Jestli se skute¢né ukaze zména v obsahu kviili z4jmim v jinych oborech, se
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bude ale muset pozorovat az pozdéji po posouzeni ze strany UOHS. ZaleZi ale i na redakci, aby
nezavdavala pfic¢inu ke spekulacim.” (Kejlova, 2013)

V nazorové rubrice Lidovych novin kritizoval akvizici také Martin Weiss (2013). Pise,
ze ,,Babi§ si diky svym prostiedkim a konstelaci panujici v médiich zajistil, Ze je vniman
vetejnosti tak, jak on chce, a ne tak, jak by ho li¢ili jini.*

Medialni analytik Milo§ Cermék situaci pro web CT 24 komentoval nasledovné:
,Budeme mit v dobé¢ mezi dvéma a dvanacti mésici pravdépodobné néjaké volby, takze urcité
to nesmirné zasadhne do toho politického, medidlniho prostiedi.* (Kejlova, 2013)

Za pozornost pak stoji i komentai Viléma Bessera, ktery na webu Svobodné forum uvedl
toto: ,.(...) zpravodajska agenda viech vyznamnych médii v Ceské republice je poznamenana
existenci hrage, ktery kumuluje politickou, ekonomickou a medialni moc. Obecné Ize toto
pokiiveni poméru oznacit za snizenou moznost uplatnit kritickou Zurnalistiku.“ (Besser, 2015)

Po akvizici medidlni skupiny MAFRA Babisovym Agrofertem doslo v jednotlivych
médiich MAFRY k velkému mnozstvi persondlnich zmén, a to jak mezi fadovymi redaktory,
tak i ve vedoucich pozicich. Robert Casensky v listopadu 2013 po témét osmi letech opustil
funkci Séfredaktora Mladé fronty DNES. V lednu 2014 jej nahradila Sabina Slonkova, ale
na pozici setrvala pouze pul roku, do 1. ¢ervence 2014, kdy ji vysttidal Jaroslav Plesl, byvaly
Séfredaktor Casopisu Tyden. Post $éfredaktora opustil po akvizici MAFRY v listopadu 2013
1 Dalibor BalSinek z Lidovych novin. Toho v lednu 2014 nahradil Istvan Léko.

Kromé zmén ve vedeni odesli z redakce Mladé fronty po zméné vlastnika mnohé
viditelné postavy deniku jako napfiklad investigativni novinaf Jaroslav Kmenta nebo
ekonomické redaktorka Jana Klimova. Kratce pfed Sabinou Slonkovou odesel také feditel
regionalnich redakci Jakub Unger a nasledné opustil redakéni radu MfD v souvislosti
s odchodem Slonkové 1 spisovatel Pavel Kosatik. V zaii 2014 opustili redakci MfD takeé Jiti
Kubik a séfredaktor bezplatného deniku Metro Josef Rubes.

Jako reakce na tento vyvoj ¢eského medialniho trhu vznikly mnohé projekty stavéjici
se do role hlidacich psti demokracie, které mimo jiné stoji na novinafich, ktefi opustili Mladou
frontu DNES a Lidové noviny. V roce 2014 zacal vychézet v tisténé podobé tydenik Echo
(zalozil Dalibor Balsinek), mési¢nik Reportér (Robert Casensky), a v roce 2015 byl spustén

web Neovlivni.cz (Sabina Slonkova).
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3.2 ,,Lex Babis«

Obavy z BabiSovy potencialni moznosti zneuzivat média k prosazovani svych zajmt vedly
Utad vlady Ceské republiky k piedloZeni novely upravujici zdkon &. 159/2006 Sb., o stietu
zajmu. Novela byla piedlozena na za¢atku roku 2015 a kromé jiného stanovuje, ze ¢lenové
vlady, senatofi, poslanci, zastupitelé¢ rtiznych urovni a dalsi vefejni funkcionafi, se nesmé;ji
uchézet o vetejné zakazky a rovnéz nemohou byt provozovateli rozhlasového nebo televizniho
vysilani ¢i vydavateli periodického tisku ani spolecniky, ¢leny nebo ovladajicimi osobami
pravnickych osob, které jsou provozovateli rozhlasového nebo televizniho vysilani ¢i
vydavateli periodického tisku. VSechny takové ¢innosti museji ukoncit do dvou mésict
od nastupu do funkce, ptipadn¢ museji spolecnost opustit.

Predlozena novela byla v zafi 2016 schvalena Poslaneckou snémovnou. Senat ji v fijnu
vratil zpét do Snémovny k projednani, kde byla znovu pfijata. V prosinci téhoz roku novelu
vetoval prezident Milo§ Zeman a v lednu 2017 byla znovu projednana Poslaneckou snémovnou.
Poslanci prezidentské veto piehlasovali a novela ¢. 14/2017 Sb., kterou se méni zakon
C. 159/2006 Sb., o stietu zajmu tak vySla 25. ledna 2017 ve Sbirce zakonu.

Pro novelu se rychle vzilo oznaceni ,,lex Babi§®, a to proto, ze pravé Andrej Babis byl
touto novelou vyrazné doten. Znemoznila mu totiz plisobit ve vysoké politice a zaroven
vlastnit jednak spolecnosti obchodujici se staitem a jednak média. Zajem o omezeni rostouci
politické, ekonomické a medidlni moci Andreje BabiSe se ukazal jako spojujici napftic¢
politickymi stranami. V hlasovani se spojily i jinak zneptatelené a ideologicky protichtidné
politické strany a Andrej Babi§ byl tak postaven pted slozité rozhodnuti. Pokud chtél zistat
v politice, musel si zvolit, zda se vzda moZnosti Gcastnit se se svou spolecnosti AGROFERT,
a.s vefejnych zakazek a ziskavat na svou ¢innost dotace a investi¢ni pobidky, nebo zda se zbavi
své majetkové ucasti ve firme.

Babis se tedy rozhodl prevést sviij majetek do svéfeneckého fondu, coz je institut, ktery
umoznuje vyclenit ¢ast majetku fyzické osoby do fondu a oddélit tak vlastnictvi od fyzické
osoby. Zakladatel fondu (ptivodni vlastnik) nema nadale moznost o majetku rozhodovat, ma
vSak pravo jmenovat i odvolat spravce fondu a dale dohlizet na jeho Cinnost. Ackoliv tedy
po formdlni strance spravuje majetek jmenovany spravce fondu, jeho Cinnost je fakticky
podtizena zakladateli fondu.

Andrej Babi§ vlozil 2. tnora 2017 své akcie firem AGROFERT, a.s a SynBiol, a.s.
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do dvou svéfeneckych fonda. Do prvniho z nich (AB private trust I) vlozil 100 % spole¢nosti
SynBiol, a.s. a 90 % spole¢nosti AGROFERT, a.s, do druhého (AB private trust II) pak zbylych
10 % spole¢nosti AGROFERT, a.s.. Do ¢ela fondu byli jmenovani piedseda piedstavenstva
spole¢nosti AGROFERT, a.s Zbyn€k Prusa a Babisuv dlouholety pravnik Alexej Bilek.
Do tfi¢lenné rady, kterd nad nimi ma vykonavat dohled a schvalovat jejich diilezité kroky, byla
v obou fondech dosazena Babisova partnerka (aktualn¢ jiz manzelka) Monika BabiSova.

Sam Babis$ je v obou fondech v pozici tzv. obmysleného, kterému bude majetek z fondu
vydan, jakmile pfestane byt vefejné cinnou osobou, nebo budou-li omezeni vyplyvajici z novely
zakona o stfetu zajmu zruSena. Babi§ tedy literu novely zakona naplnil. Spolu se spole¢nosti

Agrofert se totiz formaln¢ zbavil 1 vlastnictvi vS§ech médii.

3. 3 Kauza Julius Suman

Od oznameni akvizice MAFRY Andrej Babi§ mnohokrat prohlésil, Zze do obsahu médii nijak
nezasahuje a zasahovat nebude. Jiz 28. ¢ervna 2013 nicméné vzbudil pozdviZeni telefonat
Andreje BabiSe do redakce Lidovych novin. Béhem hovoru s redaktorem totiZ nevybiravym
zpusobem zjistoval, pro¢ Lidové noviny nenapsaly o tiskové konferenci hnuti ANO. (Andrej
Babis vol4 do redakce Lidovych novin, 2013)

Jesté veétsi skandal ale piiSel v kvétnu roku 2017, kdy byly zvefejnény tfi nahravky,
na nichZ se tehdej$i ministr financi Babi§ mimo jiné domlouvé s novinatem Mladé fronty
Markem Pribilem na zvefejnéni kompromitujicich texti o svych politickych soupefich.
Z nahranych rozhovorti navic vyplyvaji i dalsi zarazejici skute¢nosti. Ty popsal Pavel Saft,
byvaly Séfredaktor Mladé fronty DNES a zarovei novinaf, ktery nahravky zvetejnil jako prvni,

nasledovné:

,»1. Prvni nahravka ukazuje na pokusy Andreje BabiSe manipulovat rozhod¢im soudem. Kromé
toho ukazuje na zcela cynicky a pohrdlivy pfistup k jeho partnerim a podiizenym.
2. Druha nahravka prokazala manipulaci obsahem deniki, které Andrej Babi$ koupil. Potvrdilo
se tim, ze smyslem jeho vstupu do médii bylo ziskani politické moci. To je v rozporu s
obecnymi pravidly demokratické politické soutéze a je to neslusné vici vetrejnosti.

3. Tteti nahravka konkrétné ukazuje, ze Babis$ nema ostych pouzivat oteviené vySetfovaci spisy
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policie ve své politické kampani. Déle tato nahravka prokazuje nadstandardni vztah mezi

Babisem a nékdej$im §éfem protimafianského ttvaru policie Robertem Slachtou. (Saft, 2017)

Nahravky byly zvefejnény skrze anonymni twitterovy uéet sndzvem Skupina Suman
(@skupina_suman) a youtubovy uéet ,,skupina Juliuse Sumana“. Poetické je, Ze Julius Suman
byl dle spist StB Babisuv fidici distojnik ve Statni tajné bezpecnosti.

Po zvetejnéni prvni nahravky Babis$ nejprve uvedl, ze nahravky neslysel a ze je povazuje
za soucast kampané vedené proti jeho osobé¢. Jejich autenticitu ale pfimo nepopiel. ,,Ja ty
nahravky neznam. J& jenom mizu fict, ze je velice podivné, ze n¢kdo sleduje vicepremiéra
vlady a udajné nahrava n&jaké véci. Ja jsem to neslysSel, ja to povazuji za Spinu a povazuji to
za soucast té kampan¢, kterd na mé probiha," prohlasil. (Mazancova, 2017)

Dne 5. kvétna oznalil tehdejsi ministr Babi§ druhou zvetfejnénou nahravku
za zmanipulovanou a uvedl, ze Slo o provokaci ze strany novindie Pfibila. ,,J4 jsem nic
neovliviioval. Byla to provokace ze strany toho ¢lovéka, kdo si to poslechne, tak tam vidi, ze
na zaklad¢ toho nic nevzniklo," prohlasil tehdy ministr financi. ,,J4 jsem na to reagoval velice
zdrZenlivé, protoze jsem mél z toho Spatny pocit, a ted’ vim, Ze to byla provokace. (...) On mi
tam néco podsouval, ja jsme to kopal od sebe. Ten rozhovor byl neptijemny, byla to provokace,
ted’ uz to vim.* (Mazancova, 2017)

Dne 7. kvétna 2017, tyden po vydani prvni nahravky, vicepremiér Babi$ na socialni siti
nepiimo pfiznal, Ze je zdznam autenticky, a uznal, Ze se jako vlastnik deniku nemél s novinarem
schazet. ,,Udélal jsem chybu. Konecné jsem si ty nahravky poslechl, a 1 kdyz jsem presvédceny,
ze jsem nikoho neukoloval, pfiznavam, nemél jsem se s tim novinafem vibec schézet. Byla to
pfedem zorganizovand provokace. Podélal jsem to," napsal Babi§ na sviij facebookovy tcet.
(Babis, 2017)

Tyto kauzy vyvolavaji divodné obavy ze situace, kdy miliardaf, usp€Sny byznysmen a
muz s velkymi politickymi ambicemi v jedné osob& vlastni pravdépodobné nejvlivnéjsi
medialni ddm v zemi. Kauza Suman navic bez ohledu na moznou ,aéelovost® nahravek
ukazuje, Ze ani nova podoba zdkonu o stfetu zajmu nemlZze nikomu zabranit, aby mél na svij

majetek vliv, ackoliv je tento majetek fakticky v péci svéteneckého fondu.
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4 Vladni krize 2017

4.1 Korunové dluhopisy

Aby bylo mozné analyzovat medialni obsahy tykajici se tématu vladni krize 2017, je nutné se
nejdiive podivat na to, jak tato krize vlastn¢ vznikla a v ¢em spocivala. Celou zalezitost
odstartovala kauza okolo tzv. ,,korunovych dluhopist®. Zacatkem roku 2017 se v médiich
objevily zpravy, Ze Andrej Babi§ odkoupil korunové dluhopisy od Agrofertu v celkové hodnoté
1,5 miliardy korun. Korunové dluhopisy podle tehdejsi platné legislativy nepodléhaly zdanéni,
coz bylo ddno opatfenim, které mélo za cil zatraktivnit v dobé ekonomické recese nabidku
statnich dluhopisti. Zéklad dan¢ se zaokrouhloval na celé koruny doli a jelikoz 15 procent
z jedné koruny je 0,15 koruny, dai se zaokrouhlila na nulu. Jelikoz fyzické osoby z takovychto
dluhopisti nemuseli platit zddnou daii, BabiSovi dluhopisy rocné€ vynaseji 90 miliont korun.

Okolo Babisem koupenych dluhopisit vznikly mnohé debaty. Otdzku vzbuzuje
napiiklad i to, pro¢ Agrofert dluhopisy s irokem 6 procent vibec BabiSovi prodal, kdyz si
od banky mohl ptij¢it vyrazné levnéji. Koncern by dosahl na tirok mezi dvéma a tfemi procenty.
Celkové ale na celé finan¢ni operaci pravdépodobné nebylo nic nezdkonného a jednalo se
o vyuziti mezery v zdkoné. Babisiv postup je zaraZejici spiSe v kontextu toho, jak v ramci
svého politického ptisobeni hlasité broji proti obchazeni dani.

Naplno nicméné kauzu odstartovalo aZ neuspéSné snazeni tehdejSiho vicepremiéra a
ministra financi BabiSe o prokazéani plivodu penéz, které na nakup dluhopisti potfeboval.
Tydenik Echo totiz poukézal na to, Ze cena dluhopisii 0 150 milionti korun pfevySovala ¢astku,
kterou Babis$ podle majetkovych ptiznani do té doby vydélal. Poté, co k vysvétleni svych piijmu
svého koali¢niho kolegu vyzval i premiér Bohuslav Sobotka, fekl Andrej Babis CTK, Ze
zvetejnil veskeré své piijmy od roku 1993. Zopakoval, ze jeho pfijmy jako zaméstnance
po zdanéni dosahly 1,5 miliardy korun, ale kromé& toho mél piijmy nepodléhajici zdanéni ve
vysi zhruba jedné miliardy korun. ,, Takze Cisté ptijmy, které se nedani, a Cisty ptfijem, ktery
jsem zdanil, byly asi 2,5 miliardy. Toto jsem mél od roku 1993, fekl Babis s tim, Ze jeho
vydélky stacily na ndkup dluhopisii jeho holdingu Agrofert v roce 2013 i na jeho Zivobyti.
(Babis k vyzvée: Jako jediny politik jsem zvetejnil vSechny ptijmy, 2017)

Nékdejsi premiér a predseda Socidlnich demokrati Bohuslav Sobotka se nicméné s

timto BabiSovym vysvétlenim nespokojil a vicepremiér neuchlacholil ani zbytek Poslaneckeé
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snémovny. Ta nakonec pfijala usneseni, dle kterého mél Andrej Babi§ do konce dubna 2017
vérohodné vysvétlit své pfijmy na nakup dluhopistt Agrofertu a zaroven vyvratit vazna
podezieni z daitovych uniki. V piipad¢€, ze ministr financi své danové zalezitosti nevysvétli,

byl ptedseda vlady Sobotka usnesenim zmocnén vyvodit vici Babisovi dusledky.

4. 2 (Ne)demise vlady Bohuslava Sobotky a odvolani Andreje BabiSe

Andrej Babis§ do konce ultimata s pro Sobotku dostateCnym vysvétlenim nepfisel a premiér se
proto rozhodl k ne¢ekanému kroku. JelikoZ dle svych slov nechtél z BabiSe udélat mucednika
tim, Ze ho odvola z vlady, dne 2. 5. 2017 ozndmil, Ze demisi podéava celé vlada.

Véc se nicméné¢ znacn¢ zkomplikovala ve chvili, kdy Bohuslav Sobotka na zakladé
reakci z Hradu dostal strach z toho, Ze by prezident Ceské republiky Milo§ Zeman nemusel
demisi pfijmout coby konec celé vlady, ale vylozil by si ji pouze jako konec premiéra a nedoslo
by tak vyfeSeni situace, se kterou se chtél pfedseda vlady vypotadat. Sobotka proto demisi
nakonec nepodal a na Prazsky hrad poslal navrh na BabiSovo odvolani.

Nastalé vladni krize méla tedy byt vyfeSena vymeénou na postu ministra financi a dal§im
pokradovanim vlady na ptivodnim koali¢nim ptidorysu CSSD, ANO a KDU-CSL. Krize byla
oficialn€ zazehnana az ve stiedu 24. 5. 2017, kdy Milo§ Zeman odvolal Andreje Babise a
ministrem financi jmenoval Ivana Pilného. Predchéazejici navrh hnuti ANO na jmenovani Aleny
Schillerové coby nové ministryné byl totiz Sobotkovou CSSD odmitnut. Sobotka tehdy
odmitnuti Schillerové komentoval takto: ,,Pani Schillerova je velmi siln€ spojovana s Andrejem
BabiSem a ja nemam zaruku v jeji osob€ samostatného vykonu funkce ministra financi. Pokud
nékoho chci jmenovat do funkce takto dalezité, musim mit zaruku, ze ten ¢lovék bude
postupovat samostatng, nezavisle, ze to je dostate¢n¢ silnd osobnost a Ze to vlastné neni jenom
n¢kdo, kdo je nastréeny, kdo je né€jakou prodlouzenou rukou. To v piipad€ pani Schillerové

nemam." (Bartonicek, 2017)
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5 Metodologicka ¢ast

5.1 Pro¢ analyzovat medialni obsahy?

Driive nez se dostaneme k rozebirani pojmu ,,obsahova analyza“ a popisovani konkrétnich
metod vyzkumu medidlnich obsaht, je dobré se zamyslet nad tim, pro¢ vlastné medialni obsahy
zkoumame. Motivy k takovym vyzkumtim mohou byt rizné. Nejprve divody pro systematické
studium obsahu médii pramenily ze zajmu o mozné ucinky masové komunikace a z ptrani
porozumét vliviim ptisobeni obsahu na publikum. Vyzkum se pak rozsifil a pojal SirSi okruh
teoretickych témat. Zajem badatell se postupné soustredoval na informacni obsah
zpravodajstvi, na zobrazovani zloCinu, nasili ¢i sexu, na pouziti médii jako néstroji propagandy
¢i na roli médii ve vztahu k rasovym ¢i k jinym pfedsudkiim. (McQuail, 2010)

V nasem piipad¢ jde predevSim o zkoumdni obsahli coby prostfedkti politické
komunikace. V demokratickych volbach se o ptizenl volict utkavaji rizné politické strany, které
s blizicimi se volbami se zvySenou intenzitou prezentuji pfed voli¢i své ndzory, postoje a
zam&ry. Volebni boj je totiz v prvé fadé¢ komunikaénim procesem a néktefi védci jsou
presvédceni, ze komunikace je v obecné roviné podstatnou politiky. Dusledkem je, ze masova
média mohou rozhodujicim zpiisobem prispét k ucinnosti volebniho boje. (Schulz a Reifova,

2004, s. 11-12)

5.2 Analyza politické komunikace souvisejici s vladni krizi v roce 2017

Vladni krize 2017 byla ze své podstaty (a také svym naasovanim) zdsadnim momentem
s jednoznacnym dopadem na nadchézejici pfedvolebni kampail a na samotné rozloZeni sil
po volbach do Poslanecké snémovny, které se odehravaly v fijnu 2017. Co do volebnich
preferenci vladni krize jednoznaéné pomohla Andreji Babisovi a jeho ANO, mezitimco CSSD
a samotny expremiér Bohuslav Sobotka zna¢né utrpéli (socidlnim demokratiim viditelné klesly
volebni preference a Sobotkova politickd kariéra vzala za své). Medidlni prezentace vladni krize
je tedy logicky pfedmétem mého zkoumani, a to nejen proto, ze se na medidlni prezentaci
kvétnovych politickych veletocii samoziejmé podilel 1 medidlni dim MAFRA, ktery patii
(respektive PATRIL — pied ulozenim Agrofertu do svéfeneckého fondu) Andreji Babisovi,
ustiedni postave celé vladni krize.

Dle mého nazoru je na misté podrobit bliz§imu zkoumani to, jak média prezentovala
moment, ktery velmi pravdépodobné znateln¢ ovlivnil aktuélni slozeni Poslanecké snémovny.

Je navic potfeba pokusit se srovnat, ZDA (a ptfipadn¢ JAK) se v medialnich obsazich



popisujicich vladni krizi 2017 viditelnym zplGsobem promita to, kdo jednotlivé ¢eské deniky

vlastni.

5.2 Obsahova analyza

Analyza medialnich obsaht je jednim z hlavnich nastroji oboru medialnich studii a je dobie
pouzitelna pfi studiu politické komunikace. Co se ty¢e akademického ukotveni obsahové
analyzy, Vodickova a Cejpek ji popisuji jako ,,analyzu obsahu dokumentu zahrnujici metody a
pravidla pro stanoveni tematiky dokumentu, pfipadné Casového a prostorového hlediska,
ctenatského urceni a formy dokumentu.” (Vodi¢kova a Cejpek, 1965, s. 119)

Obsah Ize analyzovat mnoha riznymi zplsoby a zalezi na vyzkumnikovi, kterou metodu
pouzije. K dispozici jsou dva zakladni metodické ptistupy — kvalitativni analyza a kvantitativni
analyza. Podstatnym rozdilem mezi obéma zplsoby je stupeinn strukturovanosti, resp.
otevienosti postupu. (Schulz a Reifova, 2004)

Kvantitativni obsahova analyza je vysoce strukturovanym procesem a metodou
aplikovatelnou 1 na velky objem medialnich obsahtll. Postup vychazi ze spoleCenskovédnich
metod méfeni a kvantifikace, pfi¢emz pfi jeho pouziti se medialni obsahy zkoumaji s ohledem
na n¢kolik vybranych znakl. Z vysoké strukturovanosti metody piirozené vychazi i vysoka
stupent ovéfitelnosti vysledkl, protoze kazdy krok v ramci kvantitativni analyzy podléha
explicitn¢ formulovanym pravidlim. Vysledky se daji na zavér podrobit statistickym analyzam
a poté je precizné zndzornit v ¢iselnych hodnotéach, tabulkdch a grafech. (Schulz a Reifova,
2004, s. 29)

O kvantitativni obsahové analyze se hovoii jako o ,tradi€ni metodg, kterd byla
vyvinuta empirickou sociologii. Prikopnikem aplikace této metody na vyzkum komunikace byl
americky badatel Bernard Berelson. Ten ve svém textu Content Analysis in Communication
Research popsal, ze obsahova analyza ma zajistit ,,objektivni, systematicky a kvantitativni
popis manifestovaného obsahu komunikace.*“ (Berelson, 1952, s. 18)

Kwvalitativni obsahovou analyzou se naproti tomu ve vyzkumu politické komunikace
mysli hermeneutickd analyza, kterd vychazi z literd&rn€ védni textové interpretace. Pomoci
specifickych interpretacnich postupt se pod povrchem textu odhaluji jeho hlubsi struktury.

V ramci toho jsou odhalovany zaméry autora textu a zkoumdny specifické argumentacni
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struktury. Pro tuto metodu je charakteristické, ze je zna¢n€ oteviena a velmi dikladné rozebira
jednotlivé medialni obsahy. Z tohoto piirozené vyplyvaji pfednosti 1 slabiny tohoto pfistupu.
Hermeneutickou analyzou lze zkoumat jen velice omezeny objem texti, zato vSak z mnoha
raznych aspektl. Vystup je ale siln¢ subjektivni, protoze je neoddiskutovatelné spjat s osobou
vyzkumnika. Rizni odbornici tedy mohou ze stejného obsahu vyvodit zcela rozdilné zavéry.
(Schulz a Reifova, 2004, s. 29)

Mezi dvéma vySe popsanymi idealnimi typy obsahové analyzy lezi Siroka Skala
smiSenych forem a lze tak pouzit piistupy kombinujici obé tyto metody. Jak jiz bylo feceno,
oba pfistupy maji své prednosti i limity a kombinace metod mitize pomoci k hlubsimu a
uplnéjsimu popisu medidlnich obsahli. Védecké poznani je totiz dobré systematizovat a
matematicky dokladat, ale jak piSe McQuail (2010), je nutné, aby bylo o obsahu uvaZzovano

jako o soucasti SirSich vyznamovych struktur ve spolecnosti.

5. 3 Pfedmét zkoumani a vybrana metoda

Jak jiz bylo nastinéno, v ramci svého vyzkumu jsem se rozhodl zkoumat, zda ma na medialni
prezentaci vladni krize 2017 vliv to, kdo vlastni dané ¢eské celostatni deniky. Za vyzkumnou
metodu jsem si zvolil zédkladni kvantitativni analyzu, kterou chci objektivné kvantifikovat
medialni obraz vladni krize. Kvantitativné¢ budu zkoumat, jaky prostor dany denik vénoval
tématu vladni krize, kolik prostoru pro vyjadieni dostali jednotlivi aktéti krize a jaka je celkova
valence clankt, tedy zda jsou jednoznaéné negativni vici jednomu z hlavnich politickych
aktért.

Ziskana data se nasledné pokusim dale interpretovat. Budu sledovat, jakym zplisobem
jsou ladény titulni strany a titulky c¢lankt, zplsob fazeni ptispévkil, grafickou podobu
jednotlivych sdé€leni, nastolovani agendy ze strany jednotlivych denikti a dalsi ukazatele, které
by mohly poodhalit, zda jednotlivé deniky nestrani nékteré ze stran sporu.

Vyzkumu bude podrobeno pét nejvétsich Ceskych seridznich denikd, tedy Mlada fronta
DNES, Denik, Pravo, Lidové noviny a Hospodaiské noviny. Denik je regiondlnim titulem,
takze samoziejme nevychdzi v jednotné verzi po celé republice. Texty o udalostech spojenych
s vladni krizi byly nicméné jakoZto celonarodni zpravodajstvi distribuovany napfi¢ vydanimi

po celé Ceské republice.
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Kromé téchto péti titull jsou jiz v segmentu deniku v zebticcich ¢tenosti k dohledani
jen bulvarni tituly Blesk a Aha! a sportovni denik Sport. Na trhu pak piisobi jesté dva bezplatné
deniky — Metro a E15. Ty jsem ovSem do vyzkumu nezahrnul, protoZze nejsou rovnomerné
celoplosné distribuovany mezi obyvatele napfic¢ republikou.

Coby denik vychazeji jeste levicove orientované Halod noviny, které jsou ovSem spise
stranickym tiskem Komunistické strany Cech a Moravy. Komunistickd strana je totiz
majoritnim vlastnikem vydavatelstvi Futura, které Halé noviny vydava. KSCM na svych
webovych strankach na Hal6 noviny opakovan¢ odkazuje, na hlavni strance komunisti je vypis
poslednich zprav z Hal6é novin a v sekci ,,Kontakty” na webu strany figuruji i kontaktni
informace redakce Hal6 novin. Na zpravodajském webu Hald novin je pak v paticce webové
stranky naopak k nalezeni logo komunistické strany. Bez ohledu na tuto skutec¢nost jsou ale
Halo6 noviny z vyzkumu vynechany jiz proto, ze se co do ndkladu a ¢tenosti jedna o denik velmi

okrajovy.

Prumérny denni tiStény naklad denniho tisku v kvétnu 2017:

Mlad4 fronta DNES 155952
Denik (vSechna vydani) 145 926
Pravo 127 309
Lidové noviny 46 348
Hospodartské noviny 32961

Tabulka 1: Primeérny dennt tistény naklad denniho tisku v kvétnu 2017 — Kancelar overovani nakladu tisku: abecer.cz

5.4 Vyzkumny vzorek a zkoumané obdobi

Pfedmétem z4jmu této prace jsou medidlni obsahy z obdobi vladni krize 2017, pficemz
kvantitativni obsahové analyze podrobim vSechny relevantni pfispévky z vybranych denikt
ze tii konkrétnich dat. Analyzovat chci ptispévky z 3. 5. 2017, 5. 5.2017 a 25. 5. 2017, pticemz
se jednd o data, navazujici na tii zdsadni momenty celé krize. Ty jsou nasledujici:

e 3.5.2017 — ¢eské deniky informuji o oznameni Bohuslava Sobotky o demisi vlady

e 5.5.2017 —noviny pfinaseji zpravy o schiizce Bohuslava Sobotky s MiloSem Zemanem

na Prazském hrad¢, kam mél Sobotka plivodné pfinést demisi
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e 25.5.2017 — deniky informuji o jmenovani Ivana Pilného ministrem financi, a tedy i o

konci vladni krize
5. 5 Hypotéza

Mou hypotézou, kterou ma ovéfit nasledny vyzkum, je, Ze se vlastnictvi ¢eskych celostatnich
denikli odrazi v obsahu tykajiciho se vladni krize 2017. Andrej Babis, jeden z hlavnich aktéra
této krize totiz jakozto majitel koncernu Agrofert koupil vydavatelstvi MAFRA, pod které
spada Mlada fronta DNES a Lidové noviny. Nutné je upfesnit, Ze Agrofert i s medidlnim
vydavatelstvim MAFRA byl v dasledku novely zakona o stfetu zajmu vlozen do svéfeneckého
fondu, aby mohl Andrej Babis$ pokracovat jakozto ¢len vlady. V dob¢ vladni krize tedy Andre;j
Babi$ majitelem MAFRY forméln¢ nebyl. Mozny vliv na chod vydavatelstvi nicméné ani tak
vyloudit nelze.

Predpokladam tedy, ze by Mlada fronta a Lidové noviny mohly byt viici Andreji
Babisovi shovivavéjsi a vici Bohuslavu Sobotkovi a jeho Socidlni demokracii naopak
kriti¢téjsi. Problém ale mize byt i opacny — i konkurenéni deniky maji své majitele, kteti maji
vlastni podnikatelské zajmy a né&kteti z nich se daji povazovat za piimé konkurenty Andreje

Babise. Deniky mimo MAFRU tedy teoreticky mohou protézovat BabiSovy konkurenty.

5. 6 Vyzkumné otazky

Vyzkumné otazky pro ovéfeni hypotézy jsou nasledujici:
e Kolik prostoru vénuji deniky tématu vladni krize?
e Kolik prostoru pro vyjadieni ziskavaji jednotlivi politicti aktéfi?
e Jaka je celkova valence jednotlivych piispévki?
e Jak jsou ladény titulky ptispévka?
e Jaka je grafickd podoba piispevka?
e Jakou dulezitost davaji deniky jednotlivym udalostem a jakou nastoluji v souvislosti
s vladni krizi agendu?
e Je mezi deniky viditelny (a pokud moZno i méfitelny) rozdil v pfistupu k vladni krizi a

jejim hlavnim aktérim?

Strani n¢ktery z denikl jednomu z hlavnich aktéri sporu?
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6 Vyzkumna ¢ast

Nyni nasleduje kvantitativni obsahovad analyza jiz nastinéného vybéru ceskych dennich

periodik a interpretace ziskanych dat. Deniky jsou fazeny dle nakladu.

3.5.2017

Mlada fronta DNES

Nejvétsi seriozni denik v Ceské republice s tisténym ndkladem témét 146 000 vytiskd (viz
kapitola 5.3) reagoval 3. kvétna roku 2017 na Sobotkovo oznameni o planované demisi vlady
titulni stranou s titulkem ,,Sobotkiv pad*. Titulek byl navic jesté efektné zkosen smérem dola,

aby byl popis padu tehdejsiho pfedsedy Socidlnich demokrat jesté explicitngjsi.
RozSifené zpravodajstvi
erozhovor s Babisem
¢ CO se bude v politice dit ted

DNES . "o
Sobotkuv pg d

Premiéruv prekvapivy tah. Kviili Babisovi shodil celou
vladu a hraje vabank. Karty ma v rukou Zeman.

Obrazek 1: Mlada fronta DNES, 3. 5. 2017 — titulni strana

V listu k tématu zacinajici vladni krize vysly tyto ¢lanky:
. Sobotkuv pad

. ,,Premiér se zblaznil“
. Hamacek: Babis a Sobotka spolu ve vladé byt nemohou
. Predsedové parlamentnich stran komentuji postup premiéra Sobotky
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. Kdo bude vladnout: ¢tyfi mozné scénaie
. Ustavni pravnik: Sobotka dal karty do ruky Zemanovi
. Nézory: Sobotkova treti cesta (do pekel)

Nastalé vladni situaci Mlada fronta DNES vénovala celkem 3 754 slov. Titulni ¢lanek obecné
popisuje necekané rozhodnuti premiéra Sobotky podat demisi celé vlady. Vydani pokracuje
rozhovorem s tehdej$im ministrem financi a vicepremiérem Andrejem BabiSem néasledovanym
kratkym interview s nékdej$im mistoptedsedou CSSD Janem Haméackem. Poté jiz na fadu
ptichazi reakce predsedi parlamentnich stran, ¢lanek predikujici Ctyii mozné scénate dalsiho
vyvoje situace, rozhovor s Gstavnim pravnikem Janem Kyselou a poslednim relevantnim
piispévkem je nazorovy ¢lanek o Sobotkové ,,cesté do pekel®.

V listu ma prostor se k situaci vyjadfit hned n¢kolik aktéra z fad politickych stran ¢i
nezavislych odbornikii. V nize pfilozeném grafu je vidét, kdo ziskal kolik prostoru. Jedna se
o vysecovy graf, vnémz je skrze pocet slov znidzornén soucet vSech promluv daného
politického uskupeni. Sedou barvou jsou pak znazornény promluvy nezavislych odborniki,

kterymi jsou ustavni pravnik Jan Kysela a sociolog z agentury Median Daniel Prokop.

Prostor pro vyjadreni

KDU-CSL, 46 Usvit, 38 Prezident republiky
Milo$ Zeman, 17

oDS, 46
KSEM. 51 ‘ ANO, 450
SPD, 52
TOP 09, 57
CssD, 388
Nezavisli odbornici,
444

= ANO m Nezavisli odbornici = CSSD
= TOP 09 = SPD = KSCM
= ODS KDU-CSL Usvit

m Prezident republiky Milos Zeman

Graf'1: Prostor pro vyjadreni (vyjadieno poctem slov) — Mlada fronta DNES, 3. 5. 2017
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Zajimavé je, ze sam Bohuslav Sobotka pfili§ prostoru pro vyjadieni nedostal (nebo vyjadieni
Mladé fronté neposkytl). Citovan je pouze v titulnim ¢lanku, a to 86 slovy. Ihned po titulnim
¢lanku pfitom nasleduje pomérné velky rozhovor s Andrejem BabiSem, kde tehdejsi ministr
financi situaci komentuje 412 slovy, pfi¢emz v rozhovoru se Babis$ o Sobotkovi a jeho krocich
vyjadiuje zna¢né€ nevybirave. O lecems vypovida uz samotny titulek rozhovoru — ,,Premiér se
zblaznil®.

Pomér mezi poétem slov u promluv Andreje Babise a jednotlivymi zastupci Ceské

strany socialné demokratické (véetné Bohuslava Sobotky) ukazuje dalsi graf:

Vyjadfeni — Babi$ x CSSD
500
450
400
350
300
250
200
150
100

5° I
o _— -

Babis Sobotka Hamacek Tejc Zimola nejmenovany za
CssD

Graf 2: Prostor pro vyjadieni — Andrej Babis x CSSD (vyjddreno poctem slov) — Mladd fronta DNES, 3. 5. 2017

Co se tyce celkové valence jednotlivych ¢lankt, Mlada fronta DNES je k Bohuslavu Sobotkovi
a jeho neekanému kroku pomérné kriticka a negativni. U kazdého z relevantnich ¢lankt jsem
hodnotil jeho vyznéni na nésledujici stupnici:

e Negativni vii¢i Bohuslavu Sobotkovi

e Neutralni / ¢ist¢ informativni

e Negativni vii¢i Andreji BabiSovi

Dva ze sedmi ¢lankid jsem vyhodnotil coby negativni vii¢i Bohuslavu Sobotkovi a pét jako
neutralni. Zadny &lanek oviem nebyl viigi Sobotkovi pozitivni &i pochvalny. Stejné tak zadny
ze Clanku nebyl jasné negativni vii¢i Andreji BabisSovi.
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Valence ¢lanku

Negativni vaci BS Nutralni / informativni Negativni vaci AB

Graf 3: Valence clankii — Mladd fronta DNES, 3. 5. 2017
Asi nejzajimavéjsi epizodou je ¢lanek titulni, ktery v sob& nese jeden zasadni rozpor. Clanek
jako takovy je spiSe neutralni a dvojice novindii Ondfej Leinert a Adéla Paclikova na ném
odvedli praci na Girovni bézného standardu. Clanek je ostatng také jedinym textem v celém
vydani Mladé fronty DNES, ktery obsahuje vyjadfeni samotného Sobotky. Titulek ,,Sobotkiv
pad* ovSem clanek posouva Upln€ nékam jinam. Napiiklad Denik hodnotil Sobotkovu demisi
titulni stranou s titulkem ,,Vlada padla. Kviili BabiSovi®. Pti pohledu na ,,Sobotkiv pad*« Mladé
fronty vyvstava myslenka, zda neni hodnoceni situace ze strany nejvetsiho ceského seridézniho
deniku az ptili§ okaté negativni vici (tehdy) nejvétsimu politickému soupeti svého majitele.

Druhym ¢lankem, ktery jsem vyhodnotil coby negativni vii¢i Bohuslavu Sobotkovi, je
rozhovor s Andrejem BabiSem. To ale vzhledem k situaci neni potieba néjak dikladné
odlivodiiovat.

Zajimavym pfispévkem je také clanek komentatora MF DNES Miroslava Koreckého
s titulkem ,,Sobotkova tieti cesta (do pekel)“. Tento text s vymluvnym titulkem kriticky hodnoti
Sobotkovo rozhodnuti. Ptispévek jsem ale vyhodnotil coby neutrdlni, protoze a¢ Sobotkovi
zvéstuje rychly konec a nijak ho nechvali, jedna se jednoduse o nazor na nastalou situaci. Hned
vedle textu je ale umisténa znacné explicitni ilustrace od Véaclava Teichmanna, na niz je

nelichotivé vyobrazen Bohuslav Sobotka, jenz pohibiva sam sebe.
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Skicaf Vaclava Teichmanna

Sobotkova
treti cesta
(do pekel)

Préml(-r Bohuslav Sobotka se snazi zachrinit
si kizi, coz je lidsky pochopitelné. Ale feseni,
jez zvolil, tedy demise vlady, k cili nepovede.

pledstaviteind. Pokida
plilrok phed Fdnjmi vl an
didani nesmrys] - na pledéasné v .m na

\ dalii redtnou furgujic iadu je 1o hrozne
. Thgva tedy vartanty dosLidnuti

Sobotkeva tymu v demisd, chenénénd sou
aani vikida, nebo kabinet (fednik
- 2 Sobotkova vidda byla ofi a pil roku vefe)
Miroslav Korecky nost] vnimdna dost prdobnd jako st So-
Lomentitor MF DNES botka. Nevyvolivala nadbent, ale byl cel
kem pfedvidateind a hlavné relatimé sta
Wi, cod po kabinetech Mirka Topolinka
remiés Sobotka mohl na véera a Petra Netase ul Cesko potfebovalo jako
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Db vystartoval se semamem viech jeho | koot volebnl obdobi, ale bude praviépo-

fichi Také mohl Babike odvolst, natvr dobné jen jednim 2 mnoha premiénd, kefi

do, tedy v rezpors s koaliénd dohodou, 3| koodili pledéasnd po problémech » alé-
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Obrazek 2: Mlada fronta DNES, 3. 5. 2017 — strana 13

Dochazi zde tedy k podobné situaci, jako v pfipad¢ titulni strany. A€ je samotny ¢lanek spise
neutrdlni a novinafi se neda nic pfili§ zazlivat, dand strdnka Mladé fronty vizudlné¢ Sobotkovy
prilis nepteje. Je otazkou, jestli se jedna o ndhodu, védomou zloviili editora, servilitu vici
majiteli listu, nebo zkratka o snahu zavdécit se Ctenaistvu, u kterého lze predpokladat, ze vétsi
sympatie bude projevovat Andreji BabiSovi. Kazdopadné, podivame-li se do Mladé fronty
DNES ze 3. 5. 2017, o téma Sobotkovy demise se o otird celkem 5 stranek, z nichZ jedna je
titulni stranou s titulkem ,,Sobotkiv pad*, druhé vévodi rozhovor s Andrejem BabiSem
s titulkem ,,Premiér se zblaznil®, tfeti stranka nastifiuje Ctyfi mozné scénare dalSiho vyvoje, na
ctvrté je celostrankova reklama vyobrazujici Andreje BabiSe se zalepenymi Gsty a na paté je

ilustrace Sobotky pohibivajiciho sebe sama.
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Obrazek 3: Mlada fronta DNES, 3. 5. 2017 — celostrankova inzerce
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Denik

O Deniku a jeho specifické pozici na trhu jiz bylo v této diplomové praci psano. Shriime si vSak
alesponi zakladni informace. Jedna se o regionalni denni tisk, ktery ma celorepublikovy tistény
naklad témetr 146 000 vytiskt. Vydava jej vydavatelstvi Vitava-Labe-Press, které patii pod
investi¢ni skupinu Penta. Denik vychazi v riznych regionech Ceské republiky v celkem
70 mutacich. Clanky informujici o vladni krizi byly nicméné jakozto soucast celorepublikového
zpravodajstvi piitomny napfi¢ vydanimi Deniku.

Titulni strana Deniku se 3. 5. 2017 stavéla k hlavni politické udalosti predeslého dne
vyrazné jinak nez Mlada fronta DNES a zvolila titulek ,,Padla vlada. Kvili BabiSovi“. Na rozdil
od Mlad¢ fronty je zde v titulku udilena vina za pocinajici krizi ministru financi a
vicepremiérovi BabiSovi. Vi¢i Sobotkovi je pak list vstiicnéjsi i co se tyce udéleni prostoru pro
vyjadieni.

Tématu nastalé vladni situace je v Deniku vénovano dohromady 1 455 slov — titulni
strana a Ctyii samostatné ¢lanky:

e Vlada padla. Kvili Babisovi

e Sobotka: Resenim je vlada bez Babise, nebo predéasné volby
e Vladnout do voleb

e Reakce na konec kabinetu

e Ustavni pravnici: Politicka scéna ted’ patii Milo$i Zemanovi

Mezitimco v Mladé fronté mél vyrazng vétsi prostor pro sebevyjadreni Andrej Babis, v Deniku
ziskal o hodné& vice prostoru naopak tehdejsi premiér Sobotka. Thned po titulni stran€ nasleduje
rozhovor s Bohuslavem Sobotkou. Andrej Babi§ je pfitom v celém listu citovan pouze
v popisku pod fotografii, ktera jej zndzoriiuje. Vy¢islime-li prostor vénovany obéma hlavnim
aktérim situace, Bohuslav Sobotka mél moznost vyjadfit se 686 slovy, mezitimco Andrej Babis

49 slovy. Pomér mezi v§emi promluvami je vyobrazen v grafu nize.
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Prostor pro vyjadreni
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Graf'4: Prostor pro vyjadreni (vyjadieno poctem slov) — Denik, 3. 5. 2017

V Deniku je demisi vlady obecné vénovano o mnoho mén¢ prostoru nez v ostatnich denicich,
coz vzhledem k regiondlnimu charakteru listu neni nijak ptfekvapivé. V Deniku je proto i
mnohem méné promluv jednotlivych politickych aktéri a odbornikii. V disledku toho je i
mnohem snaz$i a jednoznacnéjs$i popsat pirevahu v prostoru pro vyjadieni, kterou Bohuslav
Sobotka mél. V Mladé fronté ziskal o mnoho vice prostoru Andrej Babis, ale jelikoZ se k situaci
vyjadfovalo krom¢ Bohuslava Sobotky i mnoho dalSich Socialnich demokratli, ptevaha
vyjadieni zastupctt ANO nad vyjadienimi ¢lentt CSSD nebyla tak vyrazna. V Deniku se oviem
za své partaje vyjadiuji pouze Sobotka a Babis.

Snizeny prostor vénovany demisi vlady se odrazil i v tom, Ze prostor pro vyjadfeni
v Deniku nedostali zastupci vSech stran zvolenych do Poslanecké snémovny. V Deniku
k demisi nepromluvil nikdo z KSCM, Usvitu ptimé demokracie ani z SPD.

Zatimco u Mladé fronty DNES pievladaly piispévky spiSe negativni vic¢i tehdejSimu
ptedsedovi vlady, v Deniku tomu bylo naopak. Z péti relevantnich ptispevkll (zapoctena je i
titulni strana) jsou dva negativni vii¢i Andreji BabiSovi, dva neutrdlni a pouze jeden je negativni
vuci Bohuslavu Sobotkovi. Onim jednim negativnim pfispévkem je pfitom jiz zminény popisek

pod fotografii Andreje Babise.



Valence ¢lanku

Negativni vici BS Neutrdlni / informativni Negativni vaci AB

Graf'5: Valence clankit — Denik, 3. 5. 2017

U Mladé¢ fronty jsem popisoval, ze kromé kvantitativnich ukazatelt 1ze list vyhodnotit ¢astecné
,.protisobotkovsky* hlavné pfi pohledu na vizualni stranku listu. Razeni piispévki, podoba
titulkd Ci tfeba zavérecna ilustrace pohibivajiciho se Sobotky napovidaji, komu list v nastalé
situaci projevuje veétsi sympatie. V piipadé Deniku lze z vizualni podoby listu také vytusit, ze
list jako celek neni zcela nestranny. Denik jde ale naopak spise proti nékdejSimu vicepremiérovi
BabiSovi.

Kromé jednoznacné titulni strany, rozhovoru s nékdejSim premiérem a v disledku toho
1 markantni pfevahy vyjadieni Bohuslava Sobotky nad t¢émi BabiSovymi, 1ze z obsahu Deniku

vypozorovat jisté antipatie viici BabiSovi i z pohledu na obrazky, které texty doprovazeji.
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4+ VLADNOUT DO VOLEB. Vicepremiér
Andrej Babi$ tvrdi, Ze Bohuslav Sobotka
svym rozhodnutim poikodil praci viech
ministri a vlady. ,Tu poskozoval
vlastné kontinudlné od krajskych voleb
a nebyl schopen se rozhodnout. Pokud
je presvédéen o svych bludech, bud mé
mél navrhnout na odvolani, nebo mél
akceptovat, co jsem napsal,” fekl Babis.
Pozdéji pfipustil, Ze novym premiérem
by mohl byt nynéjsi ministr zahraniéi
Lubomir Zaoralek.. s o vs

Obrazek 4: Denik, 3. 5. 2017 — strana 8 Obrazek 5: Denik, 3. 5. 2017 — strana 8

Jedna se o ukazatel, ktery bohuzel nejde védecky vy¢cislit. Pfi pohledu na obrazky obou hlavnich
aktérd je nicméné dle mého subjektivniho uvazeni zfejmé, Ze spiSe zamraceny Andrej Babis je
vyobrazen jako ,,zaporna“ postava sporu. Bohuslav Sobotka naopak na obrazku na pohled

pusobi coby elegantni vyrovnany muz a statnik.

Na zaveér je nutné dodat, Ze ani v Deniku nechybi celostrankova reklama Andreje Babise
se zalepenymi sty a titulkem ,,PROC? Pro¢ nas chce CSSD dostat z vlady a navrhla demisi?

Ceho se boji? Ze toho moc vime?*
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Pravo

r

Zdaleka nejvice prostoru vénoval tématu demise Sobotkovy vlady denik Pravo. Tteti nejvétsi
celostatni tistény denik patii pod Vydavatelstvi BORGIS a jeho primérny denni tistény naklad
ptesahuje 127 000 vytiskl. Pravo tématu vénovalo 18 ¢lankl a celkem 7 161 slov.

Co se tyce titulni strany, u Prava vypada dle mého ndzoru vibec nejvyvazenéji a
vykazuje nejvetsi snahu o ,,objektivitu. Samotny titulek zni neutrdlné ,,Sobotka hraje vabank*
a pod nim nésleduji vedle sebe dva rozhovory — s Bohuslavem Sobotkou a s Andrejem

Babisem.

Sobotka hraie vabank
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Premiér: Bud vlida v demisi ‘ Méli bychom pokracovat
bez BabiSe, nebo brzké volby | bez Sobotky, kontruje Babis

Obrazek 6: Pravo, 3. 5. 2017 — titulni strana

Co se tycCe prostoru pro vyjadieni, soucet promluv Bohuslava Sobotky je 980 slov, mezitimco
Andrej Babis se vyjadtil celkem 505 slovy. Pfevahu ve vyjadieni maji v souhrnu i Sobotkovi

Socialni demokrati nad BabiSovym ANO.
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Prostor pro vyjadreni
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Graf 6: Prostor pro vyjadreni (vyjadreno poctem slov) — Pravo, 3. 5. 2017

Prostor pro vyjadreni — Sobotka x Babis

= Sobotka = Babis

Sobotka, 980

Graf'7: Prostor pro vyjadreni (vyjadreno poctem slov) — Sobotka x Babis — Pravo, 3. 5. 2017
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Pravo k tématu demise Sobotkovy vlady vydalo nésledujici ¢lanky:
e Sobotka hraje vabank
e Premiér: Bud’ vlada v demisi bez Babise, nebo brzké volby
e M¢li bychom pokracovat bez Sobotky, kontruje Babis§
e Hnuti ANO odejit z vlady nechce
e Polévka mu nezaskocila, v klidu dojedl
e Slavek je pasdk, zni ze soc.dem.
e Co iiké ustava CR?
e Byl by to uz sedmy piedcasny konec vlady
e Bélobradek: Myslel jsem, ze vladnuti dotdhneme do konce
e Kalousek: Sobotka selhal, na funkci ptedsedy vlady nema
e Je to hazard, vzkazala pravice
e Sociologové mini: CSSD to poskodi
e Dovladnout v demisi je tézko pfijatelné
e Osud (Publicistika)
e Moment piekvapeni (Publicistika)
e Sobotka rozt’al uzel (Publicistika)
e Krok do nejistoty (Publicistika)
e V hlavni roli Zeman. Nebo Babis? (Publicistika)

Podivame-li se na valenci ¢lankd, 1 v tomto pohledu je Pravo az piekvapivé vyvazené. Dvanact

z osmndcti ¢lanklti vénovanych tématu je ladénych neutralné, tii jsou ladéné negativné vici

Bohuslavu Sobotkovi a tfi negativné vii€i Andreji BabiSovi.
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Valence ¢lanku
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Graf'8: Valence clankii — Pravo, 3. 5. 2017

S tim, Ze Pravo vénovalo demisi vlady zdaleka nejvice prostoru, je spojeno i to, Ze v Pravu se
k situaci vyjadfilo nejvice mluv¢ich (hned 22). Na rozdil od Deniku tak v Pravu zaznély 1 hlasy
zastupcti KSCM ¢i tieba Starosti a nezavislych. Vratime-li se je§té k prevaze vyjadfeni
zastupcti CSSD nad vyjadfenimi zastupct ANO, je dulezité si uvédomit, Zze za CSSD mluvilo
celkem osm zéstupcii, pfiemz tato prevaha dle mého vychazi z toho, Ze Socidlni demokraté
v danou dobu byly ve vedeni statu zkratka v ptesile.

CSSD méla vice ministri, vice poslancii a celkové vétsi poet ,,viditelnych osobnosti.
Socialni demokracie je navic velkou tradi¢ni stranou, ve které se odehrava neustaly mocensky
boj a Sobotkovi spolustranici maji pravdépodobné vyss$i ochotu a motivaci se vyjadfovat
ke krokiim svého predsedy, nez je tomu v ptipad¢é hnuti ANO, kde ma ptedseda Babi§ na prvni
pohled jasné&jsi pozici a lidé uvniti hnuti jeho kroky pfiili§ ¢asto nekomentuji, natoz aby je
kritizovali. V kvantitativnim nepoméru mezi vyjadtenimi zastupcti CSSD a ANO bych proto
nutné nevidél neobjektivitu ¢i nevyvazenost obsahu ze strany deniku Préavo.

Co se tyce jednotlivych ¢lankli, za pozornost stoji Clanek ,,Slavek je pasak, zni
ze soc. dem.*. Ten je totiz v jistém kontrastu s ¢lanky v Hospodatskych novinach a v Lidovych
novinach, o kterych bude jesté teC. Titulky jejich ¢lanka popisujicich reakci Sobotkovy

domovské politické strany totiZ zni nasledovné: ,,Sobotka zasko€il i vlastni spolustraniky, ktefi
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ml&i“ a ,,Necéekali jsme to, zni z CSSD*. Mezi informaéni hodnotou obsahu samotnych &lanky
neni nijak propastny rozdil a jsou vnich obsazena podobnd vyjadieni Sobotkovych
spolustranikt. Titulky se ovSem lisi zna¢né a sd€leni posouvaji rozdilnymi sméry.

Zastavit bych se chtél také u ¢lanku s titulkem ,,Sociologové mini: CSSD to poskodi*.
Na tomto ¢lanku bych totiz chtél demonstrovat, jak se 1isi titulkova politika Prava napiiklad
od té Mlad¢ fronty DNES. Titulky Prava jsou celkové o mnoho neutralnéjsi a méné ,,senzacni®.
Ani kdyz ¢lanek predpovida problémy CSSD a podrobuje Sobotkiiv postup kritice, nepiichazi
Pravo s pfehnan¢ expresivnimi spojenimi jako ,,Sobotktiv pad“ ¢i ,,Cesta do pekel®. Je jaksi
véengjsi. AC takovy pristup mozna nepfitdhne tolik ¢tenaiti, rozhodné€ ptisobi profesionalnéji a
objektivnéji.

Ani v Pravu nechybi celostrankova reklama s Andrejem BabiSem a jeho zalepenymi
usty. Neotiskly ji pouze Hospodaiské noviny. Nachazi se na strané 5 a ptedchdzi nazorové ¢asti
deniku. Jak jiz bylo feCeno, mnozstvim relevantniho obsahu Pravo celkové vede, a
nejrozsahlejsi je 1 jeho nazorova ¢ast. Ta mé celkem pét prispévki a vSechny jsem nakonec
vyhodnotil coby neutralni. Jedna se sice o ¢lanky kritické, ale kritizuji vécné, a to jak Bohuslava

Sobotku, tak i Andreje Babise.
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Lidové noviny

Lidové noviny jsou druhym celostatnim denikem patiicim pod MAFRU a tedy i koncern
Agrofert. Jejich néklad je vyrazné mensi, nez je tomu v ptipad¢ nejvetsich tii denikli. Primérny
denni néklad v kvétnu 2018 ptesahl ,,jen* 46 000 vytiskli. Demisi vlady se Lidové noviny
vénovaly v deseti ptispévcich, pficemz tématu bylo vénovano piesné 4 739 slov.

Titulni strana Lidovych novin pfiSla s titulkem ,,Sobotka shodil vladu. Dal moc
Zemanovi®. Jedna se o titulek pomérné neutralni, ktery situaci nijak prvoplanové nehodnoti.
Titulni ¢lanek obecné hodnoti situaci a zazni v ném kratkéd vyjadieni od obou hlavnich aktér
sporu. Bohuslav Sobotka je citovan ve 29 slov dlouhé promluvé, jeho sok Babi§ se v ¢lanku
vyjadiuje 19 slovy.

Tématu se vénuji nasledujici ¢lanky:

e Sobotka shodil vladu, dal moc Zemanovi
e MiloSovo so6lo

e Co dal? Sest variant vyvoje

e ANKETA - Co tikate na krok premiéra
e Zeman muze demisi odmitnout...

e ... Avladu at’ vede tfeba Zaoralek

e Necekali jsme to, zni z CSSD

e Sobotkliv motiv: OKD, ¢i pnuti v justici?
e Autodestrukce (Publicistika)

e Sobotkova velka rana (Publicistika)

V Lidovych novinach prevladaji citace Andreje Babise, jehoz vyjadieni maji v souctu 439 slov.
Bohuslav Sobotka s prostorem pro sva vyjadieni zaostava s pouhymi 29 slovy. Vice prostoru
pak dostalo i hnuti ANO, které mélo k vyjadieni vice nez dvojnasobny prostor oproti Sobotkove

Socialni demokracii.
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Prostor pro vyjadreni

¢ 0DS, 19
spD, 26 | | KSCM, 25

KDU-CSL, 29
TOP 09, 74

CssD, 192

Starostové a nezavisli,
12

ANO, 450

Nezavisli odbornici,
373

= ANO  Nezavisli odbornici = CSSD = TOP 09 - KDU-CSL = SPD = KSCM m ODS  Starostové a nezavisli

Graf'9: Prostor pro vyjadreni (vyjadreno poctem slov) — Lidové noviny, 3. 5. 2017

Prostor pro vyjadieni — Babis x Sobotka

Bouslav Sobotka, 29

Andrej Babis, 438

= Andrej BabiS = Bouslav Sobotka

Graf 10: Prostor pro vyjadieni (vyjadreno poctem slov) — Babis x Sobotka — Lidové noviny, 3. 5. 2017
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Nejvétsi ,,naskok* nabral Andrej Babi§ v rozhovoru s Ondfejem Koutnikem s titulkem ,,...a
vladu at’ vede tfeba Zaoralek“. S Bohuslavem Sobotkou Lidové noviny rozhovor ned¢laly.
Premiér Sobotka byl citovan pouze v titulnim ¢lanku kratkou vécnou promluvou ze své tiskové
konference na Utadu vlady, kde demisi vlady oznamoval.

Podivame-li se na valenci jednotlivych ¢lankt, Lidové noviny jsou kritické spiSe vici
Bohuslavu Sobotkovi. Z deseti ptispévki je sedm neutrdlnich a tfi negativni viici expremiérovi.
Dle mého nazoru se ale nejednd o zadné jednoznacné stranéni. Prvnim ptispévkem, ktery je
vici Sobotkovi v souhrnu negativni, je anketa s titulkem ,,Co fikate na krok premiéra?*, ktera
se na reakci dotazuje predsedi ¢i mistoptedsedii parlamentnich subjektli. Vétsina vyjadient je
vici premiéroveé rozhodnuti kritickd, ale na tom samoziejmé neni ze strany Lidovych novin nic

automaticky Spatného ¢i alarmujiciho. Vybér respondentt je totiz snadno ospravedlnitelny.

Velence ¢lanku

Negativni vaci BS Neutrdlni / informativni Negativi vci AB

Graf 11: Valence clankii — Babis§ x Sobotka — Lidové noviny, 3. 5. 2017

Negativni vici byvalému premiérovi je také rozhovor s vicepremiérem BabiSem, coz neni nijak
piekvapivé. Zde se da vytknout jediné€ to, Ze rozhovor se Sobotkou v listu chybi, takze BabiSove
kritice svého soka chybi patfi¢na protivaha. Naptiklad Pravo se s timto popasovalo o mnoho
Iépe a jak jiz bylo fec¢eno, hned na titulni strané Prava jsou vedle sebe umistény rozhovory

s obéma hlavnimi aktéry krize, coz pisobi o mnoho vyvazenéji.
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Tretim pfispévkem negativnim vaci predsedovi Socidlni demokracie je sloupek
s titulkem ,,Sobotkiv motiv: OKD, ¢i pnuti v justici?, ktery rozehrava spiklenecké teorie
o0 ,,skute¢né* motivaci Bohuslava Sobotky k podani demise. Tou maji byt dle ¢lankt jednak
soudni tahanice okolo privatizace OKD, kde Zalobcem je Utad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, ktery spadd pod ministerstvo financi, a jednak tdajny zajem CSSD o zménu na
postu ministra spravedlnosti Pelikdna, coz by umoznilo nasledné ucelové Cistky v justici.

Zajimavé je, Ze Lidové noviny (a bohuzel ani ostatni deniky) nevénuji prakticky zadny
prostor systematickému vysvétleni kauzy korunovych dluhopisii. Faktem je, Ze v okamziku
propuknuti této politické krize je jiz kauza starsi a v novinach jiz popisovana byla. Véfim ale,
ze ngjaky krats$i informacni souhrn by byl ve vSech rozebiranych denicich ku prospéchu a
obohatil by celé zpravodajstvi o velice potiebny kontext. Myslim si, Ze by strucné vysvétleni
faktické podstaty sporu mélo v novinach vétsi opodstatnéni nez tieba dalsi ¢lanek vytahujici
tolikrat omilany uto¢ny argument Andreje Babise s nazvem OKD. Deniky zkratka rezignuji
na to, Ze by se jakkoli pokouSeli osvétlit vécnou podstatu rozhodnuti Bohuslava Sobotky a celou

udalost popisuji spiSe jako osobni spor dvou soupefticich politickych hracu.
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Hospodarské noviny

Ekonomicky orientované Hospodaiské noviny spadajici pod medialni dim Economia Zdetka
Bakaly jsou co do nakladu nejmensim z celostatnich denikl. V kvétnu 2018 dosahoval jejich
prumérny denni naklad necelych 33 000 vytiskii. Rozhodnuti premiéra Sobotky ptedCasné
ukon¢it mandat vlady se Hospodaiské noviny vénovaly v deviti ptispévcich o celkem 4 420
slovech. Konkrétné se jedna o ptispévky nasledujici:

e Velka hra

o Sest scénaf, co dal

e Vazny Sobotka, vesely Babis

e Sobotka zaskocil 1 svoje spolustraniky, ktefi mlc¢i

e Neschvalené zakony brani koalici v rychlému konci

e (Ne)ocekavany zvrat

e Babis si den, kdy padla vlada, uzival

e Vitéz vladni krize? Milo§ Zeman (Nézory)

e Korunovy Rocky

Zajimavé je, Ze Hospodatské noviny jako jediné neptinesly rozhovor ani s jednim z hlavnich
aktért politického souboje. Bohuslav Sobotka i Andrej Babis jsou v listu citovani jen velice
malo. Sobotka je Hospodatfskymi novinami citovan pouze 10 slovy a jedna se navic o citaci
davného vyroku tykajiciho se novely zdkona o elektronickych komunikacich. Andrej Babis se
vyjadiuje 58 slovy, a to v ¢lanku, ktery popisuje jeho navstévu v Tynisti nad Orlici, kde se
Babis o demisi dozvédel.

Hospodatské noviny celkové pfili§ ptimych vyjadieni politickych aktéri neobsahuyji.
K situaci promlouvaji zastupci pouhych ¢ty politickych uskupeni. Nejvice prostoru (133 slov)
dostala CSSD, kterou tésné nasledovalo hnuti ANO (119 slov). Kratce se pak mohly vyjadfit
jesté KDU-CSL (24 slov) a TOP 09 (9 slov). Pomér mezi jednotlivymi promluvami je

znazornén v nasledujicim grafu.
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Graf'12: Prostor pro vyjadieni (vyjadreno poctem slov) — Hospodatské noviny, 3. 5. 2017

Podivame-li se na titulni stranu, titulek Hospodatskych novin vypada spolu s tim z Prava viibec
nejneutralngji. Zni jen ,,Velka hra“ a nijak explicitné nehodnoti ani jednoho z hlavnich aktér.
Celou kauzu titulek podava ,,s nadhledem®, jako politické klani. Titulni strana kromé¢ titulku
obsahuje jen ilustraci vyobrazujici Bohuslava Sobotku s Andrejem BabiSem, pficemz se jedna
o béZnou barevnou ilustraci, ktera dle mého nazoru nijak nelichoti ani nesSkodi Zadnému z obou

soku.

Obrazek 7: Hospodarské noviny, 3. 5. 2017 — titulni strana
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V neutrdlnim duchu pak pokracuji i dal§i ¢lanky publikované k tématu Hospodaiskymi
novinami. Hospodarské noviny jsou jedinym listem, u kterého jsem vyhodnotil vSechny
relevantni prispévky coby neutralni. Ani jeden z osmi ¢lanki neni vyloZzené negativni proti
n¢kterému z aktér krize a Clanky se snazi popisovat nastalou situaci spiSe vécné a
bez emotivnich titulkd. Neutrdlnimu vyznéni pak jisté pfispéla i jiz zminénéd skutecnost, ze
Hospodaiské noviny neobsahuji rozhovor ani s Bohuslavem Sobotkou ani s Andrejem
Babisem. Pfitomny nejsou ani zadné emotivni komentare ke konci vlady. Hospodarské noviny
se konfliktnim vyjadfenim mezi obéma stranami sporu vylozen¢ vyhybaji.

Toto by se na prvni pohled dalo vnimat jako pozitivni, ale je otazkou, zda Hospodatské
noviny nejdou az do extrému. Spor mezi Andrejem BabiSem a Bohuslavem Sobotkou pfeci jen
konfliktni z podstaty je. Vyhnout se prezentaci postoji hlavnich aktért sice zplsobuje, ze
vysledny obsah plisobi neutrdln¢ a nestranné, ale na druhou stranu ¢étenare jist€ ochudi
o dulezity aspekt celého sporu.

Piiblizime-li si konkrétni ¢lanky, hned ten prvni s titulkem ,,Sest scénafii, co dal” je
rozborem toho, jak se situace miize do budoucna dale vyvijet. Podobné ¢lanky ptinesly i ostatni
deniky a jedna se o vécnou analyzu bez otevien¢ho vyjadieni jakychkoli sympatii €1 antipatii.
»Sobotka zaskocil 1 vlastni spolustraniky, kteti ml¢i* je Clanek popisujici reakci Socidlnich
demokratli na premiérovo necekané rozhodnuti. I's takovymto ¢lankem pfisly konkurencni
deniky, pfi¢emz oproti titulku Prava ,,Slavek je pasak, zni ze soc. dem.* jsou Hospodarské
noviny opét o néco zdrZenlivéjsi, mén€ emotivni, neutralngjsi. ..

Nejvice citaci politickych aktért obsahuje ¢lanek ,,Neschvalené zakony brani koalici
v rychlému konci. V ném se vyjadiuji mistopfedseda hnuti ANO Jaroslav Faltynek, tehdejsi i
soucasny ministr Zivotniho prostiedi Richard Brabec, tehdejsi ministr kultury Daniel Herman a
rovnéz byvaly ministr zemédélstvi Marian Jurecka. Jak ale napovida jiz titulek, vyjadieni se
vztahuji vyhradné k legislativnim procestim, které mize demise vlady zkomplikovat.
»(Ne)ocekdvany zvrat“ je stru¢nou grafickou analyzou popisujici vyvoj vztahi Bohuslava
Sobotky s Andrejem Babisem, pficemz pro kontext jsou uvadéna i data o volebnich
preferencich politickych subjektli obou jmenovanych hlav partaji.

Za pozornost nicméné stoji Clanek s titulkem ,,Babi§ si den, kdy padla vlada, uzival®,
ktery je jedinym, jenZ neni aZ rigidn€ neutralnim. Pfekvapivé ale vybocuje spiSe pozitivitou,

nikoliv negativitou, a mozna jesté pirekvapivéji — pozitivitou vici Andreji BabiSovi. Text (az
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skoro v duchu PR ¢&lanku) 1i¢i navitévu nékdejsiho vicepremiéra v Tynisti nad Orlici. Clanek
li¢i, jak Andrej Babis ptijal zpravu o demisi vlady s klidem a ismévem a na zavér navstévy
koupil vSem pivo. Tento ¢lanek rovnéz citacemi Andreje BabiSe ptevazil prostor pro vyjadieni
ke kauze na stranu vicepremiéra.

Komentéi Petra Honzejka ,,Vitéz vlady? Milo§ Zeman* je opét pomérné neutralni
analyzou situace a zavérecny piispevek ,,Korunovy Rocky* je pak ¢isté ekonomickou zpravou,

ktera hovoii o tom, Ze zprava o demisi vlady nijak neovlivnila silu ¢eské mény.
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5.5.2017

Dne 5. kvétna vychazely v ¢eskych denicich zpravy o setkdni prezidenta MiloSe Zemana a
premiéra Bohuslava Sobotky ptedeslého dne na Prazském hradé. Jednalo se o schiizku
mimotfadné zajimavou, protoZze mezitimco Bohuslav Sobotka pfiSel za prezidentem
na konzultaci, Hrad pfipravil klasické aranzma pro ceremonial pii podavani demise premiéra.
Nasledovala scénka, ze které CiSel despekt hlavy statu viici nékdejSimu premiérovi a o které

nasledné noviny psaly jako o ,,frasce®, ,,ponizeni* ¢i ,,facce od Zemana®.

Mlada fronta DNES

Mlada fronta DNES pfisla 5. 5. 2017 s titulni stranou s titulkem ,,Facka od Zemana“ a
podtitulkem ,,Prezident Zeman v pfimém pienosu Skolil premiéra Sobotku s demisi vlady*.
Na titulni fotografii je pak toho dne velice popularni fotografie, na které Milo§ Zeman mava

svou holi smérem k mikrofonu a vyzyva premiéra k pfedneseni demise.

Facka od Zemana

Prezident Zeman v pfimém prenosu skolil premicra Sobotku s demisi viddy

Pracaders Mo Daran FEshotd preersien Dofunsses Soben P el mu e CERATEL Be e DRI e g, £ )

Obrazek 8: Mlada fronta DNES, 5. 5. 2018 — titulni strana
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Krome¢ titulniho ¢lanku MF DNES vydala jesté dalsi dva ¢lanky k tématu, které maji v souhrnu
1 333 slov. Relevantni ptispévky byly nasledujici:

e Facka od Zemana

e Jako kil v ploté

e Zemanuv balicek karet je nesmrtelny

Medialni pozornost vénovana scénce na Hrad¢ nebyla zdaleka takova, jako tomu bylo o dva
dny dfive v pfipadé¢ oznameni demise vlady. Divodem mohlo byt mimo jiné to, Ze v tento den
m¢éla vladni krize silné medialni konkurenty — jednak zbyval jediny den do startu Mistrovstvi
svéta v lednim hokeji a vedle toho propukla také aféra okolo tehdejSiho ptedsedy Fotbalové
asociace Ceské republiky (FACR), Miroslava Pelty. Toho totiZ policie obvinila v kauze spojené
s dotacemi mificimi do sportu z ministerstva Skolstvi.

Zajimavé je, ze kauze okolo Pelty vénuje Mlada Fronta znatelné vice prostoru nez
konkuren¢ni deniky. Nabizi se otdzka, zda to mlze souviset s tim, Ze se kauza dotyka prave
ministerstva Skolstvi, které bylo resortem Socidlni demokracie a jeji ministryné Katefiny
Valachové.

Naopak ve vSech konkurenc¢nich celostatnich denicich byla velka pozornost upirana na
skandal okolo zvefejnéni nahravek twitterovym iétem Skupina Suman (@skupina_suman) a
youtubovym ucet ,,skupina Juliuse Sumana“. Nahravky ukazuji, jak vicepremiér piimo
ovliviiuje medialni obsah Mladé fronty DNES. Z odposlechu je totiz slySet, jak se Andrej Babi$
domlouva s redaktorem Mladé fronty Markem Pfibilem na uc¢elovém zvefejniovani konkrétnich
¢lankt poskozujicich konkurenéni CSSD. Zarazejici je, Ze jedind Mlada fronta DNES
5.5.2017 o tomto prakticky neinformovala. Nahravky jsou zminény jen v tom kontextu, Ze
neékdej$i ministr vnitra Milan Chovanec je pro Andreje BabiSe nepiijatelnym kandidatem
na premiéra i z toho diivodu, Ze jej Babis podezira z toho, Ze za kompromitujicimi nahravkami
stoji né¢jakym zplisobem on.

Podivame-li se na jednotlivé relevantni pfispévky v tomto vydani MF DNES, zjistime,
ze se jedna vyhradné o Clanky popisujici konflikt mezi MiloSem Zemanem a Bohuslavem
Sobotkou. Podstaté véci, tedy kauzou korunovych dluhopist vedouci k vladni krizi, se list

nikterak nevénuje.
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Titulni ¢lanek pak opét ukazuje jisty ,.konflikt“ mezi novinafem piSicim ¢lanek a
editorem, ktery jej opatiuje titulkem. Mezitimco ¢lanek neptsobi nijak vylozené tendencné,
titulek a podtitulek Bohuslavu Sobotkovi zrovna nepteje a lici ho jako jednoznacné porazeného.
Formulace ve stylu, Ze premiér ,,dostal facku* a prezident jej ,,Skolil* jsou dle mého nazoru
op¢t nizkym utokem na Ctenost a zbytecné celou véc emocné zabarvuji siln€ v neprospéch
hlavniho soupefe majitele Mladé fronty DNES.

Ve stejném trendu pak pokracuje i titulek druhého ¢lanku znéjiciho ,,Jako kil v ploté®,
jenz je doprovazen fotografiemi Bohuslava Sobotky rozpalité stojictho u mikrofonu pfi
ceremonidlu na Hrad¢. Je to ale opét predevsim titulek a grafické zpracovani ptispévku, které
¢lanek posouvaji tendenénim smérem. Text jako takovy nijak zasadné nevybocuje, ale faktem
je, ze na rozdil od konkuren¢nich denikii, Mlada fronta se nesnazi jakymkoli zpiisobem
odtivodnit Sobotkovu zdrzenlivost ohledné podani demise. Ta byla zplisobena tim, ze se Milo$
Zeman vyjadioval ve smyslu, ze Sobotkova demise pro né& bude znamenat jen vyménu
premiéra a ke zméné na postu ministra financi tedy nedojde. Pokud by si prezident vylozil
Ustavu timto zptisobem, premiériv krok by pak samoziejmé ztracel opodstatnéni.

Prostor vénovany jednotlivym aktérim u tohoto tématu najednou neni tak zasadnim
ukazatelem, jako tomu bylo u medidlnich obsahti ze 3. 5. 2017. Jak jiz bylo fe¢eno, Mlada
fronta udalost popisuje €isté v rovin¢ konfliktu Bohuslava Sobotky a MiloSe Zemana. V listu
jsou tedy citovani jen oni dva, Lubomir Zaoralek, ktery byl vniman coby nejpravdépodobnéjsi
néhrada Bohuslava Sobotky na postu premiéra, a nejmenovany ¢len CSSD, ktery potvrdil

pozitivni nalady strany vii¢i tehdejSimu ministru zahranic¢i Zaoralkovi.
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Prostor pro vyjadreni
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m Zeman = Sobotka Zaoralek x za CSSD

Graf'13: Prostor pro vyjadieni (vyjadreno poctem slov) — Mlada fronta DNES, 5. 5. 2017

Co se tyce valence jednotlivych ¢lanki, tu je z jiz popisovanych divodi mimotfadné t€zké urcit.
Prvni dva ¢lanky bych hodnotil spiSe neutrdlné. Celkové vzezieni prispévkl je ale spise
negativni vii¢i Bohuslavu Sobotkovi. Zavérecny komentai Miroslava Koreckého pak hodnotim
rovnéZ jako negativni vic¢i Bohuslavu Sobotkovi. Text ostatné tehdej$iho premiéra nazyva
,chaotickym slabochem®.

Kromé negativity ¢lank vi¢i Bohuslavu Sobotkovi, coz je samoziejmé parametr
diskutabilni a kazdy jej mlize vnimat jinak, hodnotim coby problematické predevsim to, jakym
zpisobem Mlada Fronta nastoluje agendu. Nastolovani agendy je jednim z dilleZitych ucinka
médii, ktery spociva v tom, Ze médium miiZze ovliviiovat vefejné minéni a rozhodovani volict
skrze to, jakym tématiim se vénuje a s jakou intenzitou je prezentuje. Média totiz skrze své
medialni produkty maji moznost ovlivnit, jakd témata jsou vefejnosti vnimana coby diilezita.

Mlada fronta, at’ uz cilené, nebo nikoli, prikladd vétSi dulezitost kauze spojené
s ministerstvem $kolstvi spadajicim pod CSSD, neZ piimému ovliviiovani nejvétsiho seridzniho

deniku v zemi prednim ¢eskym politikem a aspirantem na budouciho premiéra.
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Denik

Na titulni stran€ Deniku z 5. 5. 2017 o Sobotkov¢ setkani s MiloSem Zemanem zadnou zminku
nenajdeme, a to ani v okénku CESKO. Tam Denik odkazuje na zvyseni dané z nemovitosti.
Nejvetsi regionalni titul vybral za titulni téma Mistrovstvi svéta v hokeji porddané Francii
s Némeckem a titulek na piedni strané novin tedy zni ,,Piivezte uz medaili®.
Uvnitt listu v sekci CESKO piinasi Denik tii relevantni piispévky o celkovém rozsahu

1 179. Jedna se o nasledujici texty:

e Demise, ktera se nestala

e Zemanlv radobyskandal

e Babis ovliviiyje svd média, naznacuje nahravka

Prvnim pfispévkem vénovanym vladni krizi je ¢lanek s titulkem ,,Demise, ktera se nestala“.
Oproti Mladé front& se jedna o titulek o hodn& neutralngjsi. Clanek navic na rozdil od Mladé
fronty odivodituje Sobotkovo ,,pfibrzdéni* smérem k demisi: ,,VCerej$i roztrzka celnich
Cinitelll statu byla nejspis disledkem spekulaci, ze Zeman hodl4 odvolat pouze predsedu vlady
a zbylé ministry ponecha v aradé,” pise Denik. Citovan je pak i Sobotklv vyrok z Hradu, ktery
se nese v tomto duchu: ,,Je problematické podat demisi, kdyz nevite, jak se prezident postavi k
ustavnim zvyklostem,* fikal na Hrad€ Sobotka. Po¢inani premiéra tak na ¢tenafe ptisobi hned
o mnoho lépe, nez kdyZ jej Mlada fronta prezentuje bez jakéhokoli kontextu a Bohuslavu
Sobotkovi nedava zadny prostor jakkoli argumentovat.

Zdaleka nejpiiznivéjsi viici Bohuslavu Sobotkovi je pak i1 fotografie z hradni roztrzky.

Ve vSech ostatnich denicich kromé Prava je oblibena fotografie, jak Milo§ Zeman holi vyzyva

Bohuslava Sobotku k pfedneseni demise...
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ODCHATIM. Vo frofic so viera zmdnilo setikdnl premidra s prezidentem Milos Zeman prones| projev na resioutenou, jente Bohusloy
Sobotka demisi na Hrad nepfines!, Hiove stitu pak pf reakcl pledsedy viddy 2e S0lu odesin. Folo: Desi/ Martin Divilek

Obrazek 9: Denik, 5. 5. 2017 — strana 8

Presto neptisobi uvodni ptfispévek Deniku nikterak tendencné a Bohuslavu Sobotkovi nijak
nenadrzuje. Clanek se netaji ani naptiklad s informaci o tom, Ze dle prizkumu Medianu pro
Cesky rozhlas povazuji Sobotkovo rozhodnuti podat demisi vlady za nespravny krok dvé
tretiny lidi.

Sloupek ,,Pohledem Miroslava Sulce® s titulkem ,.Zemaniv Radobyskandal® se
premiéra Sobotky ani vicepremiéra Andreje BabiSe ptfimo nedotyka, ale kritizuje Zemanovy
hratky s Ustavou. Nepiimo tak ve sporu davé za pravdu Bohuslavu Sobotkovi a jeho vnimani
Ustavy.

Tieti relevantni piispévek je pak vénovan kauze Suman, tedy nahravkam konverzace
Andreje Babise s redaktorem MF DNES Piibilem. Clanek je z podstaty véci spise negativni
vuci Andreji BabiSovi. Denik do ¢lanku zahrnul BabiSova vyjadieni, kterymi se vicepremiér
snazi obhdjit, ale o kauze informuje jako o jednoznacném problému a ohroZeni novinaiské
nezavislosti i svobody slova.

Denik dne 5. 5. 2017 snad jest¢ vice ukazuje, Ze je na rozdil od ostatnich zkoumanych
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denikd regionalnim titulem a celostatni politicka situace je tedy pro néj az druhotadym okruhem
z4jmu. To je vidét jak na titulni strané, tak 1 uvnitf listu, kde vladni krizi pfili§ prostoru
vénovano neni.

Co se tyce prostoru vénovaného jednotlivym aktérim, Denik byl pomérné spravedlivy.
V titulnim ¢lanku o setkdni na Hrade¢ je citovan Bohuslav Sobotka a Milo§ Zeman, v ptispévku
o nahravkach BabiSovych promluv s novindfem Pfibilem se vyjadfuje Andrej Babi$ a ministr

vnitra za CSSD Milan Chovanec.

Prostor pro vyjadreni
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m Zeman = Sobotka m Babis Chovanec

Graf'14: Prostor pro vyjadreni (vyjadreno poctem slov) — Denik, 5. 5. 2017

Zajimaveé je, Ze zprava o kauze okolo Miroslava Pelty a jeho obvinéni ze strany policie v Deniku
nechybi, ale mezitimco v Mladé front¢ DNES jsou zpravy o Peltovi na titulni stran¢ hned
pod zpravou o setkani na Hradé, v Deniku je zprava zvlast’, v rubrice Sport.

Denik je dle mého nazoru viici Bohuslavu Sobotkovi ze vSech zkoumanych periodik asi
nejprivétivejsi. Nemyslim si sice, ze je pfimo tenden¢ni a ze by nékomu nadrzoval, ale
pfizniveim Andreje BabiSe by to tak ptfipadat mohlo uz kvili tomu, ze na rozdil od Mladé
fronty DNES dava Denik diileZitost kauze Suman, mezitimco problémy Miroslava Pelty, které

se dotykaji i CSSD, odsouva do sportovni rubriky.

61



Pravo

Zdaleka nejvice obsahu o vladni krizi je k nalezeni opét v deniku Pravo. To 5. 5. 2017 piislo
hned se 13 relevantnimi piispévky o celkové délce 4 908 slov. Nejpestiejsi pak byla v Pravu
opét 1 piehlidka citovanych politickych aktérii. Pravo dalo slovo hned tfinacti politikiim.
Seznam tématicky relevantnich texta je nasledujici:

e Misto demise fraSka

e Chovanec: Finance mohou zustat ANO, ale bez Babise

e Sobotka manévrem ziskal vic ¢asu

e Zeman: Premiérem spi§ Zaoralek, BabiSe bych neodvolal

e Je to skandal, vmetli politici $¢fovi ANO nahravky

e Fraska a ostuda, zdésili se politici

o Séfové klubt tvrdi, Ze s premiérem pada vlada

e Prizkum: dv¢ tietiny lidi jsou proti demisi

e ANO bude o nové vladé jednat az po demisi premiéra Sobotky

e Vlastni hlavou

o Fraska odkryla karty

e Divize Agrofertu (Redak¢ni posta)

e Nevitézna partie (Redakéni posta)

Titulni strana pfisla s titulkem ,,Misto demise fraSka*. Ten situaci pomérné vystihuje. Na rozdil
od Mladé¢ fronty DNES (a naopak podobn¢ jako Denik) si Pravo odpustilo v titulku vyvozovat
rychlé soudy, kdo koho ,,8kolil* a ,,fackoval®. Titulek i cely titulni ¢lanek je pomérn€ neutrdlni
a cituje Bohuslava Sobotku 1 MiloSe Zemana. Stejné jako Denik, i Pravo nechava ptredsedovi

Socialni demokracie prostor argumentacné podpofit vahavy postoj k demisi.
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Prostor pro vyjadreni

Kalousek, 17 || Dienstbier, 10
Pekarova, 42 Volny, 8

Filip, 53
Babis, 59
Chovanec, 623
Zaoralek, 60
Faltynek , 69

Bélobradek, 139

Fiala, 37

Sobotka, 265

Zeman, 356
= Chovanec = Zeman = Sobotka Bélobradek = Faltynek = Zaoralek = Babis
= Filip m Pekarovd = Fiala m Kalousek = Dienstbier = Volny

Graf'15: Prostor pro vyjadrient (vyjadreno poctem slov) — Pravo, 5. 5. 2017

Jak jiz bylo feCeno, v listu dostalo prostor celkem 13 politickych aktérd, pficemz nejvic
promluv ma na svém kont¢ nékdej$i ministr vnitra Milan Chovanec. S nim je totiz hned
ve druhém ¢lanku veden rozhovor jakoZto s jednim ze dvou hlavnich kandidati na obsazeni
premiérského postu, ktery byl Bohuslav Sobotka pfipraven opustit. Rozhovor je ze strany
Milana Chovance ladén negativné vici Andreji BabiSovi a dotyka se mimo jiné i udajného
ovliviiovani médii z BabiSovy strany.

Negativni viaci Andreji BabiSovi jsou pak jesté clanky ,,Je to skandal, vmetli politici
$¢fovi ANO nahravky*“ a komentaf s titulkem ,,Vlastni hlavou®. Oba ¢lanky souvisi
s nahravkami zvefejnénymi uétem Juliuse Sumana. Prvni zobou ¢lankd je reakci
¢lenti konkurenc¢nich politickych stran, kterym se nelibi moc Andreje Babise nad médii. Druhy
jmenovany text je pak ndzorovym textem apelujicim na kritické mysleni konzumentt
medialnich obsaht.

Negativné vici Bohuslavu Sobotkovi naopak dle ocekdvani vyzniva text citujici

vyjadieni prezidenta republiky MiloSe Zemana. Prezidentova averze vii¢i Bohuslavu Sobotkovi
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neni zddnym tajemstvim a v Zemanovych vyjadienich je jasné patrnd. V ¢lanku jsou citovana
diilezita vyjadieni MiloSe Zemana vcetné toho, Ze Sobotkovu demisi vnima pouze jako impuls
k vyméné premiéra, nikoliv celé vlady. Zaroven je citovdno prezidentovo explicitni vyjadieni
toho, ze Andreje BabiSe z postu ministra financi odvolat neplanuje. Obsazeni takového ¢lanku
opet dava celé kauze patficny kontext, o jehoz absenci bylo psano v souvislosti s Mladou
frontou DNES.

Ostatni c¢lanky jsem vyhodnotil coby neutralni/informativni. To samoziejmé
neznamend, ze nejsou kritické vici nékteré, ¢i obéma stranam sporu, ale nejsou jednoznaéné
jednostranné negativni viici Bohuslavu Sobotkovi, nebo Andreji BabiSovi.

Vyjadiime-li kvantitativn¢, kolik prostoru dostala CSSD a kolik ANO, zjistime, ze
znatelné vice se v Pravu mohli vyjadfovat Socidlni demokraté. Ti nahnali naskok jednak
rozhovorem s Milanem Chovancem a jednak diky vyjadifenim Bohuslava Sobotky smétujicim
k obhajobé pozdrzeni demise. Vyjadieni Andreje Babise jsou naopak kusa, a to do znacné miry
1 kvlli tomu, Ze tehdejsi vicepremiér na zvetejnéni nahravek pofizenych pii jeho setkanich

s novinarem Mladé fronty Markem Pfibilem pfili§ reagovat nechtél.

Prostor pro vyjadieni — CSSD x ANO

ANO, 128

¢ssD, 958

= ANO = CSSD

Graf 16: Prostor pro vyjddreni (vyjadieno poctem slov) — CSSD X ANO — Prévo, 5. 5. 2017

Co se tyce kauzy né€kdejSiho prvniho muze Ceského fotbalu Miroslava Pelty, Prdvo o ni

informuje na stran€ 4, v ramci hlavni rubriky Zpravodajstvi (vénuje ji 370 slov). V ¢lanku se
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hovoii o souvislosti s ministerstvem $kolstvi i o zadrzeni Karla Bieziny z CSSD, ktery byl
poradcem ministryné $kolstvi za CSSD Katefiny Valachové. Oproti Deniku tedy Pravo

dualezitost kauzy dle mého nazoru klade vys a obsah je tedy ,,politicky vyvazen&jsi‘.
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Lidové noviny

Lidové noviny, mensi z obou celostatnich deniki patticich pod MAFRU, pfisly 5. kvétna 2017
s titulni stranou s titulkem ,,Zeman ponizil Sobotku*. Titulek se tedy nese v podobném duchu
jako u Mladé fronty DNES a oproti ostatnim denikiim je vii¢i Bohuslavu Sobotkovi negativné

ladény. Ono ,,poniZeni je navic ilustrovano i vymluvnou fotografii, kterd premiérovi pftilis

nelichoti.

Zeman ponizil Sobotku

Svym preziravym chovanim k premiérovi prezident dokongil pomstu za udajnou ,zradu* pfi volbé hlavy statu v roce 2003
K | stoupskin |
Ceska soda

PETR KAMBERSKY

od Zeman déld vidy
jemu
osobné prospivi
Tedy krom chvil, kdy se
nechd zaslepit 2431 a ponisty
chtivosti. Ve takovi chvile
nastala.

Prezident v plimém pienosa
opakované ponitoval premuéra
Trapné muselo byt i tomu, kdo
k premiérovi nechovd niddné
sympatie. Neni pochyb, ke Bo

viechny trumfy do ruky
Milod Zeman je svymi hyper
bolami a invektivami povésiny
tvofi madnou st jeho popualar:
ty. Ale délat ph setkini stitnikd
z korektniho Sobotky hlupddia®*
Prezident se otdSi zAdy a odcha:
i, 2atimco premicr mu vind
odpovidd? ¥ prostorich Pral
X ¢ ského hradu i nepiatelé . clitdf-
y . > - = skych politiki™ odekivaji pstou
. S st § O
Nabito ostrymi. soona rerve cenami, se na irat ponese demisi pozséiale ek, e chee jen konsitovat. Zeman s rip,fe e 10 tak trocha holisini. FoTo uar ane e Jow

MATRA - WICHAL RDZIEKA mohou citit, 2¢ hospodske cho-

Obrazek 10: Lidové noviny, 5. 5. 2017 — titulni strana

Lidovky k tématu vydaly nasledujici Ctyfi relevantni ptispévky o celkové délce 2 514 slov:
e Zeman ponizil Sobotku
o Ceska soda
e Co iika Ustava o demisi vlady

e Nahravky: redaktofi kritizuji 1 Babise

Je nutné podotknout, ze ivodni ¢lanek jako celek je z mého pohledu naprosto v potradku a jeho

celkovou valenci jsem vyhodnotil coby neutralni. Text li¢i vSechny souvislosti, cituje podobnou
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mérou expremiéra Sobotku i prezidenta Zemana a je napsan seridézné. Cely list bohuzel srazi

editorska rozhodnuti v podobé neadekvatniho titulku ¢i tfeba obrazového doprovodu, ktery ma

demonstrovat ,,Sobotkovo ponizeni*.

Osamoceny premidr dil vysvitioval, co ho k demis vedio FOTO MAFRA - MICHAL RODICKA (24)

Obrazek 11: Lidové noviny, 5. 5. 2017 — strana 2
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Prostor pro vyjadrfeni — Zeman x Sobotka

Sobotka, 79

Zeman, 106

Zeman = Sobotka

Graf'17: Prostor pro vyjadreni — Zeman x Sobotka — Lidové noviny, 5. 5. 2017

Mezi tato, z mého pohledu kontroverzni, editorska rozhodnuti fadim 1 fakt, Ze na titulni strané
je upfednostnéna kauza Miroslava Pelty spojena s ministerstvem 3kolstvi, a tedy i CSSD,
mezitimco text o nahravkach zachycujicich Andrej BabiSe s novindtem MAFRY Piibilem je
,,aZ“ na stran¢ druhé. Opét se jedna o problematiku ,,nastolovani agendy*, kdy BabiSova média
(docasné ulozena do svéfeneckého fondu) prikladaji vétsi diilezitost kauze spojené s CSSD a
problémy Andreje BabiSe naopak odsouvaji na druhou stranu novin.

U clanku s titulkem ,Nahravky: redaktoii kritizuji i BabiSe®, ktery informuje
o nahravkach rozhovori Andreje BabisSe s redaktorem MF DNES Piibilem, se jest¢ zastavme.
Zatimco ostatni deniky publikovaly texty s vyjadfenimi BabiSovych politickych konkurentt,
Lidové noviny v ¢lanku spiSe pfichazeji s obhajobou vydavatelstvi a Mladé fronty. Cituji
Séfredaktora MF DNES Plesla, jenz povazuje zélezitost za selhdni jedince, a prohldSeni
zaméstnanct, ktefi se od podobnych praktik distancuji. Takovy pfistup je nicméné vzhledem
k okolnostem pochopitelny. Jedna se v podstaté o krizovou komunikaci, kdy vydavatelstvi Celi
skandalu a ma zaleZitost pied vefejnosti ,,zehlit“. Clanek navic skrze vyjadfeni zamé&stnanct
MF DNES dokonce zprostiedkované kritizuje Andreje BabiSe. Ten dle vyjadieni zaméstnancii

Mladé fronty ,,selhal®.
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Hospodarské noviny

Hospodartské noviny ptinesly 5. 5. 2017 vécny titulek ,,Zeman vytadil Sobotku ze hry*. Kromé
titulniho ¢lanku vénuje denik tématu vladni krize jesté dalsi 3 ¢lanky a celkové tak pfinasi
relevantni obsah o objemu 2 298 slov. Piispévky maji nasledujici titulky:

e Zeman vyiadil Sobotku ze hry

e Spor o Ustavu

e Redaktora zndm, jinak k nahravce nic nefeknu, opakuje Babi$

e Vlada bez Babise a Sobotky. Plan CSSD se hrouti

Denik zaméfeny primarné na ekonomiku a byznys pojal v tento den udélosti spojené s vladni
krizi dle mého minéni ze vSech zkoumanych denikl nejseridznéji. Titulek ivodniho ¢lanku se
vyhyba rychlym soudiim i emo¢né zabarvenym tvrzenim. V podobném trendu pak pokracuje i
samotny ¢lanek. V textu jsou citovani Milo§ Zeman a Bohuslav Sobotka. Vice prostoru v ném
sice ziskava hlava statu, ale Sobotkiv postoj a jeho odiivodnéni v ném nechybi. V textu je tak
pfitomen dulezity kontext tykajici se nedoruceni demise na Hrad dle piivodniho planu.
Zminénou veécnost a seridznost tohoto vydani Hospodarskych novin ale vidim primarné
ve druhém ¢&lanku ,.Spor o Ustavu®. Ten komplexné rozebira pravni stranku podani demise,
cituje dalezité pasaze z Ustavy, a hlavné cituje nezavislé odborniky, ktefi se v &lanku vyjadiuji
k odlignym ptistupim k vykladu Ustavy v souvislosti s podanim demise vlady. Zazni nazor
odbornikili na ustavni pravo Jana Kysely i AleSe Gerlocha a k situaci mluvi 1 pravnik Zdenék
Koudelka. Pomér promluv nezavislych odbornikti vii¢i promluvam hlavnich aktéra vladni krize

je prezentovan v grafu nize:
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Prostor pro vyjadreni — Zeman x Sobotka x Babis x odbornici

Zeman, 78
Nezavisli odbornici, 83

Babis , 61 Sobotka, 27

m Zeman = Sobotka = Babis Nezavisli odbornici

Graf'18: Prostor pro vyjadieni — Zeman x Sobotka x Babis x odbornici — Hospodarské noviny, 5. 5. 2017

O nahravkach a kauze Suman Hospodatské noviny pisi na druhé strang, v &lanku s titulkem
,Redaktora znam, jinak k nahravce nic nefeknu, opakuje Babis“. Jak napovida jiz titulek, text
je primarn¢ o tom, Zze Andrej Babis se k nahravkam odmita vyjadfit. V textu jsou dale citovana
vyjadieni $éfredaktora Mladé fronty DNES Jaroslava Plesla a kratce zazni i reakce jiz
propusténého redaktora MF DNES Piibila. V odborné roviné pak udalost komentuje byvaly §éf
policejniho odposlouchévaciho utvaru Tomas Almer.

Na rozdil od Mladé fronty a Lidovych novin, Hospodatské noviny uptfednostiiuji kauzu
ovliviiovani médii MAFRY ze strany Andreje BabiSe pied kauzou $éfa Fotbalové asociace
Ceské republiky Miroslava Pelty ohledné &erpani penéz ministerstva skolstvi na fotbal. Clanek
o Peltovi je az dale v listu.

Podivame-li se na posledni relevantni piispévek s titulkem ,,Vldda bez Babise a
Sobotky. Plan CSSD se hrouti®, ten hovoii o komplikacich na cesté z vladni krize. Upozoriiuje
na neochotu MiloSe Zemana ukoncit mandat ministra financi BabiSe a naopak o neochoté
Socialni demokracie a Lidovctl ve v1adé s Adrejem Babisem pokradovat. Clanek situaci opét
popisuje vécné a bez emoci.

Obsah Hospodaitsky novin je obecné seridzni a oproti Mladé fronté ¢i Lidovym novindm

413

jako by se vyhybaly konfliktu. Titulky jsou ,,suché* a neobsahuji emotivni soudy. Absence

konfliktu ale vychazi stejné jako o dva dny dfive i z toho, Ze Hospodatské noviny neptinése;ji
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zadny rozhovor. Misto toho list upfednostiiuje vyjadieni nezGcéastnénych odbornikl. Tyto
divody vedou k tomu, ze jsem vSechny texty oznacil coby neutralni — z4dny z nich neni
vyloZené negativni vic¢i nékterému z aktérii. Stejné tak nejsou Hospodaiské noviny k nikomu
oteviené pozitivni.

Co se ty¢e souhrnného vypoctu prostoru poskytnutého promluvam jednotlivych
politickych aktért, data nevykazuji Zadnou zdsadni nerovnovahu. Promluvy jsou obecné v fadu
nizSich desitek slov, pfi¢emz prevazuji vyroky MiloSe Zemana vztahujici se k (ne)demisi a

Andreje Babise, ktery reaguje na kauzu Suman.

Prostor pro vyjadreni — politicti aktéri

Faltynek, 14

Bélobradek, 17
Zeman, 78

Sobotka, 27
Jurecka, 35
Zaorélek , 38 Babi$ , 61
mZeman ®mBabi§ = Zaordlek Jurecka = Sobotka Bélobradek = Faltynek

Graf'19: Prostor pro vyjadieni — politic¢ti aktéri — Hospodarské noviny, 5. 5. 2017
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25.5.2017

Dne 25. kvétna 2017 ceské deniky jiz informuji o oficidlnim konci vladni krize, jez byla
zavrSena jmenovanim Ivana Pilného ministrem financi. Medidlni pozornost vénovana tomuto
aktu je v porovnani s intenzitou, s jakou se média vladni krizi vénovala ve zbylych dvou

sledovanych dnech, az ptekvapive nizka mala.

Mlada fronta DNES

Mlada fronta DNES se odchodu Andreje Babise z postu ministra financi a ptichodu Ivana
Pilného jakoZto jeho ndhrady vénuje prakticky jen fotografii na titulni strané, kterd je
doprovézena titulkem a kratkym vécnym popiskem. Titulek zni ,,Novy ministr financi. Andrej
Babis skoncil, Ivan Pilny za¢ind* a na obrazku je novy ministr Pilny, jemuz prezident Zeman
gratuluje ke jmenovani do funkce.

Vladni krize se pak ¢éasteéné dotyka jeste komentat Miroslava Koreckého s titulkem
»Jak hysterky v Senatu ukdzaly, Ze kral je nahy*“. Nejedna se ovSem vyloZené o relevantni
piispévek. Jde o text ,,vysmivajici se“ Senatu za to, Ze senator Jiii Sestak podal ustavni Zalobu
na Milo$e Zemana za otaleni s odvolanim Babise, ackoliv Ustava termin p¥imo nedefinuje.
Navic k tomu doslo aZ ve chvili, kdy Zeman prohlasil, ze Babise odvola.

Dtsledkem je, Ze z kvantitativniho pohledu neni co hodnotit. Mlada fronta konec BabiSe
jiz nikterak nerozebira a ke krizi se nevraci. Nejsou obsazena ani zZadné ke krizi relevantni
prohlaseni politickych aktérti. Titulnim ¢lankem pro 25. kvéten 2017 je pro Mladou frontu
sdéleni pravni¢ky Lenky Mareckové, Ze milost Jitimu Kajinkovi chtél udélit jiz Vaclav Havel.
V clanku se déle pise, ze stejné umysly mél jeho nastupce Vaclav Klaus a Milo§ Zeman tak jen

,dokon¢il praci rozd€lanou svymi piedchtidei®.
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Denik

Denik o zavrSeni vladni krize informuje ve ¢lanku s titulkem ,,Ve vladé skoncil Andrej Babis,
Pilny dokonéi jeho misi®. Jedna se o ¢lanek v rubrice CESKO a piispévek je jedinym textem
spojenym s vladni krizi, ktery je v Deniku k nalezeni. Ma 616 slov.

Clanek je spiSe neutralniho raZeni. Nejprve text rychle shrnuje pribéh krize az po vyusténi
spocivajicim v odvolani Babise prezidentem republiky a nasledné se jiz clanek zabyva tim, co
Ivana Pilného v novém pusobisti ¢ekd. Citovan je pouze Pilny, a to jen nékolika slovy. Ani zde

tedy neni co kvantitativné hodnotit.
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Pravo

Nejvice relevantnich ptispévki jiz tradiéné obsahuje denik Pravo. To pfindsi Ctyfi relevantni
¢lanky o celkové délce 1 508 slov. Jedna se o nasledujici texty:

e Poklona Babisovi, Pilny v kiesle

e Ted mam cas udé€lat v ANO poradek, slibuje jeho $éf

e Prvni priizkum: CSSD na vladni krizi doplatila vic nez ANO

e Poslanci prosetii nahravky s Babisem. Je to puc, brani se

Prvni ¢lanek informuje o jmenovani Ivana Pilného novym ministrem a zaroveil popisuje
pochvalny proslov prezidenta MiloSe Zemana smérem k Andreji BabiSovi. Krom¢ Zemana je
v €lanku citovan jeSté sam Babi§, Bohuslav Sobotka a také lidii opozi¢nich stran Miroslav
Kalousek a Petr Fiala.

Andrej Babis dostava prostor i v dalSim ¢lanku, kde mimo jiné popisuje, Ze po odchodu
z vlady bude mit vice ¢asu na stranickou praci a na to ve strané ,,ud¢lat poradek*. Odchazejici
ministr financi pak mluvi i v ¢lanku zévérecném, ktery se tyka vzniku nové vySetfovaci komise
v ramci Poslanecké snémovny. Jejim ucelem je proSetfeni podezieni spojenych se situaci
z nahravek BabiSovych setkani s novinadfem Pfibilem. Na jedné z nahravek ma totiz Babi$
listovat v tajném policejnim spisu.

Vysledkem je, ze ma Andrej Babi§ v Pravu 25. kvétna pomérné vyraznou pievahu
v tom, kolik prostoru dostal pro vyjadfeni. Na druhou stranu, BabiSova pfevaha v poctu
vyjadieni je dle mého minéni zplsobena tématickou agendou daného dne a Pravo Andreje
BabiSe neprotézuje samoucelné. Pomér promluv jednotlivych politickych aktért

v analyzovaném vydani deniku Pravo je vyobrazen na grafu niZe:
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Prostor pro vyjadreni - politicti aktéfri

Volny, 34
Faltynek, 17 olny, 3 Zeran. 89
Kalousek, 30
Fiala, 10 \ ' Sobotka, 24
Babis, 301

m Zeman = Sobotka = BabiS = Fiala mKalousek = Faltynek = Volny

Graf 20: Prostor pro vyjadreni — politicti aktéri — Pravo, 25. 5. 2017

V Pravu vysSel jesté ¢lanek odkazujici na prvni prizkum vetejného minéni z dilny agentury
Median, ktery hovoii o tom, Ze vladni krize uskodila spise CSSD nez ANO. Tento i viechny
ostatni relevantni ¢lanky hodnotim z pohledu valence jako neutralni/informativni. Clanky dle

mého nazoru nikomu nestrani.
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Lidové noviny

Lidové noviny pfinesly den po BabiSové konci na ministerstvu financi dva ¢lanky tématicky
relevantni k vladni krizi:
e 1211 dni s ministrem BabiSem

e 7 Babise je ,,jen” poslanec

Oba clanky v celkové délce 753 slov se tykaji pravé odchodu Andreje BabiSe z resortu financi.
Prvni ¢lanek s titulkem ,,1211 dni s ministrem BabiSem* je umistén hned na titulni stranu. Text
je pomérn¢ stru¢ny a na to, Ze Andrej Babi$ skoncil na ministersvu v disledku svych kauz a
nevysvétlenych pijmu, piispévek misty ptisobi témét jako PR ¢lanek. Lidové noviny pisi: ,,Ze
byl tento ministr v ledasCem jiny, dokladd i snimek, jimz se na zdi zvécnil. Na rozdil
od ostatnich ¢ernobilych portrétl je Babi§ zpodobnén tak, jak byl na billboardech v kampani

pred poslednimi snémovnimi volbami, a pfipojil i autogram.*

7277 dni s ministrem Babisem

TR T A
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M"‘°§L%;fu '&a,!sysek Jan Fischer Andee] Babil

Cibiil gty
"l iy

Zed iéfllstétnikasy.-.

svrch pledohibod, deréd plipoming Wk mky ve Tormdinech oblecich, ov

Obrazek 12: Lidové noviny, 25. 5. 2017 — titulni strana
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Druhy ¢lanek je jiz seriozné€jsi a uplné€jsi. Na rozdil od ptispévku na titulni strané popisuje i
okolnosti BabiSova odchodu z resortu financi, cituje Zemanovu chvélu BabiSova vykonu
na ministerstvu i reakci Bohuslava Sobotky ¢i Miroslava Kalouska na ukonc¢eni krize. Citovana
je pak i reakce Andreje BabiSe na vznik vysetiovaci komise v Poslanecké snémovné.

Ptesto, ze titulni clanek neni na Andreje Babise pravé prisny, celkovée jej 1ze vyhodnotit
jako neutralni. Druhy ¢lanek rovnéz nijak nevybocuje a je spiSe neutralni. Podivame-li se
optikou kvantitativni analyzy na pomér promluv jednotlivych aktérii, ¢isla jsou velice

vyrovnana. V udéleni prostoru pro vyjadieni Lidové noviny nikomu nenadrzovaly.

Prostor pro vyjadreni

Kalousek, 28
Sobotka, 34

Zeman, 13

Babis, 31

Sobotka = BabiS ®Zeman m Kalousek

Graf'21: Prostor pro vyjadrient (vyjadreno v poctu slov) — Lidové noviny, 25. 5. 2017

77



Hospodarské noviny

Hospodatské noviny vénovaly zakonceni vladni krize dne 25. kvétna 2017 celkem tfi relevantni
ptispévky o celkové délce 1 873 slov. Jednalo se o nésledujici texty:

e Babis chce do viech mést. Jezdi za svymi odpiirci, slibuje vylety na Capi hnizdo

e Ministr Pilny v rozjetém mixéru

e Zeman uz nemd na CSSD vliv

Co se tyce prostoru pro vyjadieni jednotlivych politickych aktér, v Hospodaiskych novinach
toho dne k tématu promluvili tfi lidé — odchézejici ministr financi Andrej Babis, jeho nastupce
Ivan Pilny a také Vladimir Spidla, §¢f poradcti Bohuslava Sobotky a rovnéz byvaly premiér.

Pomér promluv byl nasledujici:

Prostor pro vyjadreni

Pilny, 14

Babis , 117

Spidla, 565

m Spidla = Babi§ = Pilny

Graf 22: Prostor pro vyjadieni (vyjadreno v poctu slov) — Lidové noviny, 25. 5. 2017

Pievaha vyjadieni Vladimira Spidly vychazi z toho, Ze s §éfem poradcti premiéra Sobotky je
vedeno interview. Premiér vlady slouZzici mezi lety 2002 a 2004 se v rozhovoru s titulkem
,Zeman uz nema na CSSD vliv vyjadfuje k vladni krizi a také k postavé Andreje Babise,
kterého povazuje za ohrozeni demokracie. Z toho diivodu vyhodnocuji ¢lanek coby negativni

viiéi Andreji Babisovi. Postup Bohuslava Sobotky je Spidlou pfirozend chvélen.
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Clanek s titulkem ,,Babi§ chce do viech mést. Jezdi za svymi odpiirci, slibuje vylety na
Capi hnizdo“ je neutralnim textem, ktery popisuje plany Andreje Babise intenzivné objizdét
republiku a vést kontaktni pfedvolebni kampan, v radmci niz chce presvédCovat své odpirce,
aby jej volili. Diky odchodu z vlady na to bude mit vice Casu.

Komentai ,,Ministr Pilny v rozjetém mixéru* je pak rovnéz neutralnim textem, ktery komentuje
vstup nového ministra financi do viru povinnosti a li¢i slozité a politicky komplikované ukoly,
které na Pilného cekaji.

I pes to, ze nejveétsi prostor pro vyjadireni dostal v tomto vydani Hospodaiskych novin
Vladimir Spidla, tedy odpirce Andreje BabiSe, a rozhovor snim jsem vyhodnotil coby
negativni vli¢i byvalému ministru financi BabiSovi, nemyslim si, Ze by zde Hospodaiské noviny
nékomu pfimo stranily. Kvantitativni pfevaha vyjadieni Vladimira Spidly, potazmo tedy i
CSSD, je dana povahou ¢lanku. V rozhovoru dostane politicky aktér pro vyjadfeni samoziejmé
vice prostoru nez v bézném ¢lanku, ktery je jen prokladan citacemi.

Andrej Babis navic neni nijak upozad’ovan a ackoli je kritizovan Vladimirem Spidlou,
ze strany samotnych novin na n¢j nijak Gtoceno neni. Hospodatské noviny proti BabiSovi

nevyuzivaji Zadné senzacni titulky ani mu neubliZuji Zadnymi negativné zabarvenymi obrazky.
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Shrnuti poznatki

Na zavér vyzkumu postupné shrnu zékladni zjiSténi, kterd jsem analyzou jednotlivych denika
nabyl. Poznatky jsou opét fazeny dle nakladu denikd.

Co se tyce Mladé fronty DNES, za nejproblematictéjsi povazuji vyuzivani zbytecné
»senzacnich® titulkl, které jsou navic ¢asto oteviené negativni ¢i posmésné vuci politickému
oponentovi neformélniho majitele listu. Titulky obsahuji spojeni jako ,,Sobotkiiv pad®,
,premiér se zblaznil®“, ,,facka od Zemana“ nebo ,,prezident skolil premiéra®“, to vSechno jsou
fraze, které jednoznacné strani jedné stran¢ sporu.

Kromé¢ ladéni titulkd pak dle mého ve prospéch Andreje BabiSe hraje i to, jak Mlada
fronta naklada s prostorem pro vyjadieni jednotlivych aktéri. Po ozndmeni demise vlady vysel
hned na druhé strané Mlad¢é fronty DNES pulstrankovy rozhovor s Andrejem BabiSem, ktery
je navic uveden titulkem o tom, Ze se premiér Sobotka zblaznil. Sdm Bohuslav Sobotka ma
ptitom prostor pro vyjadieni minimalni. Je pouze kratce citovan v titulnim ¢lanku.

O dva dny pozd¢ji, kdyZz Mlada fronta DNES informuje o Sobotkové navstéveé na Prazském
hradé, dostava zase oproti Sobotkovi vice prostoru pro vyjadieni Milo§ Zeman — BabiSuv
otevieny politicky spojenec.

V neprospéch objektivity Mladé fronty DNES v priibéhu krize silné promluvilo i
zvetejnéni tajnych nahravek, na kterych se Andrej Babi§ domlouva s novinatem Mladé fronty
Markem Pfibilem na zvefejiiovani &lanki poskozujicich CSSD. Ironii je, Ze mezitimco ostatni
deniky o nahravkach informovaly na pfednich stranach, Mlada fronta misto toho uptfednostnila
kauzu fotbalového funkcionate Pelty, kterd se tykala toku dotaci z ministerstva Skolstvi, tedy
resortu CSSD.

Nardzime zde na problematiku nastolovani agendy. Média maji moc do jisté miry
urcovat, jaka témata verejnost feSi a povazuje za dulezitd. Stranéni tedy miize spocivat
jednoduse v tom, jak jsou fazeny jednotlivé ¢lanky a ktera témata tedy dané médium prezentuje
mozné ovliviiovani médii MAFRY ze strany Andreje BabiSe, pro Mladou frontu DNES a
Lidové noviny je podstatnéjSim tématem snaha policie dostat do vazby Miroslava Peltu kvli
kauze, ktera je spojena s CSSD. V den, kdy noviny piii o odvoldni Andreje Babise z postu
ministra financi, je pak titulnim ¢lankem Mlad¢ fronty text o tom, Ze prezidentskou milost chtél

na dozivoti odsouzenému Jitimu Kajinkovi udélit jiz Vaclav Havel.
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Jestlize Mlada fronta DNES je naklonéna spiSe Andreji BabiSovi a k Bohuslavu
Sobotkovi je naopak negativni, Denik to ma piesné naopak. Namisto titulku ,,Sobotktv pad*
popsal Denik okolnosti Sobotkovy demise titulkem ,,Padla vlada. Kvili Babisovi“. Co se pak
tyCe prostoru pro vyjadieni, Denik jednozna¢né uptednostiiuje Bohuslava Sobotku, s nimz je k
tématu veden celostrankovy rozhovor.

Mezitimco grafickd podoba Mladé fronty podporuje celkovou negativitu vici
neékdejSimu premiéru Sobotkovi, Denik naopak i skrze ilustracni obrazek stylizuje do role
,.z1ého* spise Andreje Babise. Spise ve prospéch CSSD a Bohuslava Sobotky jsou pak fazeny
i prispévky. Zatimco text o nahravkach Andreje Babise v ramci kauzy Suman je hned druhym
¢lankem v rubrice CESKO, kauzu pochybnych dotaci sméfujicich do fotbalu z ministerstva
Skolstvi Denik ,,odsouva* do sportovni rubriky.

Je zajimavé, ze Andrej Babi§ neustdle napadd z podjatosti Hospodarské noviny a
na kazdou kritiku ,,Bakalovych médii* podrazdéné reaguje. Denik na rozdil od Hospodaiskych
novin zajmu Andreje BabiSe unikd, a¢koli ma dle ctenosti mnohem vétsi dopad. Jedna se sice
o regionalni titul v mnoha mutacich, ale celostatni obsah je distribuovan do vSech regionii a
dostane se k vyrazn¢ SirSimu okruhu lidi.

Denik je navic ve vlastnictvi investicni skupiny PENTA, v jejimz cCele stoji jeden
z BabiSovych soki, Marek Dospiva. Ten navic krom¢ podnikatelskych aktivit rovnéz dava
penize do politiky. Ve volbach finanéné podporoval pravicovou stranu Realisté vedenou
politologem Petrem RobejSkem.

Asi nejvyvazenéji ve vztahu k vladni krizi dle mého nazoru plsobi denik Prave
vydavatelstvi Borgis. Je to dano jednak tim, Ze se Pravo vyhyba ,,senzaénim* a chytlavym
piispévki a tim 1 vice rozlicnych pohledi na problematiku. V Pravu mé prostor pro vyjadieni
nejvic politickych aktéra a list obsahuje 1 nejvic nazorovych ¢lanka. Pokud se podivame
na celkovy objem obsahu vénovaného tématu vladni krize ve sledovanych tfech dnech,

dominance Prava je jednoznacna:
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Relevantni prispévky — pocet slov
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Graf'23: Celkovy objem relevantnich prispevkii v péti sledovanych denicich (vyjadieno poctem slov)

Mnou zminénou snahu Prava o vyvazenost navic demonstruje fakt, ze Pravo jako jediné
pfineslo 3. 5. 2017 na titulni strané rozhovory s OBEMA hlavnimi aktéry krize — s premiérem
Bohuslavem Sobotkou za CSSD i s ministrem financi Andrejem Babisem za hnuti ANO.

Lidové noviny sdileji nékteré rysy, které byly popisovany u Mladé fronty DNES.
Titulky hlavnich zprav jsou nékdy zbyte¢né emotivni a negativni viici Bohuslavu Sobotkovi,
misto aby situaci popisovaly s nadhledem. Za pfipomenuti stoji naptiklad titulek ,,Zeman
ponizil Sobotku“. Jak jiz bylo popisovano v textu o Mladé fronté, také Lidové noviny
uptednostiiuji fotbalovou dotacni kauzu spojenou s ministerstvem Skolstvim nad nahrdvkami
Andreje Babise.

Je ale nutné fici, Ze u Lidovych novin neni znaku stranéni zdaleka tolik a nejsou tak
vyrazné jako v ptipad¢ Mlad¢ fronty. Texty negativni vii¢i Bohuslavu Sobotkovi pfevazuji jen
mirné a Lidové noviny celkové pisobi vyrazné ,,seriéznéji a neutralnéji nez Mlada fronta.

Podivame-li se na obsah Hospodarskych novin, vyznacuje se ve sledovaném obdobi
vysokou mirou neutrality. O udélostech informuje analytickym zptisobem a formou odborné
debaty. V Hospodaiskych novinach jsou citovani nezavisli odbornici, rozebirdna tstava a
podobné. Naopak v nich ale téméf nezaznivaji vyjadieni jednotlivych politickych aktérd.

Hospodatské noviny se viditeln€ vyhybaji konfliktu a piisobi aZ sterilnim dojmem. To je mozna

82



zpusobeno i1 neustalymi utoky Andreje Babise na Zdenika Bakalu a objektivitu jeho médii, které
mohou vedeni Hospodaiskych novin vést ke zvySené opatrnosti a snaze neposkytovat Andreji
Babisovi zbytecné dalsi munici.

Zarézejici je, ze prakticky vSechny deniky rezignuji na to, aby vladni krizi vysvétlovaly
v kontextu kauzy korunovych dluhopisti. V komentéfich jen parkrat zazni, ze si Sobotka
pro svijj utok na BabiSe vybral pfili$ slozité téma, kterému lidé neporozumi. Tuto skutecnost se
ale noviny nesnazi nijak zménit.

Kontroverznim je zmého pohledu také to, Zze vSechny deniky s vyjimkou
Hospodatskych novin otiskly celostrankovou reklamu s Andrejem BabiSem, na niz ma tehdejsi
ministr financi zalepend usta a Gto¢i na CSSD. Ackoliv je inzerce pochopitelnou a nedilnou
soucasti tisku, zde ma dle mého negativni dopad na celkovou podobu a ,seriéznost™
zpravodajstvi. Reklama umisténd v seriéznich novinach by podle mého nazoru méla mit své
mantinely a mélo by o ni byt uvazovéno i s ohledem na obsah novin a aktuéalni kauzy. Takovato
reklama na mé plsobi podobné, jako kdyby byla vedle seriézni debaty o zdkazu koufeni
v restauracich umisténa celostrankova reklama na cigarety. Néco takového by dle mého minéni
také degradovalo obsah, ktery ma o tématu seridézn€ pojednavat. To je ale téma na samostatnou
odbornou debatu.

Co se ty€e zkoumanych obsahil, chtél bych upozornit jesté na jednu véc, ktera mne
zarazila. Dne 25. 5. 2017 je obsah vénovany ukonc¢eni krize odchodem Andreje Babise z vlady
a jmenovanim Ivana Pilného az ptekvapivé kusy. Jako kdyby se s konfliktem ztratil 1 medialni
z4jem. Jmenovani nového ministra neobsazuje titulni strany a relevantnich ptispévki je jen par.
Nejveétsi seridzni denik vénuje konci Andreje BabiSe na ministerstvu jeden jediny obrazek

s kratkym popiskem.
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Zavér

Tato diplomova prace méla za cil zkoumat, zda ma otdzka vlastnictvi ¢eskych celostatnich
deniku vliv na medidlni obsahy spojené s vladni krizi, kterou v kvétnu roku 2017 odstartovala
demise vlady ozndmena piedsedou vlady Bohuslavem Sobotkou.

Krize, ktera ptisla pouhy pulrok pfed volbami do Poslanecké snémovny, byla z hlediska
politické komunikace pro dal$i vyvoj nesmirné dilezita a medidlni produkce ¢eskych deniki
do urcité miry jist¢ pomahala spoluutvaret budouci rozlozeni politickych sil. I s ohledem
na kontroverze, které vyvolava kombinace ekonomické, politické a medidlni moci jednoho
z hlavnich aktérii vladni krize, je dle mého dulezité, aby byly medidlni obsahy pribézné
sledovany.

To, zda se vlastnictvi odrazi v tom, jak o vladni krizi jednotliva periodika informuji,
prace zkoumala s pomoci obsahové analyzy. Kvantitativni obsahova analyza a nasledna
interpretace dat ukazaly, Ze deniky, které koupil a pozdéji vlozil do svéteneckého fondu Andrej
Babis, jsou skutecné kritictéjsi a negativnéjSi viici BabiSovu konkurentovi Sobotkovi a jeho
CSSD. Relevantni medialni obsahy, obzvlast’ ty publikované Mladou frontou DNES, vykazuji
znamKy stranéni Andreji Babigovi. Konkurenéni deniky jsou naopak viici CSSD shovivavéjsi,
nebo jsou viici Andreji BabiSovi ve srovnani s deniky vydavatelstvi MAFRA kriti¢téjsi.

Rozdil mezi produkci Mladé fronty DNES, Lidovych novin a dalSich celostatnich
deniku mize mit rizné divody. Nejdivocejsi moznosti je, Ze je uvnitt médii MAFRY vyvijen
urcity tlak pfimo na novinare, aby nepsali v neprospéch Andreje Babise. Roli miize jisté hrat i
Jisty strach a autocenzura. K ovliviilovani obsahu pak mtiZze dochazet také skrze editory, protoZe
1 pouhé fazeni ptispévki, vybér titulkl a volba obrazki ¢i fotografii mize hrat ve vysledném
vnimani situace ze strany ctenate velkou roli.

Rozdily v prezentaci udélosti vladni krize mohou byt zplisobeny 1 tim, Ze kazdy denik
ma své specifické Ctendfstvo a deniky se mohou snazit svym c¢tendiim ,,zavdéCit™. Lidé
nejradgji ctou to, co konvenuje s jejich vnimanim svéta a radi se nechéavaji utvrzovat v tom, co
si mysli. Psat v souladu s hodnotovym svétem a vnimanim ¢tendii tak muze byt velice
pragmatické. Naklad je ostatné pro deniky stéZejni metrikou a naptiklad v Mladé front¢ DNES
se mohou racionaln¢ domnivat, Ze ¢tenafi listu budou spiSe naklonéni Andreji BabiSovi, protoze
zaryty Babi$v odptlrce by Mladou frontu neodebiral.

Dilezité je si také uvédomit, ze posledni volebni vysledky ukazuji, jaky je pohled
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populace na uplynulé udalosti a tento pohled souzni s tim, jak o udalostech informovala Mlada
fronta. Vlastné tedy neni uplné zvlastni, ze nejveétsi Cesky seridzni denik, ktery chce oslovit
maximum lidi, psal v souladu s nadladami obyvatel. Opomenout nelze ani to, ze ackoli mam
velké vyhrady k pfedjimavym titulkim typu ,,Sobotkiiv pad®, historie dala Mladé¢ fronté
za pravdu. Je otdzkou, zda, ptipadn¢ do jaké miry, BabiSova média minuly vyvoj spoluutvéatela.

Mozné¢ také je, ze jiny vyzkumnik by rozdil mezi produkei jednotlivych denikii vnimal
spiSe tak, ze média mimo vydavatelstvi MAFRA Babise neimémné kritizuji, nebo jsou
neumérné shovivava k Bohuslavu Sobotkovi. Na tom ale ve vysledku az tak nezalezi. Cilem
prace bylo koneckonct analyzovat, zda mé vlastnictvi médii dopad na obsah o konkrétnim
tématu, coz podle mych zavért ma.

Co se tyce dalsiho vyzkumu, medialni produkci ¢eskych denikil (a nejen jich) je potieba
dale peclivé kriticky studovat, analyzovat a podrobovat komparaci. Svobodna média jsou
ostatn¢ zédkladem svobodného a demokratického statu. Medialni analyzy by bylo potieba délat
pokud mozno kontinudlné, volit rtizné kvalitativni 1 kvantitativni metody a nahliZet tak
na problematiku z riznych thli. Bylo by pak dobré také porovnévat medidlni produkci naptic
riznymi tématy a ve vztahu k riiznym politickym subjektiim.

Velice pfinosné by mohlo byt zkoumani chodu jednotlivych redakci. Vyzkum
redak¢nich rutin a mechanismu, které stoji za vznikem koncového medidlniho produktu by
mohl pomoci zkompletovat poznani o problematice a piinést pottebny kontext. Velice zajimavé
vysledky by pak mohla pfinést ,infiltrace” a nasledny vyzkum formou zucastnéného
pozorovani, coz by ov§em bylo komplikované minimalné z personalniho a z etického hlediska.

Vzhledem k tomu, ze vysledek kvalitativniho vyzkumu je do zna¢né miry ovlivnén
osobou vyzkumnika, jeho pohledem na svét a jeho hodnotami, bylo by vhodné, aby analyz

vznikalo co nejvice a jejich vyslednice tak byla co mozna ,,nejobjektivnéjsic.
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Summary

The master thesis is focused on comparing media content related to 2017 government crisis
within five major Czech dailies. The main goal of the analysis was to examine the influence of
ownership of these media on that media content.

The content was analysed by quantitative metrics which are further interpreted. The
analysis examined how much space was dedicated to each character of the political dispute to
express himself, which medium is negative to what participant and so on. The analysis also
examined the way, how is the topic described in the media, which affairs are highlighted as the
important ones and what sort of headlines and cover images are used.

The result of the analysis is, that the influence of media ownership CAN be observed.
Lidovky and especially Mladé fronta Dnes are overall more critical to Bohuslav Sobotka than
to Babi§ meanwhile for example Denik is more critical to Babi§ and more tolerant to the former
Prime Minister Bohuslav Sobotka.

There are also some disbalances when it comes to quoting and interviewing the
participants of the conflict. Taking one example, Mlad4 fronta makes an interview just with
Andrej Babis to show his point of view meanwhile Denik makes an interview just with Prime
Minister Sobotka.

Freedom and independency of the press are very important for functioning democracy.
This means that the content of media and the impact of media ownership need to be further
observed. Taking advantage of combining the economic, political and media power could be
very dangerous for the society. I believe that scholars of media studies could be very helpful by

checking independetly if the media are not abused by anyone for achieving political goals.
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