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1.

Aktuilnost (novost) tématu:

Téma prace 1ze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, kdy se otazky tykajici nutné obrany
vcetné automatickych obrannych zatizeni a zejména excest z nutné obrany neustale vyvijeji.
Z tohoto diivodu Ize povazovat téma za vhodné ke zpracovani.

Néarocnost tématu na:

teoretické znalosti — byly potieba znalosti zejména trestniho prava hmotného,

vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostate¢né
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracoval,

pouzité metody — odpovidajici tématu (analyza, syntéza).

Formalni a systematické ¢lenéni prace:
v souladu s opatifenim dékana ¢. 17/2017 (€l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

Vyjadreni k praci:

PtedloZzena préace predstavuje kvalitni zpracovani zvoleného tématu, které lze ve srovnani
s ostatnimi kvalifika¢nimi pracemi tohoto typu hodnotit jako velmi dobré. Diplomovou
praci 1ze hodnotit jako sluSnou. Autorka ptedklada vlastni ndzory. Komparace se zahrani¢im
pfitomna neni.

Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile:

Autorka stanovila cile prace na str. 6, a to ,, priibliZit institut nutné obrany a vybrané sporné

otazky, které mohou prakticky nastat pri aplikaci ustanoveni o nutné obrané, a nalézt mozné

zpiisoby jejich reseni pomoci analyzy relevantni judikatury.” Vzhledem ke struktufe a

zejména obsahu prace lze tyto cile povazovat za splnéné.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):

Diplomantka spravné cituje jiné autory, vhodné pracuje s prameny, lze ocenit rovnéz

samostatnost pfi praci s judikaturou. Z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit

dle oponentovi dostupnych poznatkl pfipominky.

logicka stavba prace:

Diplomantka ptedlozila formaln¢ vhodné strukturovanou praci, ktera je dobfe systematicky
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¢lenéna. Po tvodni a pojmoslovné kapitole nasleduji kapitola zkoumajici zakladni znaky
jednani v nutné obran¢. Kapitola ¢tvrta se zabyva samotnym institutem nutné obrany stran
spornych otazek v judikatufe, a to v zdsadé ve vSech smérech a aspektech vcCetné uziti
stfelné zbran¢ a automatickych obrannych zatfizeni, kde lze pfisvédCit prezentovanému
nazoru stran jejich uziti proti osob¢, ktera neni utocnikem. Vybér judikatury je ptiléhavy.
Posledni kapitolou predlozené prace je zaver.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdrojii) vcetné citaci:

Autorka uzila dostatené mnozstvi zdrojii, kdy vSak cizojazy¢na literatura bohuzel
absentuje. Spravné vybrana judikatura je v dostatecném mnozstvi uzita rovnéz. Citace jsou
standardni a Ize je hodnotit jako vyhovujici.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomantka ptedlozila praci, kterd neni popisna a ve které se snazi prezentovat vlastni
nazor. Je vidét pecliva a promyslena prace s judikaturou, a to zejména Nejvyssiho soudu
CR.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky ptehledna. Grafy, tabulky ¢i pfilohy neobsahuje.

jazykova a stylisticka urovei:

Na velmi dobré urovni, gramatické chyby se neobjevuji. Prace je ctiva.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrzZeny klasifikacni stupeii: 1 (vyborné)

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Prezentujte navrhy de lege ferenda v otdzkach nutné obrany.

V Praze dne 18. zari 2018

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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