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Pouzité zkratky:

[EN] — Piislusny zdroj je v anglickém jazyce

[DE] — Piislusny zdroj je v némeckém jazyce

AutZ — Autorsky zékon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich

s pravem autorskym a o zmén¢ nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich prepisii
0. z. — zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik

SFEU — Smlouva o fungovani Evropské unie, v konsolidované verzi dostupna také z:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A12012E%2FTXT

RUB - Revidovana umluva Bernska, v celém znéni Bernska timluva o ochrané literarnich a
uméleckych dél, v nejnovéjSim znéni z 28. 9. 1979, Ceské znéni uvedené ve vyhlasce

ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 133/1980 Sb., dostupné také z: http://www.osn.cz/wp-

content/uploads/2015/04/Bernska-umluva.pdf, a v anglickém jazyce VA

http://www.wipo.int/treaties/en/text.jsp?file 1d=283698 [EN]

TRIPS — dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi z 15. 4. 1994
Dostupné také z: http://www.wipo.int/wipolex/en/other_treaties/text.jsp?file id=305907 [EN]

WIPO - Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (z anglického World Intellectual Property

Organization)
WTO - Svétova obchodni organizace

UrhG — Némecky autorsky zakon, z némeckého Gesetz iiber Urheberrecht und verwandte

Schutzrechte (Urheberrechtsgesetz)

U.S.C. — United states Code, Kodex Spojenych stati americkych, ve kterém jsou sebrané

vSeobecné platné a stalé zakony na federalni Grovni

VARA - Americky zdkon o vizualnich dilech z roku 1990; z anglického Visual Artists Rights
Act

Zkratky nazvl zemi:
Némecko — Spolkova republika Némecko
Francie — Francouzska republika

Velka Britanie — Spojen¢ kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska
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USA — Spojené staty americké

CR - Ceska republika



1. Uvod

Autorska prava, tedy prava vztazend k autorovu uméleckému dilu, se v Ceské republice i
v mnoha dalSich zemich rozdéluje do dvou skupin — na autorska prava oesobnostni, kterd maji
primarné chranit osobnostni/nemajetkové zajmy autora, a na prava majetkova, ktera upravuji
ekonomické vyuziti autorskych dé€l. I osobnostni autorska prava vsak mohou mit ekonomické
dasledky, a naopak, prostiednictvim majetkovych prav lze dosahnout autorova zameéru, ktery
nespociva pouze v ekonomickém zisku. Jejich primarnim ucelem je vSak ochrana téch ¢i

onéch z4jmu autora.

Pojem osobnostnich autorskych prav je ponékud specificky pro tuzemi tzv.
kontinentalniho typu (kam se fadi nap. Ceska republika &i Francie). Vychézi z teorie, Ze jen
autor ma pravo rozhodovat o urcitych nemajetkovych aspektech nakladani se svymi dily, a ze
tato prava nemuize na nikoho jiného pfevést ani se jich vzdat. Oproti majetkovym pravim,
ktera zpravidla po urcité dob¢ po autoroveé smrti zaniknou, tak osobnostni aut. prava trvaji i po
autorové smrti vééné. Tato prava jsou velice vyznamnd, nebot’ jako prava absolutni plati viici
viem (erga omnes), tedy nuti vSechny piipadné uzivatele, aby na né brali zfetel pfi
jakémkoliv uziti dila, a to i v pfipad¢, kdy neni vyZzadovéno autorovo vyslovné svoleni
k takovému uZiti. Ne vSechny staty kontinentdlniho systému vsak striktn€ oddéluji osobnostni
autorska prava od prav majetkovych, jak je typické napiiklad pro Gpravu ve Francii a Ceské
republice. Naptiklad v Némecku tvofi osobnostni a majetkova prava dohromady jeden celek
a jsou pro né stanovena stejna pravidla, napf. ohledné poskytovani souhlasu se zasahem do

prav ¢i doby jejich trvani.

Oproti kontinentadlnimu systému jsou v systému Common Law osobnostni autorska
prava cizim prvkem, ktery byl do nich v€lenén aZ na zadklad¢ poZadavkid mezinarodniho
prava, a to pouze v minimdlni mife a zpravidla az po uplynuti dlouhé doby. Napftiklad
k Revidované imluvé bernské ptistoupily Spojené staty americké az 100 let poté, kdy bylo

vytvoreno prvni znéni této umluvy.!

Cilem této prace je priblizit autorskopravni Upravu osobnostnich prav ve vybranych
zemich kontinentalniho systému (Francii, Némecku a Ceské republice), a v systému Common

Law (USA a Velké Britanii), objasnit vyznamné rozdily v jednotlivych pravnich upravéch, a

' ROSS, Deborah K. The United States Joins the Berne Convention: New Obligations for Authors' Moral Rights,
1990. [online] 68 N.C. L. Rev. 363. [cit. 2018-06-06] Dostupné také
z: http://scholarship.law.unc.edu/nclr/vol68/iss2/5

5


http://scholarship.law.unc.edu/nclr/vol68/iss2/5

nakonec je porovnat zejména s aktudlni pravni upravou v Ceské republice s uvedenim
moznych zmén naseho pravniho taddu de lege ferenda. Kromé otadzky upravy os. aut. prav
v jednotlivych pravnich fadech téchto zemi je v této praci objasnéna i situace v mezinarodnim
pravu (véetné prava EU) a strucny vyvoj historie os. aut. prav, zejména co se tyce zaclenovani
osobnostnich autorskych prav do zemi syst¢tmu Common Law, aby Ctenar této prace l1épe
porozumél kontextu vyvoje osobnostnich autorskych prav jak v jednotlivych zemich, tak i
v globalnim méfitku. Prace se zamérné nezaobird osobnostnimi pravy vykonnych umélci a
dalSich osob odlisnych od autora umeéleckého dila, tedy osobnostnich prav v ramci prav

souvisejicich s pravem autorskym.



2. Rozdil v Kontinentalnim pristupu a Common Law

Kromé vymezeni rozdilu mezi osobnostnimi a majetkovymi autorskymi pravy je tieba téz
alesponl stru¢né¢ vymezit obecné rozdily v pojeti autorského prava v téchto systémech, nebot’
kontinentalni pfistup a piistup v Common Law se v nékterych oblastech autorského prava
diametralné odlisuji z divodu odlisného historického vyvoje i odlisného pristupu k zakladnim
otazkam autorského prava, zejména jaky je ucel autorského prava a které osobé¢ ¢i entité ma
autorské pravo slouzit. Ackoliv dochdzi k pfiblizovani mezi kontinentdlnim systémem i
syst¢tmem Common Law, kdy jsou do obou systémul zaclenovany nékteré prvky z pravniho
fadu systému druhého, at’ uz se jedna o zaClenéni byt minimalni ochrany pro osobnostni
autorskd prava v angloamerickych systémech ¢i urcité tlevy v jejich ochrané pro vyssi
jednoduchost hospodatrského vyuziti majetkovych autorskych prav v kontinentalnich
systémech, tak si jednotlivé systémy stale uchovavaji své zakladni rysy. Prestoze i v oblasti
autorského prava doslo k uzavieni mnoha vyznamnych mezindrodnich umluv (zejména je
treba zminit Bernskou imluva o ochrané literarnich a uméleckych d¢€l, ptivodné jiz z roku
1886, ktera upravovala od Rimské revize z roku 1928 také povinnost ochrany osobnostnich
autorskych prav, ¢i VSeobecnou umluvu o autorském pravu z roku 1952), tak si pravni fady
spadajici do jednotlivych systéml uchovavaji svilij rdz, resp. specifické znaky toho ¢i onoho

konceptu pojeti autorskych prav.

Zatimco kontinentalni systém vychazi z tradic zemi Evropy, zejména Francie a Némecka
a historicky navazuje na fimské pravo, angloamericky systém vychazi z jurisprudence Velké
Britanie a jeji dlouholeté historie pravnich sporl. V oblasti autorského prava vSak doslo
k odlisnému vyvoji 1 ve Velké Britanii a ve Spojenych statech americkych. Zatimco tak na
uzemi Velké Britanie k vytvotfeni dila postaci takova mira originality, kdy bylo vytvofeno
prostiednictvim cilené préace a Gsili (skill and labour)?, ve Spojenych statech americkych byl
prvek originality definovan v kauze Feist — dilo musi byt nezavisle vytvofeno autorem (¢imz
se odliSuje od pouhého plagidtu) a musi byt projevena alespoil minimalni mira kreativity,

¢imZ byl stanoven rozdil od anglické doktriny skill and labour.?

2 RAHMATIAN, Andreas. Originality in UK Copyright Law: The Old “Skill and Labour” Doctrine Under
Pressure, 2013 [online]. 1IC,44:4. [cit. 2018-06-06]. DOI: https://doi.org/10.1007/s40319-012-0003-4.
Dostupné z: https://citations.springer.com/item?doi=10.1007/s40319-012-0003-4.

3 Viz kauzu Nejvys$siho soudu USA Feist Publications v. Rural Telephone Service Co., 499 U.S. 340 (1991),
[online] [cit. 2018-06-06] dostupné také z:
http://caselaw.lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?court=US&vol=499&invol=340 [EN].
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V kontinentalnich systémech je ohledn¢ autorského prava kladen vétsi diiraz na osobu
autora a autorské pravo tak slouzi zejména jeho zajmim, at’ uz se jedna vykon jeho prav
nemajetkové povahy (tedy osobnostni autorskd prava) ¢i ekonomické zhodnoceni jeho dél
(majetkova prava). V kontinentalnim systému jsou proto vice chranéna prava autora jakozto
puvodniho tviirce a jeho rozhodnuti, jak bude s danym dilem v budoucnu nakladano. Tato
myslenka, Ze autorovo dilo je s osobou autora vylu¢né spjato, a ze veskeré rozhodovani o
nakladani s dilem musi vést skrz osobu autora dila, vychazi jiz z mysSlenek z dob Francouzské

revoluce.?

Ve Francii se dodnes pohled na osobu, kterd dilo skutecné vytvoftila jako na pivodniho
autora, neméni ani situace, kdy takové dilo bylo vytvofeno na zakazku ¢i v ramci
zamé&stnaneckého poméru. Naopak ve Spojenych stitech americkych milZe v urcitych
ptipadech byt jako autor oznafen pfimo zaméstnavatel ¢i zadavatel dila, ¢imz je jakékoliv
moznost skute¢ného ptivodce dila domahat se jakychkoliv jinych prav nez téch, které mu

vyplyvaji z jeho smlouvy se zaméstnavatelem ¢i zadavatelem dila, zcela vyloucena.

V zemich stradici Common Law autor ustupuje do pozadi a hlavnim cilem
autorskopravni Upravy je zabezpeCeni plynulého uzivani a ekonomického zhodnocovani
vytvotenych dél, ¢imz mé dochédzet k obohacovani spole¢nosti jako celku, nebot se tim
zvySuje kultura celé spole¢nosti. Tato tzv. ,,copyrightovd koncepce® tak pojima autorské
pravo jako pravo &isté majetkové povahy.® V angloamerickém systému je vétsi diraz kladen
na dilo, zejména co se ty¢e moznosti jeho smluvni pievoditelnosti a moznostmi nakladat
s nim ve vztahu k zadavatelim (investorim). Tento systém oproti systému kontinentalnimu
nevychazi z myslenek Francouzské revoluce o neodd¢litelnosti autora a jeho dila. V zemich
systétmu Common Law tvoii kofeny autorského prava jednak pravo obycejové, a dale zakon
kralovny Anny z roku 1710 (Statute of Anne) Act for the Encouragement of Learning, ktery
se vSak zaobiral pouze knihami. Stejné tak se prvni autorsky zakonik na tizemi Spojenych
stath Americkych z roku 1790, stanovoval autorskopravni ochranu pouze pro mapy, schémata
a pisemné texty. Oba zdkony se vSak vztahovaly pouze k autorovym majetkovym pravim.
Ptistup téchto zemi k zaclenéni osobnostnich autorskych prav do svého pravniho fadu byl 1

pozdéji velice opatrny.

4 GINSBURG, Jane C. In: WILF, Steven Robert. Intellectual property law and history. Burlington, VT, USA:
Ashgate, 2012. International library of essays in law and society. ISBN 978-075-4628-811, str. 991-992 [EN].
S TUMA, Pavel. K problematice prevoditelnosti majetkovych autorskych prav. In: Bulletin advokacie. [online].
Praha: Ceska advokatni komora, 2012, 2012(4). ISSN 1210-6348, str. 67.
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Je vSak nutno zminit, ze 1 v rdmci historie rozhodovaci praxe francouzskych soudi se
vyjimecné uplatnila i opacnéd stanoviska ochrany ve vztahu autor vici investorovi, kterd
favorizovala investora, pficemz Francie je jinak povazovana za kolébku osobnostnich
autorskych prav. Napftiklad bylo ve sporu o pravo vydat novou verzi francouzského slovniku
autorské pravo pfiznadno vydavateli misto autora, jelikoz pravé vydavatel investoval své
prostiedky do vytvoreni uméleckého dila.® Koncept neodluéitelnosti autora a jeho dila dlouho
narusovalo i obCasné nepfiznani prav autorim, ktefi nesplnili registracni formality, a déle
autortim, ktefi sva dila nejdiive publikovali v jiné zemi. Ve Francii tak doslo k uznévani prav
autora 1 pro dila prve publikovdna mimo tzemi Francie az v poloviné 19. stol., a to byla

Francie v tomto ohledu prvni zemé, ktera tuto zménu zavedla.’

Rozdilny pohled na smysl autorského prava se v systému Common Law promitd do
celého autorského prava. V dnesni dob¢ stale zlistdva mezi systémy rozdil v definici toho, co
je autorské dilo, jaké musi spliiovat nalezitosti, zda je potieba jej registrovat (provadét
formalni ukon, aby dilo bylo chranéno) i v ur€eni osoby autora a jeho prav. V historii zemich
Common Law po dlouhou dobu nebyla uznana jakakoliv ochrana autora a ten se tak nemohl
domahat svych prav, dokud své dilo nezaregistroval. Napf. ve Spojenych statech americkych
bylo dlouhou dobu nutnou podminkou pro pfiznani ochrany autorskému dilu jeho registrace a
ulozeni kopie ve statnim archivu a splnéni dalSich formalnich povinnosti (naptiklad
copyrightové dolozky), a pro dosazeni vSech prav spojenych s vykonem svych autorskych
prav (zejména urcité formy nahrady pfi uplatnéni svého prava, jak bude uvedeno dale). Dle
kontinentalniho pojeti vSak pravo na ochranu dila vznika jiz jeho vytvofenim a je proto
s ohledem na moznost autora uplatiiovat sva prava s dilem spjata nutné mu poskytovat pravni

ochranu jiz od samého pocatku vzniku dila, bez ohledu na jakékoliv nasledné formality.

Dalsi rozdil spociva v ur¢eni okamziku vzniku dila. Dle Upravy ve Spojenych statech
americkych dilo jako takové vznikd az tehdy, kdy je zachyceno na hmotny nosi¢. Oproti tomu
v kontinentdlnim pojeti pro vznik dila postaci, aby bylo vnimatelné smysly, a nijak
permanentné zachyceno byt nemusi (napt. zpé€vak poprvé zapéje svoji novou pisen). Piipadné
formality (napt. uloZeni kopie knihy do statniho archivu) maji dnes v zemich kontinentalniho

systétmu pouze deklaratorni charakter. Pravni uprava ve Spojenych statech tak zajistuje

¢ GINSBURG, Jane C. In: WILF, Steven Robert. Intellectual property law and history. Burlington, VT, USA:
Ashgate, 2012. International library of essays in law and society. ISBN 978-075-4628-811, str. 57-58. [EN].
7 tamtéz, str. 58-59. [EN].
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jednodussi chod ekonomickych vztahti — jednodusi urceni autorstvi i ziskavani vyhradnich 1

nevyhradnich licenci.
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3. Historie osobnostnich autorskych prav

Autorské pravo v porovnani s ostatnimi pravnimi odvétvimi vzniklo az pomérné opozdéné.
Ve spolecnosti starovéké antiky mohl autor vykonavat pouze sva prava k hmotnému
substratu, na kterém bylo umélecké dilo zachyceno. Pokud vytvofil sochai sochu na zakazku,
dostal za ni zaplaceno na zakladné klasické smlouvy o dilo a po pfedani s ni mohl novy
vlastnik nakladat dle své libosti. Autor se poruSeni svych ,autorskych® prav mohl branit
pouze takovymi pravnimi prostiedky, které nalezely ochrané jakémukoliv hmotnému
pfedmétu bez ohledu na to, zda v nich byl zachycen umélecky obsah ¢i nikoliv. Napftiklad
pokud nékdo vytvotil kopii neopravnéné drzeného rukopisu, tak se autor mohl branit zalobou
na vydani véci — dila (reivindika¢ni zalobou). Ochranu proti plagidtorstvi si mohl autor zajistit
obecnou zalobou na ochranu cti a diistojnosti, stejné tak mohl postupovat pii zménach jeho
dila. Vyssi ochranu méla dramaticka dila kvuli jejich vSeobecné spole¢enské podpote. Mimo
jiné byl stanoven zdkaz hru pozménovat, tedy zasahovat do integrity dila. V obdobi
sttedov€ku hraly velkou roli ohledné naklddani s autorskymi dily jednotlivé cechovni
predpisy. S vynalezem knihtisku byla klicova privilegia na tisk v urcitém tzemi, jez byla
udélovana mocenskymi organy. Jednalo se vSak o ochranu vydavatell, nikoliv jednotlivych
autorl. Zménu piinesla az pifirozenopravni teorie v 18. stoleti vychézejici z u¢eni Immanuela

Kanta, dle které je autor ptivodcem dila a pravo nakladatele je od n&j pouze odvozeno.?

V pribéhu historie kontinentalnich systému se postupné meénil vyvoj pohledu koncepci
autorskych prav. Monisticka teorie uvadi, Ze osobnostni a majetkova prava tvoii dohromady
jeden nerozlucny celek, a je s nimi zach4zeno stejnym zptsobem. Naopak dualisticka teorie
rozliSuje odliSnosti mezi osobnostnimi a majetkovymi autorskymi pravy. To se projevuje tim,
Ze osobnostni prava jsou nezcizitelnd a ¢asové neomezitelnd, zatimco majetkova prava lze
pfevést, ¢i alesponl poskytnout licenci k jejich vykonavani, a majetkova prava po urcité dobé
vzdy zanikaji. K osobnostnim praviim nelze poskytnout licenci, 1ze pouze souhlasit s ur¢itymi

zéasahy do téchto prav.

Monistickou koncepci pfedstavoval na uzemi dnesni Ceské republiky autorsky zakonik

zroku 1965°. Tato koncepce se dosud uplatiiuje v némeckém autorském zakoniku, naopak

8 SALOMOUN, Michal. Ochrana nazvu, postav a prib¢ha uméleckych del.
2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2009. C. H. Beck pro praxi. ISBN 978-80-7400-097-3, str. 1-6.
9 Zéakon ¢. 35/1965 Sb., Zakon o dilech literarnich, védeckych a uméleckych (autorsky zakon).
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aktualni autorsky zakonik v Ceské republice z roku 2000'° se priklani k teorii dualistické. Ani
v tuzemsku vSak nejsou autorska préva striktné rozdélena na osobnostni a majetkova. Nekteré
teorie se piiklani k myslence monistického systému s dualistickymi prvky ¢i tzv.

1112 jelikoZ ani majetkova prava nelze po dobu Zivota autora pievést, ale jen

kvazidualismu,
omezit jejich vykon autorem prostiednictvim vyhradnich licen¢nich smluv, ackoliv je lze
omezit na celou dobu jejich trvani a v maximalnim rozsahu, kdy je pak nemuze vykonavat ani

sam autor. Vzdy vSak autorovi zbyde minimaln¢ tzv. holé autorské pravo.

Stejné tak se k tradi¢ni evropské kontinentalni koncepci rozdéleni aut. prav na osobnostni

a majetkova pfiklani i sou¢asné znéni Revidované umluvy Bernské (RUB):!3

RUB &L 6 bis

(1) Nezavisle na majetkovych pravech autorskych a i po jejich postoupeni ma autor pravo
uplatiovat své autorstvi k dilu a odporovat kazdému znetvoteni, zkomoleni nebo jiné
zméné dila, jakoZ 1 jinému zdsahu do dila, ktery by byl na ujmu jeho cti nebo dobré
pOVEstl.

Dal$im problémem v ramci vyvoje autorskych prav byla teritorialita. Autorska prava
zpravidla pozivala dostatecnou ochranu jen v rdmci statniho celku (a ptipadné jeho kolonii),
kde vznikla. Panovnici jednotlivych zemi ¢asto neposkytovali dostate¢nou ¢i dokonce viibec
zadnou ochranu zahrani¢nim autorim a dilim. Tieba Josef II. podporoval ochranu proti
patisku domacich d¢l, u zahranicnich vSak patisk povoloval v zajmu zvySeni vzdé€lanosti
lidu.'* Podobné ve Spojenych statech vydal Kongres usneseni v roce 1783, kde doporucoval
jednotlivym statim USA ochranu jen pro dila americkych obganii.!> A¢ teritorialita ochrany
autorskych prav stale pretrvava, tak se ochrana autorskych dél jiz poskytuje 1 zahrani¢nim

subjektim na zakladé¢ platnych mezinarodnich imluv a zasady vzajemnosti.

10 Zakon ¢. 121/2000 Sb., Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakond (autorsky zakon).

' TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zakon: komentaf. V Praze: C. H. Beck, 2007. Velké komentare. ISBN
978-80-7179-608-4, str. 141-142.

12 TUMA, Pavel. K problematice pievoditelnosti majetkovych autorskych prav. In: Bulletin advokacie. [online].
Praha: Ceskd advokatni komora, 2012,2012(4). ISSN 1210-6348. [cit. 2018-04-10]. Dostupné také z:
http://www.bulletin-advokacie.cz/assets/zdroje/casopis/2012/ba 04 2012 web.pdf.

13 Eeské znéni uvedené ve vyhladice ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 133/1980 Sb., [cit. 2018-04-10], dostupné
také z: http://www.osn.cz/wp-content/uploads/2015/04/Bernska-umluva.pdf.

14 SALOMOUN, Michal. Ochrana nazvii, postav a piib&hii uméleckych dél. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2009.
C. H. Beck pro praxi. ISBN 978-80-7400-097-3, str. 6.

15 DUBIN, Joseph S. The Universal Copyright Convention. California Law Review, Volume 42, Issue 1, article
8, bfezen 1954. str. 96.
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3.1. Vyvoj autorskych prav v CR

S ohledem na rozsah prace zmifuji pouze modernéjsi autorské zakony:

za Rakouska-Uherska
- zékon ¢. 197/1885 t. z., o pravu pivodcovském k diliim literdrnim, uméleckym a
fotografickym
po pfeméné na Ceskoslovenskou republiku
- zadkon 218/1926 Sb. z. a n., o ptvodském pravu k dilim literarnim, umeéleckym a
fotografickym (o pravu autorském).
po zméné politiky rezimu v roce 1948
- zékon €. 115/1953 Sb., o pravu autorském (autorsky zakon)
- zakon €. 35/1965 Sb., ktery platil s novelizacemi i po pieméné systému v roce 1989,
po roce 1989
- C. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nékterych zadkond (autorsky zakon)

Aktuélné platny autorsky zakon (€. 121/2000 Sb.) vSak také prosel mnoha zmeénami.
K ptikladu zdkonem ¢. 216/2006 Sb., ktery ho v mnoha ohledech upravil, aby byl v souladu
s pravem Evropské unie. Podstatné zmény pfinesla dosud ptedposledni novela AutZ, zak. ¢.
102/2017 Sb., kterd s ucinnosti od 20. 4. 2017 mimo jiné pfinesla do naSeho pravniho tadu
vyjimku pro tcely parodie a karikatury ¢i dale uleh¢ila moznost dalS$ich osob nakladat s pravy
ohledné dél, které vytvoril zaméstnanec pro zaméstnavatele v ramci pracovniho kontraktu,

paklize nasledné byla prava k takovémuto dilu postoupena na tieti osobu.
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4. Autorska prava v Ceské republice

Autorské pravo obecné vychazi z evropského pojeti ptirozeného prava. Autorské dilo je vzdy
uzce spjato s osobou autora — bez jeho osobitého ztvarnéni dila by dilo vzniknout nemohlo.
Autor sva prava muze v ramci poskytnuté licence omezit, ale nikdy se jich nemiize pln¢ vzdat
(vzdy zlstane autorem), aCkoliv se miize smluvné zavazat do takové miry, Ze zejména sva

majetkova prava nebude moci vykonavat prakticky viibec.

4.1. VSeobecna osobnostni prava

Od osobnostnich autorskych prav je tieba odliSit vSeobecna osobnostni prava clovéka,
kterda ma kazdy ¢lovék od narozeni. Clovek, ktery vytvoii ur¢ité umélecké dilo, mé vak navic
k témto zakladnim lidskym praviim urcita dal$i osobnostni (autorska) prava, ktera se vztahuji

k jeho dilu.

Upravu vieobecnych osobnostnich prav obsahuje priméarné ob&ansky zakonik &. 89/2012
Sb., vust. § 19, 81-117 a dalSich. Jedna se napiiklad o pravo télesnou a dusevni integritu,
distojnost, Cest a vaznost, podobu a soukromi, pravo na jméno a pseudonym, na ochranu
projevi osobni povahy €i pradvo zit v pfiznivém zivotnim prostfedi. Oproti osobnostnim

autorskym praviim se vSak tato prava nevztahuji k autorovu dilu, nybrz k autorové osob¢.

Naopak osobnostni autorska prava se vztahuji vzdy jen k autorovi a jeho dilu — paklize
zasah neni vztaZen k autorovu dilu (kdy je pouZito jen jako prostfedek), nejednd se o zdsah do

autorskych osobnostnich prav.
Priklad:

Pokud je potizena fotografie urcité osoby bez jejiho svoleni, jeZ je nasledné uvetejnéna
v tisku, mize dojit k poruseni jejiho vSeobecného osobnostniho prava — prava na podobu a

soukromi dle ust. § 84 a nasl. o. z.

Pokud je pofizena fotografie autorova dila — obrazu, mistrovského dila znamého malite,
ktery maloval kazdy den v poslednim ptilroce, a tato fotografie je nasledné pied tim, nez autor
dilo dokon¢i a bez jeho souhlasu uvefejnéna, muze dojit k poruseni jeho osobnostnich
autorskych prav - prava rozhodovat o zvetejnéni dila dle ust. § 11 odst. 1 AutZ, a dale zasahu
do autorského majetkového prava dilo uzit — rozmnozovanim dle § 13 AutZ a vystavovanim

dle § 17 AutZ.
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4.2. Pravni prameny v CR

Krom¢ piijatych mezindrodnich smluv (v¢etné prava evropského) autorska prava jako soucast

prav duSevniho vlastnictvi obecné vymezuje Listina zakladnich prav a svobod: !¢

¢l. 15 odst. 2: Svoboda védeckého badani a umélecké tvorby je zarucena
¢l. 34 odst. 1: Prava k vysledkiim tviir¢i dusevni ¢innosti jsou chrdnéna zakonem

Pfirozené pravo na vytvareni a vyuzivani autorskych dél je subjektivnim pravem kazdého
autora, uloha statu je autora chranit a stanovit podminky zptisobu jeho vykonu. K naplnéni
téchto ustavou chranénych prav byly vydany jednotlivé zdkony, zdkladnim pravnim
ptedpisem je Autorsky zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich

s pravem autorskym a o zméné nekterych zakont.

Podpirné se autorského prava tykaji 1 dalSi zdkony, zejména Obcansky zakonik ¢.
89/2012 Sb., v némZ je upravena mimo jiné licenéni smlouva (spolu s obecnou upravou
zakladi smluvniho préva). V trestnim zikoniku ¢. 40/2009 Sb. jsou uvedeny nékteré
specifické skutkové podstaty trestnych ¢inG vztahujici se k praviim duSevniho vlastnictvi,
napi. ust. § 270 - PoruSeni autorského prava, prav souvisejicich s pradvem autorskym a prav
k databazi, ¢i ust. § 271 - Pad€lani a napodobeni dila vytvarného uméni. Procesni uprava
ochrany subjektivnich autorskych prév je stanovena v ob€anském soudnim radu, zékon¢ €.
99/1963 Sb., kde je napt. v ust. § 9 odst. 2 pism. g) stanovena vécna prislusnosti krajskych

soudu jako soudt prvniho stupné ve sporech z prava dusevniho vlastnictvi.

4.3. Osobnostni autorska prava

Osobnostni autorskd prava jsou taxativné vyjmenovana vust. § 11 AutZ a nelze (oproti
pravum majetkovym) dovozovat existenci jinych autorskych osobnostnich prav. Jejich cilem
je primarné chréanit nékteré zajmy autora nemajetkové povahy, které vyplyvaji z jeho vztahu
k danému dilu. Oproti zahrani¢nim autorskym kodextm tak v naSi upraveé nelze de lege lata

za 0s. aut. pravo povazovat napt. pravo na pristup k dilu dle ust. § 12 odst. 3 AutZ, ¢i pravo

16 Usneseni &. 2/1993 Sb., Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni LISTINY ZAKLADNICH
PRAV A SVOBOD jako soucasti tstavniho poradku Ceské republiky.
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na odstoupeni od smlouvy pro zménu presvédCeni autora dle ust. § 54 AutZ (které je

povazovano za os. aut. pravo v Francouzském autorském zakoné v ¢l. L 121-417)

Osobnostni autorskd prava trvaji po dobu autorova Zzivota a zanikaji jeho smrti.
V nékterych ptipadech na jejich misto nastupuje nové pravo na postmortalni ochranu dalSimi

osobami.

Obecné s os. aut. pravy nelze nakladat ve smyslu pfevodu a ani se jich vzdat'®, autor
se muze jen rozhodnout je nevykonavat, piipadné¢ poskytnout souhlas se zdsahem do jeho
prav tfetimi osobami. Tuto moznost zékon vyslovné nezmiiuje u os. aut. prav (napf. oproti
novému slovenskému autorskému zakonu)'?, opaény vyklad by vsak byl nelogicky, jelikoz
tato prava a jejich zdkonné vymezeni maji slouzit autorovi, a paklize se autor rozhodne tato
prava nevykonavat, nelze jej k tomu nutit. V tomto piipad¢ nelze dovodit cil zdkonodarce
chranit tato prava autora i proti jeho vuli, jaky je napf. u ochrany vSeobecného osobnostniho
prava clovéka na ochranu jeho zdravi, Zivota a fyzické 1 duSevni integrity ¢i dalSich

zékladnich lidskych prav.

V ptipadé vytvoreni dila zaméstnaneckého dle ust. § 58 odst. 2 AutZ vsSak zakon
stanovuje vyvratitelnou domnénku, Ze autor udélil souhlas k uréitym zasahiim do svych os.
aut prav, vcetné prava uvadét zaméstnanecké dilo na vefejnost pod svym jménem. Za
zameéstnanecké dilo se povazuje i kolektivni dilo dle § 59 odst. 2 AutZ, pokud bylo vytvoieno
v rdmci zaméstnaneckého pomeéru €1 na objednavku. Zakon stanovuje 1 nékteré dalsi vyjimky,

napf. u audiovizudlnich d¢l.

§ 58 AutZ:

(4) Autorova osobnostni prava k zaméstnaneckému dilu zlistavaji nedot¢ena. Vykonava-li
zamé&stnavatel majetkova prava k zaméstnaneckému dilu, ma se za to, Ze autor svolil ke
zvefejnéni, Upravam, zpracovani véetné piekladu, spojeni s jinym dilem, zatazeni do dila
souborného, jakoz i k tomu, aby uvadél zaméstnanecké dilo na vefejnost pod svym
jménem, ledaze je sjednano jinak.

(5) Neni-li sjednano jinak, ma se za to, ze autor ud¢lil zaméstnavateli svoleni k dokonceni
svého nehotového zaméstnaneckého dila pro piipad, Ze jeho pravni vztah k zaméstnavateli
skon¢i diive, nez dilo dokon¢i, jakoz i pro pfipad, Ze budou existovat diivodné obavy, ze
zaméstnanec dilo nedokonci fadné nebo vcas v souladu s potiebami zaméstnavatele.

17 Code de la propriété intellectuelle , pivodné z roku 1992.

'8 TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zakon: komentaf. V Praze: C. H. Beck, 2007. Velké komentare. ISBN
978-80-7179-608-4, str. 157.

19 ust. § 18 odst. 5 zdkona ¢&. 185/2015 Zbierky zakonov Slovenskej republiky.
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4.3.1. Pravo dilo zverejnit

§ 11 odst. 1 AutZ:
Autor ma pravo rozhodnout o zvetejnéni svého dila

Zverejnénim (téZ prvnim uveiejnénim dle dikce pivodniho autorského zdkona ¢. 35/1965
Sb.) se mysli prvotni zpFistupnéni dila vefejnosti. Zakon nechava plné na autorovi, zda se
rozhodne své dilo zvetejnit ¢i nikoliv, a dokonce nuti vSechny ostatni osoby takovéto jeho
rozhodnuti respektovat. K opravnénému zveiejnéni autorského dila jinou osobou nez autorem

je tak potfeba projev vile autora, z které je patrny jeho souhlas.

Prvotnim opravnénym zvetejnénim takového dila se toto autorovo pravo vycerpd, a
jakékoliv nasledné zvetejnéni pak jiz nespadd do autorovych osobnostnich prav, nybrz do

obecnych majetkovych prav dilo uzit.

Souhlas se zvefejnénim je také potieba, dojde-li k jakémukoliv zpisobu uziti, pti kterém
je zaroven dilo poprvé zvefejnéno (napt. vystava, vydani dila nakladatelem), ledaze lze
z licen¢ni smlouvy tento souhlas vyvodit neptfimo. Tomu je tak v ptipadé, kdyz by mél
neudéleny souhlas za nasledek nemoZznost uziti dila zptisobem sjednanym v licenéni smlouvé.
Pokud vSak dany zptsob ze své povahy prvotni zvefejnéni nevyzaduje, je tteba souhlas zvIast

vyslovné zminit, jinak se presumuje jeho neudéleni.

Opravnénost k zasahu do majetkovych prav se ve smluvnim prostfedi upravuje formou
. v s 20 s v oy o v s o R , ,
licenéni smlouvy.”" Jeji soucdsti mize byt i autoriv souhlas se zvefejnénim daného dila,

jelikoz formu projevu souhlasu zékon totiz nijak nespecifikuje.

Pravo autora odvolat souhlas se zvefejnénim pied tim, neZ k zvefejnéni autorova dila
skutecné dojde, je analogicky odvozeno pouze pro piipady zmény v piesvédceni autora, tedy

stejného diivodu, ktery plati obecné€ pro odstoupeni od licen¢ni smlouvy dle ust. § 2382 o. z.

Zajimavosti je, Ze pravo rozhodovat o zvefejnéni dila zanika smrti autora. Poté mohou

byt dila zvefejnéna, byt’ by si to autor nepial. Tato pfani (a¢ formulovana jako piikazy) jiz po

20 Viz podminky a naleZitosti udéleni licenéni smlouvy v ob&anském zakoniku (o. z.), ust. § 2358 a nasl.
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smrti autora nemaji zadny pravni vyznam. Zvetejnitel vSak stale musi dbat na dodrzovani

majetkovych prav, ktera presla na autorovy dédice. 2!

4.3.2. Pravo osobovat si autorstvi

I. Prévo branit se pfisvojeni autorstvi jinymi
II. Pravo na oznacCeni autorstvi pti uziti dila (za ptfiméfenych podminek)

III. Préavo rozhodnout o zpiisobu autorského oznaceni

§ 11 odst. 2 AutZ:

Autor ma pravo osobovat si autorstvi, véetné prava rozhodnout, zda a jakym zpisobem
ma byt jeho autorstvi uvedeno pii zvefejnéni a dalSim uZiti jeho dila, je-li uvedeni
autorstvi pii takovém uziti obvyklé.

Zakladem préva osobovat si autorstvi je vylucné pravo jediného subjektu — autora — byt jako
autor oznacen. Toto pravo tak nepfislusi Zadné jiné osobé nez autorovi, tedy tieba nakladateli,
¢i zadavateli vytvoreni dila, za uritych podminek vSak muize byt omezeno ve prospéch
zaméstnavatele u zaméstnaneckych dé€l. Toto pravo nemize autor pievést ¢i se ho vzdat, muze
se vSak rozhodnout, Ze se nebude branit takovému jednéni, které by jinak do tohoto prava

zasahovalo.

I. Soucasti prava osobovat si autorstvi je pravo branit se prisvojeni autorstvi jinymi,
tedy se pravné branit v piipadé, Ze by se jako autor oznacovala osoba, ktera skuteCnym
autorem dila neni. UrCeni osoby autora je Casto klicové, jelikoz se s autorstvim poji vSechna

osobnostni 1 majetkova prava.

I1. Déle je soucasti pravo urc€it zplisob oznaceni autorstvi pri uziti dila. Musi se jednat
o zpusob piiméteny, ktery Ize po uzivateli spravedlivé pozadovat. Nejobecnéji se tak jednd o
pravo néjakym zptisobem spojit jméno autora s jeho dilem, paklize si to autor pieje (o dilech
zvetejnénych pod pseudonymem ¢i anonymné viz déle). Ani pravo na urceni zpusobu
oznaceni autorstvi pii uziti dila vSak neni bezbiehé — nelze na ném trvat za vSech okolnosti,

zejména tehdy, pokud by to nebylo obvyklé. Autor také nemulze urcovat pfiliS konkrétni

2l TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Autorsky zakon: komentaf. V Praze: C. H. Beck, 2007. Velké komentare. ISBN
978-80-7179-608-4, str. 148.
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podobu oznaceni (pfesny font, velikost, pozici oznaceni), ponévadz by se jednalo o zneuziti

jeho prava.

Prikladem je tfeba oznameni jména autora a nazvu pisn¢ po jejim piehrani v ramci
programu rozhlasového vysildni. Paklize by byla dand pisen uvedena ve filmu (=
audiovizualnim dile), nebylo by vhodné piimo ve filmu zminovat autora a ndzev pisné
okamzité po jejim prehrani, jelikoz by doSlo k naruseni plynulosti filmu, zejména kdyz ma
zvukova kulisa za cil zpravidla jen podbarvit d¢j. Presto ma autor pravo byt pfiméfené
oznacen, a tak by bylo nutné jej v tomto piipad€ zminit v zavérecnych titulcich filmu, jinak by

bylo poruseno jeho pravo osobnostni autorské pravo.

Zpravidla je také nepfipustné, aby uzivatel u dila umysiné¢ odstranioval zaclenéné
oznaceni autora v dile (napf. odstranéni ¢asti obrazového dila s podpisem autora ¢i vymazani
tzv. metadat (napf. Id3 tagll) u hudebnich souborid uchovavanych v elektronické podobé,
jelikoz smyslem oznaceni autora je zejména zajiSténi moZznosti uzivatele ¢i jinych osob spojit
dilo s jeho autorem, napt. pro vyhledani dalSich autorovych dél ¢i feSeni nakladdani s pravy

k danému dilu.

III. Pravo na urceni zptiisobu oznadeni autorstvi, tedy zda bude dilo zvetejnéno pod
pravym jménem autora, pseudonymem ¢i anonymné. Toto pradvo souvisi s
obecnym autorovym pravem vystupovat pod pseudonymem, ¢i anonymné (§ 7 AutZ). VSichni

ostatni musi toto pravo respektovat a neuvadét autora jinak (tfeba pod jeho pravym jménem).

Muze dojit 1 k situaci, kdy autor zvefejiiuje rizna dila pod riznymi pseudonymy, jelikoz
si nepreje, aby byla vSechna dila spojovana sjeho osobou (¢i jednim pseudonymem).
Prozrazenim daného pseudonymu ¢i jeho spojovanim by tak mohlo dojit 1 k poruSenim

autorova prava na totoznost a pseudonym (dle ust. § 7 AutZ spolu s ust. § 79 o. z.).

4.3.3. Pravo na nedotknutelnost dila

I.  dat svoleni ke zméné a zasahu do dila,
II.  zplsob uziti dila nesnizujici jeho hodnotu
III.  vyjimka pro parodii a karikaturu
IV.  autorsky dohled
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§ 11 odst. 3 AutZ:

Autor ma pravo na nedotknutelnost svého dila, zejména pravo ud¢lit svoleni k jakékoli
zméné€ nebo jinému zésahu do svého dila, nestanovi-li tento zdkon jinak. Je-li dilo uzivano
jinou osobou, nesmi se tak dit zpisobem sniZzujicim hodnotu dila. Autor ma pravo na
dohled nad plnénim této povinnosti jinou osobou (autorsky dohled), nevyplyva-li z povahy
dila nebo jeho uZiti jinak, anebo nelze-li po uzivateli spravedlivé pozadovat, aby autorovi
vykon prava na autorsky dohled umoznil.

Autorska dila jsou chranéna jako celek, dokonceny i v jednotlivych vyvojovych fazich, dale i
jeho ¢asti, véetn€ nazvu a jmen postav, pokud splituji pojmové znaky dila. Ochranu casti dila
délime na vnitini a vn&j$i. Vnitini ochrana ndzvu dila a jeho postav a dalSich ¢asti znamena
jejich ochranu v ramci ochrany celého dila, jako jeho soucést. Vnéjs§i ochrana znamena
ochranu pouziti ¢asti d€l (postav, nazvu, Casti textu pisn¢) mimo dilo jako celek (v odvozené
tvorb¢). Prava vyplyvajici z vnéjsi ochrany spadaji do majetkovych autorskych prav, vnitini

ochrana spada do osobnostniho prava na integritu.

Bez ohledu na opravnénost zmény dila mlze po uziti dojit ke vzniku odvozeného
autorského prava, pokud jsou naplnény znaky autorského dila, tedy kdyz je dilo zpracovano
uméleckym zptsobem. Pfikladem odvozeného autorského prava muze byt pieklad ¢i dopséani
dgje.

I. Zména a zasah do dila. Do integrity dila smi zasahovat (provadét zmény) jen autor.
Ostatni subjekty (napiiklad nabyvatel¢ licence) mohou provadét tyto zmény jen v nejuzSim
nutném rozsahu, ktery je potfeba k uziti dila zpisobem, na kterém se s autorem dohodli

v licen¢ni smlouvé.

Tato podminka se vztahuje jak na Gpravy netvur¢i povahy (uprava fontu textu literarniho
dila), tak 1 upravy umélecké. Takovymi zdsahy je napiiklad zména obsahu a formy dila, nebo
doplnéni komentafem a dodatky, pokud by tyto dopliiky budily dojem, Ze jsou soucasti dila

vytvofené autorem.

Od doplnéni dila je tfeba odlisit spojeni dila s dilem jinym (pfedmluvou, doslovem,
komentaiem, Ci zafazenim do sborniku), které spada do sféry majetkovych prav (zplisob uziti

dila).

Vyjimky, kdy souhlas se zdsahem do integrity dila neni potieba, jsou vymezeny zakonem.

Jedna se o:
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e Dila audiovizudlni a audiovizualné uzita, kdy postaci (pisemny) souhlas se
zaClenénim do audiovizualniho dila k omezeni vétSiny osobnostnich autorskych prav.
Jelikoz je jako autor vysledného audiovizualniho dila urcena jen jedna osoba — rezisér,
tak vSichni ostatni, ktefi se podileli na vyrobé dila (scénaristi, herci, autofi d¢l
audiovizualné uzitych) nemaji moznost branit hospodarskému vyuzivani vysledného
audiovizualniho dila. Nutno podotknout, Ze toto je specificka vyjimka z objektivni
pravdivosti autorstvi, tedy pravidla, Ze autorem dila je ten, kdo dilo fakticky vytvofil,
pro ucel jednodussiho hospodarského vyuziti vysledného dila. (ust. § 5 odst. 1 AutZ)

e Dila zaméstnanecka, kdy zdkon stanovuje vyvratitelnou domnénku souhlasu autora
se zasahem do svych os. aut. prav, a to k zvefejnéni, Gipravam, zpracovanim vcetné
ptekladu, spojeni s jinym dilem, zatazeni do dila souborného ¢i k uvadéni dila na
vetejnosti pod jménem zaméstnavatele a k dokonceni dila po smrti zaméstnance. Do
téchto prav autora muize zameéstnavatel (¢i 3. osoba, které jsou vSechna prava
vyplyvajici ze zaméstnaneckého poméru se souhlasem zaméstnance postoupena)
zasahovat jen v rozsahu nezbytné nutném k hospodaiskému vyuziti dila.

¢ Dila kolektivni, na které se vztahuje stejna uprava ohledné¢ omezeni os. aut. prav jako
u dél zaméstnaneckych, paklize byla vytvofena v ramci zaméstnaneckého pomeéru ¢i
na zakazku.

e Licen¢ni smlouvu, pokud je v ramci uziti dila, na kterém se autor a 3. osoba dohodli

nutné zasahnout do autorova prava na integritu (napf. vytvoreni piekladu).

II. Jakékoliv zmény ¢i zplsob uziti dila nesmi zpusobit, Ze by byla sniZena (umélecka)
hodnota dila. Tento zédkaz se vztahuje na vSechny zpiisoby uZiti, at’ jiZ se souhlasem autora

(dobrovolné), ¢i bez ngj (na zéklad¢ zdkonné licence, napt. Gfedni ¢i zpravodajska licence).

Rozhodovani o tom, zda je dané uZiti zpisobem dehonestujicim, je na uvaZeni soudce.
Jedna se o posouzeni objektivni (podobné jako ve vétSin€ zemi), tedy nestaci jen fakt, Ze se
dané zpracovani autorovi z n¢jakého diivodu nelibi (vétsi diiraz na subjektivni nazor autora je
kladen v pravni pravé Francie).?? Proto je potfeba posuzovat kazdy ptipad jednotlivé, dle
povahy dila, ndmétu, hodnotovému zaméieni dila, okolnostem uziti, ucelu uziti a dalSich

kritérii specifickych pro dany ptipad.

22 Telec, 1., Ttima, P.: Autorsky zdkon. Komentaf 1. Vydani, Praha: C. H. Beck, 2007 str. 155-156.
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Ptikladem uziti zptisobem snizujicim jeho hodnotu mize byt pozménéna citace Ci citace
vytrzend z kontextu, déale je-li dilo uzito v nevhodné souvislosti ¢i tfeba nevhodnym

otextovanim hudebniho dila.
III. Vyjimka pro parodii a karikaturu
Zakonem ¢. 102/2017 Sb. s ucinnosti od 20. 4. 2017 byla do autorského zékonikl po dlouhé

dob¢ konecné piijata vyjimka pro parodii a karikaturu.

§ 38g AutZ:
Do prava autorského nezasahuje ten, kdo uzije dilo pro ucely karikatury nebo parodie.

Diskuzi nad pfidanim zdkonné vyjimky pro parodie do autorského zakona jiz probehlo
mnoho, vyjimka pro parodie obsazena napt. i v navrhu novely z roku 2006, jez se ale do
finalni verze nedostala. Jednalo se o vyjimku umoznénou jednotlivym ¢lenskym statim EU

na zakladé smérnice 2001/29/ES.?

Pojem parodie neni ani ve smérnici a zpravidla ani v jednotlivych pravnich tadech
definovéan. Na zakladé rozhodnuti Soudniho dvoru Evropské unie ESD C-201/13'¢ viak byly
stanoveny znaky, které by parodie méla obsahovat, a zaroven bylo uvedeno, které znaky
napliiovat nemusi. V rozhodnuti je uvedeno, Ze ,,cl. 5 odst. 3 pism. k) smérnice 2001/29 musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze podstatné znaky parodie jsou, Ze evokuje existujici dilo
a pritom se od nej zietelné lisi a Ze je komicka nebo ironickd.“ Na druhou stranu ,, nemusi
splitovat podminky, podle kterych by parodie méla vykazovat pitvodni osobitost jinak neZ
skrze zietelné odliSnosti od parodovaného puvodniho dila, méla by byt raciondlné
PFipsatelnd jinému autorovi neZ samotnému autorovi puvodniho dila, méla by se tykat

samotného pivvodniho dila nebo by méla uvadét zdroj parodovaného dila.**

Pti parodovani dila 1ze snad vZdy namitnout, Ze se jedna o zpusob uZiti dila sniZujici
jeho hodnotu, jelikoZ je zesméSnovano. V tom vSak tvi ucel parodii, a proto je autorovo
osobnostni pravo na integritu dila v téchto pfipadech omezeno. V piipadném sporu, zda
parodie svou intenzitou (a jinymi okolnostmi) jiZ nespad4 pod zakonem krytou vyjimkou a

pfilisn€ zasahuje do prava autora na integritu, se tak budou muset zkoumat jednotlivé aspekty

23 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci uréitych aspektt
autorského prava a prav s nim souvisejicich v informaéni spolecnosti.

24 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 3. zaii 2014 Johan Deckmyn a Vrijheidsfonds VZW v.
Helena Vandersteen a dalsi, EU:C:2014:2132, ve véci C-201/13.
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parodie a do jaké miry zasahuje do opravnénych zajmu autora. Ani vyse uvedené rozhodnuti
Soudniho dvoru Evropské unie ESD C-201/13 nepopird, ze ,,v urcité konkrétni situaci vsak
musi (pozn. uplatnéni vyjimky pro parodii) respektovat piiméienou rovnovahu mezi zdajmy
a pravy osob uvedenych v clancich 2 a 3 této smérnice (pozn. napt. autoril) na strane jedné
a svobodou projevu uzivatele chranéného dila, ktery se dovolava vyjimky pro parodii ve
smyslu citovaného ¢l. 5 odst. 3 pism. k), na strané druhé.*> Zaroveni je omezeno pravo na
uvedeni zdroje parodovaného dila. S ohledem na specificnost parodie a zejm. jeji komicnost
je vSak dané omezeni pochopitelné, nebot’ aby parodie byla pochopena, musi byt pavodné

dilo dostate¢né znamé jiz samo o sob¢.

IV. Autor mé pravo na autorsky dohled ohledné povinnosti uzivatele uzivat dilo zpiisobem
nesnizujici jeho hodnotu. Existuji opét urcité limity — autor miize dohlizet jen tehdy, lze-li to
po uzivateli spravedlivé pozadovat a vyplyva-li to z povahy a zpasobu uziti dila. Nesmi

ptitom dojit k Sikanovani uzivatele. Autor tento dohled ¢ini na své naklady.

4.4. Postmortalni ochrana

Ackoliv osobnostni prava zaniknou okamzikem autorovy smrti, tak soucasné dochazi ke
vzniku prav novych, které maji totozny obsah. Chrani se tim nckteré zdjmy autora, které
spadaji do sféry os. aut. prav, a to prostfednictvim jeho ptibuznych ¢i skupin sdruzujicich
autory. Nespadaji tam vSechna pivodni os. aut. prava, ale jen ta ¢ast z nich, o kterych si
spolec¢nost (zakonodarce) mysli, Ze je spravné je zachovat i po smrti. Napft. ve Francouzském

autorském pravu osobnostni prava autora jeho smrti nezanikaji.
Jedna se o prava stanovena v § 11 odst. 5 AutZ:

a) Nikdo si nesmi osobovat jeho autorstvi k dilu
b) Dilo Ize uZit jen zplisobem nesniZujici jeho hodnotu

¢) Uvedeni autora dila pfi jeho uziti (je-1i to obvykl¢)

Smrti autora tak zanikaji prava na rozhodovani o (prvotnim) zvefejnéni dila, ochranu autorova
pseudonymu ¢i anonymity u jeho d€l, pravo na autorsky dohled a na zachovani integrity dila

(takovym zptsobem, ktery nesnizuje jeho hodnotu).

25 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 3. zafi 2014 Johan Deckmyn a Vrijheidsfonds VZW v.
Helena Vandersteen a dalsi, EU:C:2014:2132, ve véci C-201/13
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Subjekty, kterym zakon umoznuje tato prava nadale vykonavat, jsou:

a) Osoby autorovi blizké
b) Pravnicka osoba sdruzujici autory

c) Prislusny kolektivni spravce Osoby autorovi blizké:

vvvvvv

obcCanského zakoniku €. 40/1964 Sb. V platném obc¢anském zakoniku ¢. 89/2012 Sb. tomuto
odpovidé ustanoveni § 22. Jedna se o ptibuzného v fad¢ ptimé (pfedci i potomci), sourozence,
manzela (¢i registrovan¢ho partnera), a jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se
pokladaji za osoby sobé¢ navzajem blizké, pokud by ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha
divodné pocitovala jako Ujmu vlastni. M4 se zato (vyvratitelnd pravni domnénka), ze
osobami blizkymi jsou i osoby seSvagiené nebo osoby, které spolu trvale ziji. (v tomto

kontextu osoby, které s autorem trvale zily ke dni umrti autora).
Pravnické osoby sdruzujici autory

Jedna se o jakékoliv pravnické osoby, vétSinou vSak sdruzeni dobrovolného charakteru
(napt. ve formé zapsaného spolku), které tak stanovi ve své zakladatelské listin€. Dle zakona
nemusi byt zesnuly autor (byvalym) ¢lenem dané pravnické osoby, v praxi vSak dochézi k

zuzeni opravnénych subjektll jen na nékteré, vécné prislusné pravnické osoby. 2
Piislusny kolektivni spravce

Jedna se o kolektivniho spravce sdruzujici autory dan¢ho typu dél, tedy napt. Ochranného
svazu autorského (OSA) pro ochranu autori hudebnich dé€l, ¢i Divadelni, literarni,

audiovizualni agentury (DILIA) pro dila literarni.

Jednotlivé subjekty mohou tato prava vykondvat dohromady i kazdy zvlast, jelikoz

kazdému z okruhu opravnénych osob vznikla tato prava samostatné.

Zajimavé je, Ze tato prava nejsou nadale nijak Casové omezend, kromé& doby existence
opravnéného subjektu. Pokud naptiklad zemfou vSechny osoby autorovy blizké (tieba kdyZz
po nékolika generacich vyhyne autorovo piimé potomstvo), tak jiZz nebude nikdo z této
skupiny, kdo by mohl dané prava vykonavat, a moznost vykonu téchto prav fakticky zanikne.

Naopak pravnické osoby sdruzujici autory a kolektivni spravci jsou osoby umélymi,

26 Telec, 1., Ttima, P.: Autorsky zékon. Komentaf 1. Vydani, Praha: C. H. Beck, 2007 str. 160.
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nezavislymi na jednotlivych clenech, a tudiz mutze vzdy existovat subjekt opravnény

k vykonu téchto prav, ackoliv s autorem za jeho zivota nemuseli mit jakykoliv fakticky vztah.

Doba trvani

Osobnostni aut. prava existuji po dobu Zivota autora a jeho smrti zanikaji. V ptipadé téch
prav, na kterd se vztahuje postmortdlni ochrana, neni doba vykonu pravné nijak omezena
(fakticky jen po dobu existence opravnénych subjekti, tedy v piipadé pribuznych jen délkou

zivota pifimych potomk).
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5. Evropské komunitarni pravo a osobnostni autorska prava

Ceska republika je od vstupu do Evropské unie v roce 2004 vézana komunitirnim pravem,
které se tyka i autorského prava. Komunitarni pravo je nadfazeno vnitrostatni tipravé, a proto
vnitrostatni uprava nesmi byt s evropskym komunitarnim pravem v rozporu. Cilem Evropské
unie je harmonizovat pravo jednotlivych ¢lenskych stati v urCitych oblastech, ve kterych je

k tomu Evropska unie zmocnéna.

Rozhodujici vyznam maji i rozsudky Evropského soudniho dvoru pii aplikovani norem
EU (napt. urCeni, Ze z hlediska originality postaci u databazi, fotografii a pocitacovych
programu puvodnost, nikoliv statistickd jedinecnost ve smyslu autorova vlastniho duSevniho

vytvoru. 2’

Prava duSevniho vlastnictvi maji hospodaisky vyznam v ramci obchodu a tudiz i
jednotného evropského trhu, a proto jsou upravovany pravem Evropské unie dle ¢lanku 118

Smlouvy o fungovéani Evropské unie (SFEU).

Osobnostni autorska prava pravni akty Evropské unie vSak pfimo neupravuji. Dle
zavéru ze Zelené knihy o technologickych vyzvach autorskému pravu z roku 1988 nejsou
zatim os. aut. prava vétsi prekazkou pro vytvafeni jednotného evropského trhu.?® Stald
platnost tohoto zavéru byla potvrzena zavérem z roku 2004 a absenci zmén v ptistupu.?’
Ptesto zde urcity potencidl kolizi je — téchto os. aut. prav se autor nemuze vzdat ani je pievést,
tedy by tato prava mohla teoreticky branit v hospodarském uziti d¢l, a pokud by takové
pripady zacaly zplsobovat vaznéj$i problémy, bylo by nutné na né adekvatné reagovat

patfi€énou zménou pravni Upravy ze strany Evropské unie.

27 uvedeno v kauzach C-145/10 ,,Painer* - Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 3. zai{ 2014 Johan
Deckmyn a Vrijheidsfonds VZW v. Helena Vandersteen a dal$i, EU:C:2014:2132, a C-5/08 ,Infopaq™ -
Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého senatu) ze dne 16. ¢ervence 2009.Infopaq International A/S proti Danske
Dagblades Forening, EU:C:2009:465.

28 Green Paper on Copyright and the Challenge of Technology - Copyright Issues Requiring Immediate Action.
COM (88) 172 final, 7 June 1988. [EU Commission - COM Document], ¢l. 5.6.27. [online], [cit. 2018-03-06],
dostupné také z: http://aei.pitt.edu/1209/ [EN]

2 HUGENHOLTZ, Bernt et al. The Recasting of Copyright & Related Rights for the Knowledge Economy:
Final report. [online]. Amsterdam: Institute for Information Law, University of Amsterdam, 2006. str. 42 [cit.
2018-04-10]. Dostupné z:

http://ec.europa.eu/internal _market/copyright/docs/studies/etd2005imd195recast _report _2006.pdf [EN]
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6. Mezinarodnépravni uprava

Autorského prava se v mezinarodnim pravu tyka mnoho smluv. V historii mély velky vyznam
bilaterarni smlouvy mezi jednotlivymi staty, za ucelem vzdjemné autorskopravni ochrany a
uznavani vzajemnych naroki. Postupem c¢asu (nejvice béhem 19. stoleti) dochazi k vytvareni
multilateralnich smluv, které tvoii urCity pravni zaklad ochrany autorskych (a v posledni dob¢
1 s autorskymi pravy souvisejicich) prav, zavazny pro vSechny signatafe. Tyto smlouvy a
dohody stanovuji urcity zéklad, avSak nijak nebrani jednotlivym statim jit nad stanoveny

ramec.

K nejvyznamnéj$im znich se dnes pfipojila vétSina stati svéta. Hospodarsky styk

s ostatnimi, neclenskymi zemémi muze byt podminén povinnosti pfipojit se k témto

mezinarodnépravnim autorskym timluvam (podobné jako se Ceskoslovensko zavézalo ptipojit
S R vy ’ , ’ « , , 30 s

k Bernské¢ umluvé pii uzavieni mirové smlouvy po Druhé svétové valce),” zejména aby

nedochézelo k neopravnénému uzivani dél chranénych autorskymi pravy, respektive aby byly

radné placeny odmény souvisejici s uzivanim d¢l.

Co se osobnostnich autorskych prav tyce, tak ty dneSni mezindrodni smlouvy vétSinou
neupravuji. Os. aut. prava vétSinou nemaji vyrazny ekonomicky dopad, a proto mezinarodni
smlouvy nechavaji jejich existenci a upravu na jednotlivych statech. Vyjimkou je Bernska
umluva, kterd zapficinila poCatek ochrany os. aut. prav i v zemich angloamerického systému
prava. Z novodobych smluv je tfeba zminit tzv. internetové dohody, tedy Smlouvu Svétové
organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO) o autorském pravu a Smlouvu WIPO vykonnych
umélcil a zvukovych zdznamech a zarudeni ochrany nékterych os. prav vykonnych umélcd, 3!

obé z roku 1996.

30 Smlouva mezi ¢elnymi mocnostmi spojenymi i sdruzenymi a Ceskoslovenskem, podepsané v Saint-Germain-
En-Laye ze dne 10. 9. 1919.

31 [online], [cit. 2018-03-06], WIPO Performances and Phonograms Treaty, article 5.

dostupné také z: http:// www.wipo.int/treaties/en/text.jsp?file_id=295578#P90_8664 [EN].
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6.2. Bernska imluva o ochrang literarnich a uméleckych dél 32

Prvni vyznamnou mezinarodni imluvou byla v roce 1886 Bernska umluva, po jejich revizich
nazyvana téz Revidovana Bernska umluva ¢ RUB. Do té doby byly uzavirany jen bilateralni
smlouvy mezi jednotlivymi staty, a proto v poloviné¢ 19. stoleti vznikaly prvni tendence
k vytvoreni spole¢né umluvy, kterd by obsahovala zédkladni body ochrany pro autory a jejich
dila. Zakladem tak bylo jednak stanoveni narodniho rezimu miry ochrany pro zahranic¢ni
autory a dale stanoveni minimalnich prav. K pGvodnim deviti signatarskym statim se
postupn¢ pridavaly dalsi, a amluva byla dale mnohokrat pozménéna a doplnéna (Bernska
umluva byla upravena v letech 1896, 1908, 1914, 1928, 1948, 1967, 1971 a naposledy
dodatkem z 28. zati 1979). Napi. zmeénou v roce 1971 doslo k urcitym tulevam pro rozvijejici
se zem¢, nebot’ ty nebyly schopny plnit vSechny striktni podminky ochrany aut. dé€l a platit
vSechny autorské odmény v plné mite. Aby vsak byly i tyto zemé zavazany alespon ostatnimi
pravidly stanovenymi v Bernské umluvé, bylo nutné Bernskou Umluvu v tomto sméru

revidovat.

K piivodni verzi z roku 1896 tak k dneSnimu dni pfistoupilo 176 a k nejnovéjsi verzi 185

smluvnich stat.>?

Bernska umluva vychazi z evropského, kontinentalniho pojeti autorskych prav. RUB
stanovuje, ze autorska dila jsou chranéna nezavisle na piipadné registraci dila, tedy ze je dilu
poskytovana ochrana uz od okamziku vzniku (¢i ptipadné¢ okamziku zachyceni na hmotny
zdznam, paklize si tak jednotlivé staty uréi). Autorskd prava déli RUB na majetkova a
osobnostni, a obéma druhtim zarucuje ochranu a stanovuje minimalni dobu ochrany téchto

prav:

RUB &l 7 odst. 1
Doba ochrany pfiznana touto imluvou trva po dobu autorova
zivota a padesat let po jeho smrti.

32 geské znéni uvedené ve VyhldSce ministra zahrani¢nich véci o Bernské umluvé o ochrané literdrnich a

uméleckych d€l ze dne 9. zafi 1889, doplnéné v Pafizi dne 4. kvétna 1896, revidované v Berlin¢ dne 13.
listopadu 1908, doplnéné v Bernu dne 20. bfezna 1914 a revidované v Rimé dne 2. Gervna 1928, v Bruselu dne
26. Cervna 1948, ve Stockholmu dne 14. Cervence 1967 a v Pafizi dne 24. Cervence 1971. In: . 32/1980,
133/1980.,

[online], [cit. 2018-03-06], dostupné také z: http://www.osn.cz/wp-content/uploads/2015/04/Bernska-
umluva.pdf.

33 [online], [cit. 2018-03-06], viz seznam pfistoupivsich zemi, pfistupny na
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/berne/. [EN]
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Osobnostni autorska prava musi byt chranéna stejné jako majetkova aut. prava, minimalné
po dobu autorova Zivota a 50 let poté. Mnoho evropskych zemi véetné Ceské republiky tuto
dobu prodluzuje nad tento minimélni rdmec stanoveny Bernskou Umluvou, napf. u
majetkovych prav na dobu zivota a 70 let po smrti autora (naptf. Francie, Némecko,
Spanélsko, Ceské republika). Pouze minimalni dobu vyzadovanou RUB z evropskych statii
zachovava Bélorusko®*. Dobu ochrany osobnostnich aut. prav nékteré staty prodluzuji na
dobu neuréitou i po autorové smrti (Francie, Ceska republika, Cina®®), jiné jim zachovévaji
ochranu pouze ve stejné mire, jako praviim majetkovym (Spojené kralovstvi Velké Britanie a

Severniho Irska, Kanada, Némecko).

RUB &L 6 bis

(1) Nezavisle na majetkovych pravech autorskych a i po jejich postoupeni ma autor
pravo uplatnovat své autorstvi k dilu a odporovat kazdému znetvoreni, zkomoleni
nebo jiné zméné dila, jakoZ 1 jinému zasahu do dila, ktery by byl na Gjmu jeho cti nebo
dobré povéesti.

(2) Prava ptiznana autorovi podle odstavce 1 se po jeho smrti zachovavaji alespon do
zaniku majetkovych prav autorskych a vykonavaji je osoby nebo instituce opravnéné k
tomu pravnim fadem statu, kde se uplatiiuje narok na ochranu. Ty staty, jejichz pravni fad
platny v dob¢ ratifikace tohoto aktu nebo pfistupu k nému neobsahuje ustanoveni
zajistujici ochranu vsech prav uznanych podle odstavce 1 po autorové smrti, mohou vSak
stanovit, ze n¢kterd z téchto prav autorovou smrti zanikaji.

(3) Pravni prostfedky ochrany prav pfiznanych v tomto ¢lanku se fidi pravnim fadem
statu, kde se uplatiiuje narok na ochranu.
Osobnostni prava jsou upravena v ¢lanku 6 bis. Z téchto prav jsou vyslovné zminéna prava

osobovat si autorstvi (pravo na uznani autorstvi) a pravo na ochranu proti uzivani zpisobem

snizujici hodnotu dila (prdvo na integritu).

S implementaci ochrany osobnostnim autorskym pravim po dlouhou dobu nesouhlasily

Spojené staty americké. Proto se k Bernské umluve ptipojily az pomérné pozdé, a to v roce

3 [online], [cit. 2018-04-06], Bélorusky autorsky zakon & 194-3 z11. 8. 1998, dostupny také z
https://archive.is/20050321142536/http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/by/by003en.html

35 [online], [cit. 2018-03-06], Cinsky autorsky zékon z 26. 2. 2010. dostupny také z
http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=186569 [EN]
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1988 (v ucinnosti od 1. 3. 1989),%% a jen v minimalnim rozsahu. Podobné tak ucinila i Velka
Britanie.

.o .o 1‘37

6.3. VSeobecna umluva o autorském pravu

Zkracené Vieobecna umluva, byla uzaviena v Zenevé roku 1952. Vyznam této dohody
spocival v poskytnuti zakladni vzajemné ochrany autorskych prav zejména pro ty staty, které
se nechtély ¢i nemohly pfipojit k striktn€jsi Bernské tmluvé, a pro dalsi staty, které mély do
té doby ochranu upravenou pouze na zaklad¢ bilaterdlnich smluv. Zejména se jednalo o
Spojené staty americké, které odmitaly pfijmuti ochrany osobnostnich prav a vzdani se

nutnosti registrace pro poskytovani ochrany.

Oproti Bernské umluvé tak VSeobecna umluva umozZiuje, aby si jednotlivé staty
stanovily nutnost registrace dila pro poskytnuti ochrany (v Bernské umluvé registrace nesmi
byt podminkou), nestanovuje se zadna minimalni ochrana osobnostnich autorskych prav, a
nepusobi retroaktivné. Déle neptipousti jakékoliv vyhrady pii pfistupovani (oproti ¢etnym
vyhradam u Bernské imluvy, napiiklad vyhrada Ceskoslovenska z roku 1971 k &lanku 33
ohledné ptedklddani problémii Mezindrodnimu soudnimu dvoru, od které bylo upusténo

v roce 1991).

K Vseobecné umluvée se pridalo i velké mnozstvi statu Bernské umluvy, aby tim zajistily
alespont né¢jakou formu ochrany viic¢i statim, které se Bernské umluvy neucastni. Tim vsak
mohl vzniknout problém, jelikoZ by mohly né&které staty vyuZit moZnosti zachovani ochrany
jejich zajmi v ramci ochrany autorskych dél v zahranici bez nutnosti dodrzovani piisnéjSich
pravidel stanovenych v Bernské Umluvé, tedy Ze by odstoupily od @ od Bernské timluvy a
piipojily se k VSeobecné umluvé. Proto bylo do VSeobecné imluvy pfidano ustanoveni, které
by takové staty vyjmulo z ochrany. Tim doSlo mimo jiné k zachovani miry ochrany

osobnostnim aut. praviim dle Bernské imluvy.

36 [online], [cit. 2018-03-06], viz seznam pfistoupivsich zemi, pfistupny na
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=15. [EN]
37 Tamtéz.
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Osobnostni autorska prava v§ak VSeobecna imluva primarné neupravuje.

Ceskoslovensko pfistoupilo a bylo zavazano (kromé prvniho dodatku) od roku 1960.

6.4. Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi

Neboli TRIPS.>® Zkratka pochéazi z anglického Agreement on Trade-Related Aspects of
Intellectual Property Rights. Jednd se o pfiloha 1C Dohody o zfizeni Svétové obchodni
organizace (WTO).

Vyznam této dohody z hlediska autorského prava tkvi ve stanoveni zptsobl ochrany
dusevniho vlastnictvi, napt. uréenim zasady zachdzeni podle nejvyssich vyhod pro vSechny
¢leny. Dohoda TRIPS napftiklad stanovuje, ze autorskym dilem neni samotny nezpracovany
namét ¢i myslenka. Kromé toho dohoda TRIPS zavazuje Clenské staty k podstatné casti
povinnosti vyplyvajicich z Bernské umluvy, avSak moralni prava, uvedena v ¢lanku 6 bis
Bernské umluvy jsou explicitné z této povinnosti vyjmuta, a proto dohoda TRIPS osobnostni

prava primarné neupravuje.

Touto dohodou z dubna roku 1994 je Ceska republika vazana od 1. 1. 1995.

6.5. Smlouva WIPO o autorském pravu ¥

Pochézi z roku 1996. Spolu se smlouvou WIPO o ochrané prav vykonnych umélct a vyrobcti
zvukovych zdznami se oznacuje jako tzv. internetové dohody.*® Zavazuje staty, aby upravily
své pravni fady do souladu s vyznamnymi &astmi RUB, obdobné jako dohoda TRIPS. Oproti
dohodé& TRIPS vsak ji neobsahuje vyjimku — vyjmuti ¢lanku 6 bis vztahujici se k osobnostnim
autorskym pravam. Staty, které se piipojily k dohodé WIPO museji pfijmout i1 ustanoveni

Bernské umluvy vztahujici se k osobnostnim praviim bez vyjimky.

Touto smlouvou je Ceska republika vazana od 6. 3. 2002.

38 [online], [cit. 2018-03-06], znéni dohody TRIPS dostupné také z:
http://www.wipo.int/treaties/en/text.jsp?file_id=305907 [EN].

3 [online], [cit. 2018-03-06], znéni dostupné také z:

http://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/text.jsp?file 1d=295166 [EN].

40 Ministerstvo priimyslu a obchodu, odbor 06200. Ostatni mezinarodni dohody v oblasti prav k dusevnimu
vlastnictvi [online]. 2009 [cit. 2018-06-05]. Dostupné z: https://www.mpo.cz/dokument6205.html.
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7. Pravni uprava ve vybranych zahranicnich statech

Pro ucely této prace jsem vybral dva nejznamé;jsi zastupce angloamerického systému. Prvnim
znich je Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (déale jen ,,Velka Britanie®),
které si 1 pres svoji geografickou blizkost k ostatnim Evropskym statim odliSuje od ostatnich
Evropskych zemi svym diametralné odliSnym pravnim systémem. Velka Britanie je
vyznamna i pro svilj dosavadni vliv na historii vyvoje autorského prava vyvoj prava. Druhym
zastupcem systému Common Law jsou Spojené staty americké. Ze stati kontinentalni
Evropy, které vétSinou maji dlouhodobou historii vyvoje a ochrany os. aut. prav, jsem vybral
Spolkovou republiku Némecko a Francouzskou republiku, kviili jejich historickému vlivu i

odliSnostem v pfistupu k os. aut. pravam.

JiZ bylo zminéno, Ze osobnostni autorskd prava jsou v systému Common Law spiSe cizim
prvkem, Ze v téchto zemich tato prava existuji jen pomérn€ kritkou dobu a casto jsou
chranéna jen v omezeném rozsahu. Vyjimkou je Kanada, kterd osobnostni prava zaclenila do
svého pravniho fadu jiz v roce 1931, jen tfi roky poté, co se moralni prava objevila v Bernské

timluvé. Existence moralnich prav v Kanadé viak byla judikovana i dfive.*!

7.1. Spolkova republika Némecko

Zakladnim rozdilem pojeti osobnostnich prav ve Spolkové republice Némecko (déale jen
Némecko) oproti jinym kontinentalnim upravam, zejména Francie &i Ceské republiky je, Ze
vychdzi z doktriny monismu. Autorska prava osobnostni 1 majetkova jsou Némecku chapéana
jakoZto prava tvortici jeden celek a nedochazi tak k oddilné upravé jednotlivych prav co se
ty¢e napf. moznosti jejich pfevoditelnosti ¢i doby trvani. Na tomto zavéru nic neméni ani
formalni rozdé€leni autorskych prav do jednotlivych pododstavci (vSeobecnd uprava,

osobnostni, majetkova a zvlastni autorska prava).

Némecké autorské pravo je upraveno primarné v Zakoné o autorském (piivodcovském)

pravu a pravech piibuznych (autorsky zdkon) ze dne 9. zafi 1965 - (BGBIL I S. 1273),

41 autorovi ziistane druh osobnostnich ¢i moralnich prav jakoZto produktu z jeho mozku i po odlouceni jeho

materialnich prav k rukopisu“ — Supreme court of Canada, 1911, case of Morang v. Le Seuer
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némecky Gesetz iiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte (Urheberrechtsgesetz)*,
zkracen¢ UrhG. V némeckém autorském zakoniku se obsahem autorského prava zaobird

ctvrty odstavec (Abschnitt 4) UrhG.

V prvnim pododstavci s nazvem vSeobecna ustanoveni (Allgemeines), je v ust. § 11
UrhG feceno, Ze autorské pravo chrani autora v jeho intelektudlnich a osobnich vztazich

k jeho dilu a v ramci uziti jeho dila. Dale ma zajistovat pfiméfenou odménu pii uziti jeho dila.

V druhém pododstavci s ndzvem osobnostni autorska prava
(Urheberperséonlichkeitsrecht) jsou vyjmenovéana jednotlivd os. aut. prava, tedy pravo na
zvetejnéni (§ 12, Verdffentlichungsrecht), pravo na uznani autorstvi (§ 13 Anerkennung der

Urheberschafft) a pravo na integritu dila (proti znetvoteni dila, § 14 Entstellung des Werkes).

Pravo na zverejnéni dle § 12 UrhG v prvnim odstavci stanovuje, Ze autor ma pravo
urcit, kdy mé byt jeho dilo zvefejnéno. Dle druhého odstavce je autorovi vyhrazeno pravo
vetejné sdélovat obsah svého dila ¢i jej popisovat, dokud jesté¢ neni dilo ¢i jeho podstatny
obsah s autorovym souhlasem zvefejnéno. Pravo rozhodovat o zvetfejnéni nemuze prevést na

jiného, ale mtze jinému udé¢lit souhlas s takovym zvefejnénim.

U prava na uznani autorstvi dle § 13 UrhG mé autor pravo na uznani svého autorstvi
k dilu. Autor mize urcit, zda bude dilo opatfeno oznacenim jeho autorstvi a jakym zplisobem

bude oznaceni provedeno.

U prava na integritu dila dle § 14 UrhG. ma autor pravo zakazat znetvoreni dila ¢i jiné
poskozeni (naruSeni, zdsah), €1 hanlivé zachazeni s dilem, které je schopné ohrozit autorovy
legitimni duSevni ¢i osobnostni zajmy ohledné jeho dila. U audiovizualnich dél a dél uzitych
pfi jejich vytvatreni mohou jednotlivi autofi zabranit pouze zfejmé deformaci ¢i jiny zjevny
zasah do integrity dila. Je zde tak men$i mira ochrany osobnostniho prava na integritu

s ohledem na nutnou ochranu majetkovych z4jmu zadavatelti audiovizualnich d€l.

Neoddéleni majetkovych a osobnostnich prav v rdmci monistického systému vSak miize
vyvaret problém pii ur€eni, jaky zdjem autora ma dané ustanoveni zakona chranit. Piikladem

takového problému muze byt vyklad ust. § 39 UrhG. Ust. § 14 UrhG upravuje os. aut. pravo

42 [online], [cit. 2018-03-06] Znéni v anglickém jazyce dostupné také z:
https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_urhg/englisch_urhg.html [EN],
znéni v ptivodnim némeckém jazyce dostupné také z: https://www.gesetze-im-internet.de/urhg/ [DE].
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na integritu dila (pravo autora, aby do dila nebylo zasahovano) a ust. § 39 stanovuje, ze
drzitel uzivaciho prava k dilu nesmi ménit dilo, jeho ndzev ¢i zplisob oznaceni autorstvi, neni-
li s autorem sjednano jinak (odst. 1) a ze jsou povoleny zmény, které by autor nemohl v dobré
vife odmitnout (odst. 2). Je tedy otdzkou, zda mé ust. § 39 UrhG pouze dale rozsifovat
osobnostni pravo na integritu dila dle ust. § 14 UrhG., ¢i zda se jedna nezévisle ptsobici
ustanoveni chranici ¢asteén€ i materialni zajmy. Némecka judikatura dosla k ndzoru, ze § 39

UrhG ma spie vysvétlujici a doplitujici funkci, ktera pouze doplituje ust. § 14 UrhG.*#

V tfetim  pododstavci sndzvem majetkova prava (prava na  zpenézeni,
Verwertungsrechte) jsou autorovi pfizndna pradva na vytvareni rozmnozenin (§ 16, das
Vervielfiltigungsrecht), rozsitovani (§ 17, das Verbreitungsrecht) a vystavovani (§ 18, das
Ausstellungsrecht). Déle se jednd o pravo zpfistupiiovani vetejnosti, zejména ve formé
recitaci, vystoupeni a prezentaci (§ 19, das Vortrags-, Auffiihrungs- und Vorfiihrungsrecht),
zptistupnéni dila vetejnosti (§ 19a, das Recht der offentlichen Zugdnglichmachung), pravo na
vysilani (§ 20, das Senderecht), pravo na zptistupiiovani audio a videozaznamu (§ 21, das
Recht der Wiedergabe durch Bild- oder Tontrdger) a pravo na opétovné zptistupnéni vysilani
a opctovné zpfistupnéni zvetejnénych dél (§ 22, das Recht der Wiedergabe von
Funksendungen und von offentlicher Zugdnglichmachung). Dle tfetiho odstavce vSeobecnych
ustanoveni v § 15 UrhG se zptistupnénim vefejnosti rozumi situace, kdy je zvetejnéni mifeno
neurcitému okruhu osob z vetejnosti. Kazdy, kdo nema osobni vztah s osobou uzivajici dané
dilo nebo s ostatnimi osobami, kterym bylo dilo zpfistupnéno v nemateridlni podobg, ma byt

povazovan za vetejnost.
Zmény a zasahy do dila 1ze provadét pouze se souhlasem autora (§ 23 UrhG.)

Ve ¢tvrtém pododstavei, nazvanym zvlastni autorova prava (Sonstige Rechte des
Urhebers) jsou zminéna néktera dalsi autorova prava, pravo na pfistup autora k dilu (§ 25

UrhG), na opétovny prodej (§ 26 UrhG), a na odménu pii vypljcce a pii najmu (§ 27 UrhG).

Autorske pravo je pfedmétem dédictvi (§ 28 UrhG), ale jinak neni ptevoditelné (§ 29
UrhG), autor v§ak miiZe poskytovat licence a povolit ur¢ité uzivani vcetn¢ zasahu do jeho
osobnostnich prav, véetné moznosti specifickych vzdani se téchto osobnostnich prav, pokud
je vzdani dostatecné urcité a neni poruSena samotnd podstata téchto prav. Obdobné¢ je tieba

dostatecné opatrné postupovat v piipad¢ udélovani obecnych souhlasii, nesmi se tak jednat o

4 DOBRICHOVSKY, Tomés. In: Aktualni otazky prava autorského a prav primyslovych: Current problems of
copyright and industrial property. Praha: Univerzita Karlova, 1982-. ISBN 978-808-7146-996.str. 36
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souhlas blanketni. # Autor ma dale pravo na odstoupeni pro zménu piesvédcéeni (§ 42

UrhG).

Autorské pravo trva obecné po dobu autorova Zivota a 70 let po jeho smrti (§ 64
UrhG). Uplynutim této doby zaniknou jak autorska prava majetkova, tak i osobnostni (jedna

se o jeden z disledku monistické koncepce).

Oproti pravni upravé v Ceské republice je tak vyznamnym rozdilem omezeni
osobnostnich autorskych prav po dobu autorova zivota a 70 let poté. Za zminku stoji téz
omezeni osobnostnich prav u osob podilejicich se na vzniku audiovizualnich dél pouze na
ziejmou deformaci ¢i jiny zjevny zasah do integrity dila, kdy mé u jinych dél autor pravo

branit se jakékoliv deformaci ¢i negativnimu zasahu do integrity dila.

7.2. Francouzska republika

Francouzské autorské pravo je ¢asto zminovano jako piivodni zdroj a zéroven nejcistsi forma
pojeti osobnostnich prav v kontinentdlnim pravnim systému. Francouzské autorské pravo
ptedstavuje typicky piiklad dualistické koncepce autorskych prav, tedy rozdéleni autorskych
prav autora na prava osobnostni (Droits moraux) a majetkova (Droits patrimoniaux). Jiz od
dob francouzské revoluce (zejm. nasledné vydanymi dekrety z ledna 13/19, 1791 a Cervence
19/24, 1793)* je kladen diiraz na osobnostni aspekt autorskych prav, na osobu autora a na
moznosti jeho ochrany, nebot’ pravé autor je dle tradi¢niho francouzského pojeti bran jako
hlavni osoba, které mé autorské pravo slouzit, bez vétSiho ohledu na z4jmy ostatnich osob (at’

uz spolecnosti jako celku ¢i riznych zadavateld a investori).

Osobnostni prava ve Francii jsou upravena ve francouzském autorském zakoniku (Code
de la propriété intellectuelle) pivodné z roku 1992, naposledy novelizovaného v lednu roku

2018.

V tvodnim ¢lanku L 111-1 je zdiraznéno, ze ochrana autorova dila je exkluzivnim
nehmotnym majetkovym pravem, které plati erga omnes. Déle je pfimo zdlraznéno, Ze se

skladd jak zprav intelektuélni (osobnostni) povahy, tak i povahy majetkové (jednd se o

4 DOBRICHOVSKY, Tomés. In: Aktudlni otazky prava autorského a prav pramyslovych: Current problems of
copyright and industrial property. Praha: Univerzita Karlova, 1982-. ISBN 978-808-7146-996.str. 37

45 STERLING, J. A. L. World copyright law: protection of authors' works, performances, phonograms, films,
video, broadcasts, and published editions in national, international, and regional law. London, 1998. ISBN 04-
215-8290-1. str. 45
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zduraznéni dualistického charakteru). Prava jsou nezcizitelna, nepievoditelnd, je dana jen
omezena moznost souhlasu s jednotlivymi akty zadsahu do osobnostnich aut. prav. Blanketni

souhlas je podobné jako v ostatnich kontinentalnich zemich (CR, Némecko) nepiipustny.

Osobnostni autorska prava jsou obsazena v kapitole 1 s ndzvem osobnostni autorska
prava, ¢lanky L 121-1 az L 121-9. Obsahuji pravo osobovat si autorstvi a pravo na integritu
dila (¢l. L 121-1), pravo na prvotni zverejnéni dila (které¢ po autorové smrti mize prejit na
dalsi poradi, a to bud’ na osoby, které¢ urcil autor za svého Zivota, ¢i na nekteré jeho zakonné
dédice (Cl. L 121-2), pravo na odstoupeni od smlouvy pri zméné presvédceni autora (Cl. L
121-4). Déle je v zdkoné obsazeno pravo autora na sbér svych €lanki a projevi a jejich

naslednou publikaci ve formé sbirky (¢1. L 121-8).

Pravo osobovat si autorstvi a pravo na integritu dila v ¢l. L 121-1 je formulovano tak,
Ze autor ma pravo na respektovani jeho jména a autorstvi dila (droit au respect de son nom,
de sa qualité et de son oeuvre). V tom je obsazeno i pravo, aby se kazdy zdrzel uzivani dila
zpusobem sniZujici jeho hodnotu, a takové uZivani je posuzovano z pohledu autorova
(subjektivniho), tedy postaci, aby si autor myslel, Ze je dané uziti nevhodné (pokud soud
takovéto vyhodnoceni autora, ze dané uziti snizuje hodnotu dila, pfijme, ¢imz je zabranéno
kompletni autorové svévoli). Obecnym pfistupem francouzskych soudil je, Ze se snaZzi
vyhodnotit, zda dané uziti dila, na které si autor sté¢Zzuje, porusuje etiku dané¢ho dila (dénaturer
’ethique de I’oeuvre)?. Prava na respekt se obecné nelze vzdat, je vSak povoleno se ho

v konkrétnich ptfipadech vzhledem k ur¢itému uziti predem zieknout.

Ochrana prava na integritu neni obecné podminéna urcitymi specifickymi zajmy autora.
Ur¢ita aprava je vSak u pocitacovych programi, kde je pro zasah do integrity nutna podminka
poruseni cti a dobré povésti autora. Dale je pravo na integritu omezeno u dé¢l audiovizualnich,
kolektivnich dé€l a adaptaci. Ohledné¢ uZivani ve form¢ parodii, karikatur a tzv. ,pastiche*

(jinych napodobenin) je v zdkoné vyslovné uveden zvlastni rezim (¢l. L 122-5).
Pravo na prvotni zverejnéni dila (¢l. L 121-2).

Podminky a postup zvefejnéni urcuje autor. Zakon déale upravuje podminky ohledné
smluv o publikaci dila v ¢€l. L 132-4. Po autorové smrti muze piejit toto pravo na dalsi osoby v

urcitém potadi, a to bud’ na osoby, které urcil autor za svého zivota, ¢i na nékteré jeho

46 STERLING, J. A. L. World copyright law: protection of authors' works, performances, phonograms, films,
video, broadcasts, and published editions in national, international, and regional law. London, 1998. ISBN 04-
215-8290-1. str. 285
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zékonné dédice. Dle ¢l. L 121-3 mlze po smrti autora v urcitych pfipadech o zvefejnéni Ci
nezvetejnéni rozhodnout i soud, paklize osoby, které maji po smrti autora pravo o zvefejnéni
rozhodnout, zneuzivaji svého prava na zvefejnéni ¢i na nezvetfejnéni, a soud také rozhoduje
v ptipadech, Ze je takovych osob vice a dojde mezi nimi ke sporu, ¢i pokud takovych osob

vubec neni.

Pravo na odstoupeni od smlouvy pii zméné presvédceni autora (¢l. L 121-4) Tohoto
prava lze vyuzit jak po uzavieni smlouvy, tak i v ptipad¢, Ze je dilo jiz na zakladé smlouvy
zvetfejnéno. Musi vSak nahradit druhé strané tim vzniklou Skodu, a pokud se rozhodne dilo
pozd¢€ji opét zvetejnit, musi to navrhnout nejdiive plivodnimu vydavateli a za stejnych

podminek, které byly ptivodné ujednany.

U audiovizualnich dél je dilo hotové, pokud se na tom shodnou rezisér (a ptipadné dalsi
autofi) spolu s vydavatelem. Zni¢eni originalu finalni verze audiovizualniho dila je zakazano.
Nésledné zmény v audiovizudlnim dilu musi odsouhlasit opét rezisér, ptipadni dalsi autofi a
vydavatel. Pravo osobovat si autorstvi je vazdno pouze k hotovému audiovizualnimu dilu. U
audiovizualnich dél také mohou byt omezena osobnostni autorska prava nékterého z autort,
aby mohlo byt dilo dokon¢eno. Jedna se o pripady, kdy takovy autor nechce nebo nemtize dilo
dokoncit (¢l. L 121-6). U poéitacovych programi je omezeno autorovo pravo na ochranu pii
poruseni integrity dila, a to vazanim na podminku poruseni cti a dobré povésti autora, a je

vylou€eno autorovo pravo na odstoupeni od smlouvy pro zménu presvédceni. (¢l. L 121-7 4°).

Trvani osobnostnich autorskych prav neni nijak omezeno. Majetkova prava trvaji po
dobu autorova Zivota a 70 let poté (¢l. L L123-1). Pravo na odstoupeni od smlouvy pii zméné

presvédcCeni autora Ize vSak vyuZit pouze po dobu Zivota autora. ¥

Oproti pravni upravé v Ceské republice lze vyzdvihnout jednak odligné pojeti pohlizeni
na urceni, které uziti dila lze povaZovat za uziti sniZujici jeho hodnotu, a to z pohledu
autorova (subjektivniho), tedy postaci, aby si autor myslel, ze je dané uziti nevhodné (pokud
soud takovéto vyhodnoceni autora, Ze dané uZiti snizuje hodnotu dila, pfijme). Dale stoji za
zminku moZnost soudni ingerence do prava rozhodovat o zvefejnéni/nezvefejnéni dila po

autorove smrti dle ¢l. L 121-3, kdy mlzZe rozhodnout i soud, aby se tim zabranilo zneuZivani

47 STERLING, J. A. L. World copyright law: protection of authors' works, performances, phonograms, films,
video, broadcasts, and published editions in national, international, and regional law. London, 1998. ISBN 04-
215-8290-1, str. 286 [EN].

37



téchto prav na zvefejnéni i na nezvetejnéni opravnénymi osobami, ¢i pokud takovych osob

vubec neni.

7.3. Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (dale jen ,,Velkd Britanie®) je ptivodcem
angloamerického systému prava. Prvnim autorskym zakonikem na svété byl anglicky zakon
kralovny Anny z roku 1710 - Act for the Encouragement of Learning (Statute of Anne), jehoz
cilem byla ,,podpora uenych autorti v psani uzite¢nych knih“*s, V tomto zdkon& byla
autorovi pfiznana ochrana po dobu 14 let s moznosti prodlouzeni na dalSich 14 let, pokud byl
autor nazivu. Zakon zdroven stanovil pro poskytnuti ochrany nutnost splnéni formalit ve
formé registrace a ulozeni kopie.*” Co se tyce osobnostnich autorskych prav, tak jesté v
autorském zakoné (Copyright Act) zroku 1956 existovalo pouze ustanoveni ohledné
nespravného uvedeni autora jako autora dila, které nevytvoril. Mimo to mél autor ochranu
v rdmci common law i dalSich vSeobecnych osobnostnich prav pti poruseni smluvnim (breach
of contracts) 1 nesmluvnim (torts). Po ptistoupeni k Bernské timluvé jsou v autorském zakoné
(Copyright Act) z roku 1988 zaglenéna i moralni prava dle ¢lanku 6 bis RUB. V tomto zikond

z roku 1988 je také vyslovné uvedeno, ze Copyright je povazovano za majetkové pravo.>°

Autorsky zékon Velké Britdnie (Copyright, Designs and Patents Act)’’ tak vyjmenovava

nasledujici osobnostni autorskd prava v ¢asti 1, kapitole 4 (Part 1, Chapter 1V):

a) na oznaceni autora (Right to be identified as author or director)

b) neuzivani dila zplisobem sniZujici jeho hodnotu (Right to object to derogatory
treatment of work)

c) nebyt nespravné oznacovan jako autor (False attribution of work)

d) pravo na nezverejnéni urcitych fotografii a filma (Right to privacy of certain

photographs and films)

48 Z anglického ,.for the Encouragement of Learned Men to Compose and Write useful Books”;
[online], [cit. 2018-05-06] celé znéni zakona (Statute of Anne) dostupné také z:
https://archive.org/stream/thestatuteofanne33333gut/33333.txt [EN].
4 GINSBURG, Jane C. In: WILF, Steven Robert. Intellectual property law and history. Burlington, VT, USA:
Ashgate, 2012. International library of essays in law and society. ISBN 978-075-4628-811, str. 34 [EN].
30 STERLING, J. A. L. World copyright law: protection of authors' works, performances, phonograms, films,
video, broadcasts, and published editions in national, international, and regional law. London, 1998. ISBN 04-
215-8290-1, str. 51 [EN].
3! [online], [cit. 2018-05-06] znéni v piivodnim anglickém jazyce dostupné také z:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1988/48/contents [EN]
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U prava na oznaceni autorstvi jsou vyslovné uvedeny jednotlivé piipady, kdy ma autor
pravo na oznaCeni autorstvi u jednotlivych druhtt dél (literarni, hudebni, obrazova,
architektonickd, filmova/audiovizudlni) i zptsobl uziti jednotlivych druhti dél (zejména pro
komer¢ni uziti a uziti v ramci zpiistupnovani veiejnosti). A to vcetné¢ vyjimek (pocitacové
programy, pocitaCem generovana dila, design, ¢i dila vytvofend v ramci zaméstnaneckého

poméru), i povolenych zptsobu zasahu (napt. zpravodajstvi).

Ohledn¢ prava na neuZzivani dila zpisobem sniZujici jeho hodnotu, pficemz uzivanim
se v tomto piipadé mysli jakékoliv uzivani, vedouci ke zméné¢, Gprave ¢i zniCeni dila, vyjma
ptekladu a pfepisu hudebniho dila do jiné toniny. Za zpiisob sniZujici hodnotu dila se
povazuje takové uzivani, které vede k znetvofeni dila, ¢i jinak poskozuje Cest a reputaci
autora Ci reziséra. Porusenim tohoto prava je opét specificky popsano u jednotlivych druhti
dél 1 zpisobil uziti (zejm. v rdmci zpfistupniovani dila vetejnosti), véetné uvedeni vyjimek

(souhlas autora, zpravodajstvi, u pocitacovych program).

Pravo nebyt nespravné oznacovan jako autor je formulovano jako negativni pravo
jakékoliv jiné osoby neZ autora, aby mu nebyla pfisuzovéna ta dila, ktera nevytvofil. V Ceské
republice (a i vétSin¢ jinych pravnich tadl) toto pravo nespada mezi autorska prava, ale mezi
vSeobecna osobnostni prava. Urcité autorskopravni specifikum se vztahuje k situaci, kdy je
ur¢ité dilo sice piivodné vytvofeno autorem, ale bylo-li nasledné pozménéno, a narusitel
vydava takovéto pozménéné dilo za plivodni. I v takovém piipadé se dle anglického prava

jedna o poruSeni prava nebyt nespravné oznacovan jako autor.

Pravo na nezverejnéni urcitych fotografii a filmu bez souhlasii dotené osoby. Jedna se
o takové fotografie a filmy, které autor vytvofil na zakazku jiného pro jeho osobni a domaci
ucely, napt. soukromé fotografie potizené na svatb¢. jelikoz ve Velké Britanii v dob& vydani
tohoto zdkona (1988) neexistovala obecnd Giprava prav na ochranu soukromi.’> Opét se jedna
o pravo, které vjinych pravnich fadech neni zaclenéno do autorskych prav, ale do
v§eobecnych osobnostnich prav ¢lovéka (v CR se jednd o pravo na ochranu podoby a

soukromi dle ust. § 84 a nasl. o. z.).

Pfi vytvoteni autorského dila v rdmci zaméstnaneckého poméru se prvni opravnénou

osobou k vykonu autorskych préav stane zaméstnavatel. Anglicky zdkon totiz autorstvi

32 SKONE JAMES, E. P., MUMMERY, J. F., RAYNER JAMES, J. et al. Copinger and Skone James on
copyright incl. international copyright with the statutes, orders, conventions and agreements thereto relating and
precedents an court forms also related forms of protection. 13. ed. London, 1991. ISBN 04-213-9200-2, str.791
[EN]
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pfiznava té osobé, kterd jako prvni miize vykonavat autorskd prava (copyright), a u
zaméstnaneckych dé€l (nikoliv vSak u dél jinych osob vytvofenych na zakéazku, ale
nezéavislymi osobami) tato pradva nabyva rovnou zaméstnavatel. Zaméstnanci (autorovi dle
naSeho prava) nevzniknou zadna prava. Zameéstnanec tak nema ani pravo na oznaceni Ci
ochranu dalSich os. aut. prav, ktera vykonava rovnou jeho zaméstnavatel. Zaméstnavatel tak

napiiklad miize souhlasit i s uzitim dila snizujici jeho hodnotu tieti osobou.

Co se tyce doby trvani os. aut. prav, tak ve Spojeném kralovstvi trvaji nejdéle po dobu
existence autorskych majetkovych prav (copyrightu), tedy dobu autorova Zivota a 70 let od
jeho smrti. V ptipad¢ prava nebyt oznacovan jako autor ciziho dila je tato ochrana kratsi, a to
jen po dobu autorova zivota a 20 let od autorovy smrti. Po smrti autora se téchto prav mohou

po stanovenou dobu domahat autorovi dédicové.

Osobnostnich autorskych prav se lze pisemné vzdat (waiver) vyjma prava nebyt
nespravné oznacovan jako autor urcitého dila. Vzdat se lze svych osobnostnich aut. prav
k jednotlivym dillim, ale 1 obecné, a to 1 k dilim budoucim. Vyjma pfevodu prava v ptipadé

smrti autora (mortis causa) jsou os. aut. prava neprevoditelna.

Oproti nasi pravni Upravé jsou os. aut. prava stejné¢ jako v Némecku limitovana dobou
autorova zivota a nejdéle 70 let poté. Dal$im rozdilem oproti nasi pravni upravé je, ze
autorské pravo mulze vzniknout jiné osobé, nez kterd dilo skutecné vytvoii v piipade
zamé&stnaneckych dél. V nasi pravni upravé tato prava vznikaji zaméstnanci, ale mohou byt ve
prospéch zaméstnavatele omezena. NaSemu pravu je také upln€ neznadmy institut vzdani se

prav (waiver).

7.4. Spojené staty americké (USA)

Vyvoj autorského prava ve Spojenych statech americkych (dale jen ,,USA*) vychdzi jednak
z tradi¢niho prava Velké Britanie, ale nasledné se vytvarelo samostatné, zejména na zakladé

postupné se utvarejici vlastni rozhodovaci praxe.

40



Pravomoc spravovat zakony ohledné¢ ochrany autorskych prav svéfili otei zakladatelé

Spojenych stati v Ustavé USA ze dne 17. zafi 1787 Kongresu USA, jako jednu z jeho

pravomoci, v ¢lanku 8:°3

Podporovat védecky pokrok a uzite¢né znalosti a uméni tim, Ze zajisti spisovatelim a
vynalezctim na uréitou dobu vyhradni pravo k jejich dilim a vynéleziim *?

Pravomoc vydavat zédkony ohledné ochrany autorskych prav méa dle Ustavy USA na
celostatni tirovni Kongres. Prvnim autorskym zakonem vydanym na federdlni urovni, tedy
platném pro celé izemi Spojenych stati americkych byl Copyright Act z kvétna roku 1790.
Autorskopravni ochrana vztahovala na mapy, schémata a pisemné texty, tedy na vytvory
uzitecné, a tudiz podporujici rozkvét ekonomiky USA. Doba ochrany byla podobné jako
v zékoné kralovny Anny stanovena na 14 let, s moznosti prodlouzeni na dalSich 14 let, pokud
byl autor stdle nazivu. Pro ochranu bylo tfeba splnit formality ve form¢ registrace, uloZeni

kopie do archivu a vloZeni copyrightové dolozky do textu dila.*

Nejnovejsi zdkon ohledné autorského prava (Copyright Act) pochazi zroku 1973,
v novelizované podob& skrz dodatky (amendments) funguje dodnes. Jelikoz se jedna
vSeobecné platny a staly zakon, je na federdlni urovni uveden v Kodexu Spojenych statl

americkych, ¢asti 17 (United states Code, U.S.C., Title 17).

Od urcitych podminek, které Spojené staty americké tradicné u kazdého dila vyzadovaly,
bylo s ohledem na pfistoupeni k mezindrodnim utmluvdm (zejména Revidované Bernské
umluve), upusténo. Napiiklad dila poprvé publikovana mimo hranice USA diive musela

obsahovat tzv. copyrightovou dolozku. V ni musely byt zaznamenany alespon tyto 3 znaky:

(13-4

A) oznaceni copyrightu - ©, ,,copyright* ¢1 ,,Copr.*
B) datum publikace
C) jméno (nazev) drzitele prav.

33V origindlnim zmé&nim ,,To promote the Progress of Science and useful Arts, by securing for limited Times to
Authors and Inventors the exclusive Right to their respective Writings and Discoveries*

[online], [cit. 2018-03-06] dle prekladu dostupného z http://klempera.tripod.com/usustava.htm

54 [online], [cit. 2018-03-06] Ptepis Ustavy USA dostupny na
http://www.archives.gov/exhibits/charters/constitution_transcript.html [EN]

55 GINSBURG, Jane C. In: WILF, Steven Robert. Intellectual property law and history. Burlington, VT, USA:
Ashgate, 2012. International library of essays in law and society. ISBN 978-075-4628-811, str. 37-38 [EN]

41


http://klempera.tripod.com/usustava.htm
http://www.archives.gov/exhibits/charters/constitution_transcript.html

Po pfistoupeni k Revidované umluvé Bernské tak dnes jiz copyrightovd dolozka neni
vyzadovana (ani u d¢€l vytvorenych na tizemi USA, ani u d¢l zahrani¢nich), ptesto se nadale
v USA pouziva, nebot’ dava ostatnim osobam védét, koho maji kontaktovat v ptipadé z4jmu o

ziskani licence.

Stejné tak neni formaln€ nutna registrace dila u Amerického registratniho ufadu (U. S.
Copyright Office) pro moznost domahani se ochrany svého autorského prava. Presto je
registrace fakticky nutnd pro efektivni hospodaiské vyuziti a naklddani dila (nebot’ jinak
nevznika v pfipad¢ sporu narok na pausalni ndhradu ujmy pfi zdsahu do autorskych prav a
narok na nahradu odmény zastupujicim advokatiim), a tak je prakticky pro dila poprvé

zvefejnéna v USA (vytvoiena ob&anem USA & v USA poprvé publikovana) nutna.>¢

Ve Spojenych statech jsou odlisné parametry pro definici dila (zejména nutnost jeho
permanentni fixace). Existuje zde plna pievoditelnost majetkovych prav, kdy piivodni autor
o tato prava plné pfijde pfi poskytnuti neomezené a bezvyhradni licence (nezbyde mu ani tzv.

hol¢é autorské pravo).

V USA maji autorskd prava zejména funkci ochrany hospodatského uziti dila — jak
autora, tak investora. V urcitych ptipadech muize osoba, ktera autorské dilo vytvofila, pozbyt

veskera prava k takovému dilu, tedy lze pIn€ odloucit autora od jeho dila.

Autor (dle nasi terminologie) také pozbude vSechna prava k dilu, pokud jej vytvoii v
rezimu dila na zakazku (work made for hire), tedy bud’ jako dilo zamé&stnanecké, nebo jako
dilo vytvofené na objednavku. V takovémto piipad¢ je jako autor vysledného dila zakonem
urcen zameéstnavatel, a pokud se nedohodnou jinak, patii mu i veSkera autorska prava

k dilu. Dilo spadé pod rezim work made for hire pokud:

1) dilo bylo vytvofeno zaméstnancem v rdmci jeho zaméstnani, nebo
2) dilo spliuje nasledujici tf1 poZadavky:
a. bylo specificky objednano ¢i zadano
b. spada do jedné z deviti specifickych kategorii (ptispévek do spole¢ného
dila, ¢ast dila v kategorii pohybovych obrazi (motion pictures) ¢i jinych
audiovizualnich d¢l, pteklad atd.) a
c. strany podepsaly dohodu, ktera dan¢ dilo oznacuje jako dilo na zakazku
(work made for hire).

6 MCJOHN, Stephen M. Intellectual property: examples and explanations. New York, NY: Aspen Publishers,
¢2003. ISBN 07-355-2719-9 [EN]
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V praxi se tak vétSinou autorem filmu, programi a dalSich autorskych d¢€l, na kterych

pracovalo vétsi mnozstvi lidi, stava produkéni spolecnost.

Ukonceni transferu a licenci udélenych autorem

Autor miiZe po uplynuti doby 35 let po dobu 5 let ziskat zpét poskytnuta prava, ¢i licenci.
Musi o tom druhou stranu alespon dva roky pfedem informovat. Tato druha strana (ktera do té
doby m¢éla exkluzivni ¢i neexkluzivni licenci) ji pak ztraci, a tedy nesmi dilo nadale nijak
uzivat (bez opétovného ziskani licence), s vyjimkou d€l odvozenych (derivativnich), kterd
vytvofila. Tedy pokud ziska nakladatelstvi A) autorska prava k novele autorky B), podle které
nasledn¢ natoci film a autorka B) po 37 letech oznami zakonné zruSeni licence, nakladatelstvi

A) stale zistane pravo jakkoliv nakladat s natoCenym filmem, jako dilem odvozenym.

Toto prévo se nevztahuje na dila v rezimu work made for hire; tedy ani na zaméstnance, ktery
dilo v rdmci smlouvy vytvofil (z pohledu naSeho prava by se jednalo o autora), ani na osobu

zamestnavatele (Ci jinou osobu), kterd je za autora povazovana dle prava USA.

Toto opatfeni umoziuje autorovi ziskat urcitou satisfakci, paklize se jeho dilo po urcité¢ dobé
stane uspéSnym. Neni zde pravo na pfimétenou dodateCnou odmeénu jako v nasi Gprave, a tak
se to fesi timto zplisobem. Nepiimo tim mize vykonavat za stanovenych podminek (uplynuti

doby, notifikace) i sva osobnostni aut. prava.

7.4.1. Osobnostni aut. prava

Os. aut. prava (rights to attribution and integrity) zakon vyslovné pfiznava pouze vizualnim

dilam (visual works) dle 17 U.S.C. § 106A.

Nelze ovSem fici, Ze by osobnostni aut. prava absentovala pro neobrazova autorska dila
v americkém pravu Gplné. Autor se jich mize dovoldvat naptiklad skrze sva prava majetkova.
Napf. pravo branit uzivani dila zpisobem snizujici jeho hodnotu spada obecné pod majetkové
pravo dilo upravovat (right to adapt). Zda bylo dilo zvetejnéno (¢i mél uzivatel opravnéni ke
zvetejnéni) bude hrat velkou roli pfi posuzovéani, zda dané uziti spadd pod zdkonem
povolenou vyjimku ,.fair use*, tedy uZziti ze zakona povolené 1 bez poskytnuti licence. Dalsi

ochranu muze autor ziskat naptiklad prostiednictvim:

43



1. Ust. § 43(a) Lanhamova zikona o ochrannych znamkach®’, vztahujici se na
nepravdivé oznaceni pivodu a nepravdivy popis, které se mize vztahovat i na nékteré
ptipady oznaceni osoby autora u d¢l chranénych autorskym pravem

2. Ustanoveni autorského zakona ohledné majetkovych prav autora ¢i ustanoveni
ohledn¢ ukonceni transferu a licenci ud€lenych autorem

3. Statni a lokélni zdkony a obecné pravo (common law), upravujici poruseni smluvnich

povinnosti, podvod, nekalou soutéz, pomluvu ¢i zasah do soukromi

Stale je vSak nutno mit na paméti, Ze osobnostni prvek ochrany dila vzdy ustupuje do

pozadi vii¢i prvku majetkovému, tedy jsou primarné chranéna majetkova prava.

7.4.2. Soulad americké pravni apravy se zavazky na ochranu os.
aut. prav vyplyvajici z Bernské umluvy

Otazka souladu dosavadni pravni Gpravy (zejména absence vyslovné zakonné Upravy
osobnostnich autorskych prav) byla predmétem diskuze i v dobé ptistoupeni USA k Bernské
mluvé, tedy ke dni 1. 3. 1989.%% Spojené staty nepiijaly obecny zvlastni zdkon vztahujici se
k osobnostnim autorskym praviim s tim, Ze dosavadni uprava prostiednictvim jinych institutii
je postacujici 1 pro ochranu osobnostnich aut. prav. Jednalo se napiiklad o ochranu
prostfednictvim nekalé soutéze, ochrany proti podvodiim, ¢i v ramci poruseni smluvnich
povinnosti. Byl pfijat pouze jeden zdkon o implementaci Bernské imluvy (Berne Convention
Implementation Act) z roku 1988, ktery vSak nijak nezmifioval osobnostni autorskd prava, a
dale zakon o pravech autora vizualnich dél (Visual Artists Rights Act - VARA) z roku 1990,
ktery sice obsahoval zakladni osobnostni autorska prava dle ¢l. 6 bis Bernské umluvy,
vztahoval se vSak pouze na originaly vizudlnich dél. Kromé toho kongres Spojenych stati
vyslovné uvedl, Ze Bernskd umluva neni pfimo aplikovatelnd, a tudiZ se nelze prav v ni

uvedenych dozadovat pfimo, zaroven vSak pfistup k Bernské tumluvé nijak nesnizil ani

57 Lanham Trade - Mark Act, Pub. L. 87-772, 76 Stat. 769, kodifikovany v ¢asti 15 U.S.C., § 1125 a nasl.
[online] [cit. 2018-06-05] Dostupny také z https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/USCODE-2016-

title 1 5/html/USCODE-2016-title15-chap22-subchaplll-sec1125.htm

8 HOLST, Kimberly Y. W. A Case of Bad Credit?: The United State and the Protection of Moral Rights in
Intellectual Property Law, 2005. [online] Buffalo Intellectual Property Law Journal, Vol. 3, No. 2, p. 105, 2006.
[cit. 2018-06-05] Dostupné také z: https://ssrn.com/abstract=1662715 [EN].
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nezvysil miru ochrany téchto prav.>® Pfijeti Bernské imluvy tak mélo pouze vyjadfovat to, Ze
Spojené staty uvadgji, e jejich pravni tad je jiz v dobé& pfijeti RUB v souladu s jejimi
pozadavky, a pristoupeni k RUB bylo jen uréitou formalitou.®® Soulad prava USA
poskytujiciho dostateCnou ochranu i1 bez piijeti zvlastniho zékona potvrdil i tehdejsi generalni
feditel Arpad Bogsch ze Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (World Intellectual
Property Organization - WIPQO).*! S timto zavérem vsak nesouhlasi napt. Kimberly Holst® &
Jane Ginsburg®, jelikoz ochrana os. aut. prav v ramci jinych prostiedkil psaného prava &i
v ramci common law (odlisného na izemi jednotlivych stati USA) nemusi stanovit ochranu

pro vSechny ptipady tak obecné, jak jej presumuje Cl. 6 bis Bernské timluvy.

7.4.3. MoZna zména pravni upravy v ramci prava USA?

Dne 23. ledna 2017 vydal Americky ufad autorského prava (United States Copyright
Office — USCO), ¢ast Knihovny Kongresu (Library of Congress) podnét k veiejné studii na
téma souladu soucasného prava USA s pozadavky na ochranu os. aut. prav dle RUB.%
K tomu se mohla vefejné vyjadiit vefejnost.®> Tato vefejna studie zapocala tim, Ze bylo
v dubnu roku 2016 usporadano sympozium, v ramci kterého byla probrana historie vyvoje os.
aut prav v USA, hodnota os. aut prav a jednotlivé zptsoby ochrany prava USA pro os. aut

prava.

%% Viz znéni zdkona o implementaci Bernské umluvy z 31. fijna 1988, § 2 odst. 3 - H.R. 4262 — 100th Congress:
Berne Convention Implementation Act of 1988. www.GovTrack.us. 1988. June 5, 2018, [online] [cit. 2018-06-
05], dostupné take z: https://www.govtrack.us/congress/bills/100/hr4262 [EN].

%0 HOLST, Kimberly Y. W. A Case of Bad Credit?: The United State and the Protection of Moral Rights in
Intellectual Property Law, 2005. [online] Buffalo Intellectual Property Law Journal, Vol. 3, No. 2, p. 105, 2006.
Str. 131-132. [cit. 2018-06-05] Dostupné také z: https://ssrn.com/abstract=1662715 [EN].

61 STERLING, J. A. L. World copyright law: protection of authors' works, performances, phonograms, films,
video, broadcasts, and published editions in national, international, and regional law. London, 1998. ISBN 04-
215-8290-1, str. 291 [EN].

62 HOLST, Kimberly Y. W. A Case of Bad Credit?: The United State and the Protection of Moral Rights in
Intellectual Property Law, 2005. [online] Buffalo Intellectual Property Law Journal, Vol. 3, No. 2, p. 105, 2006.
Str. 134. [cit. 2018-06-05] Dostupné také z: https://ssrn.com/abstract=1662715 [EN].

%3 Ginsburg, Jane C., The Most Moral of Rights: The Right to be Recognized as the Author of One's Work, 11. 6.
2016. [online] Geo. Mason. J. Int'l. Commercial L., Forthcoming; Columbia Public Law Research Paper No. 14-
517. [cit. 2018-06-06]. Dostupné také z SSRN: https://ssrn.com/abstract=2806316 [EN]

% CLAGGETT, Karyn Temple. Study on the Moral Rights of Attribution and Integrity: A Notice by the
Copyright Office, Library of Congress on 01/23/2017 [online] [cit. 2018-06-06], dostupné¢ z:
https://www.federalregister.gov/documents/2017/01/23/2017-01294/study-on-the-moral-rights-of-attribution-
and-integrity#footnote-19-p7871 [EN]

%5 Jednotlivé ptispévky jsou dostupné na adrese: [EN]
https://www.regulations.gov/docketBrowser?rpp=25&so=ASC&sb=title&po=0&dct=PS&D=COLC-2017-0003
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V ramci sympozia napiiklad kriticky vystoupila prof. Jane C. Ginsburg, vyucujici pravo
na Kolumbijské univerzité¢ prava s pfispévkem ohledné¢ prava na uznani autorstvi a
(ne)souladu soucasné situace v USA.®® Otazka dostateéné autorskopravni tpravy vyvstala
zejména v reakci na rozhodnuti Nejvyssiho soudu USA v kauze Dastar v roce 2003.%7 V této
kauze nebylo zalobci pfiznano pravo na uvedeni autorstvi u dila, které nepodléhalo
copyrightové ochrané z diivodu uplynuti stanovené¢ doby (tedy které jiz nemélo ochranu
majetkovych autorskych prav) a snaha zalobce o ochranu skrze ust. § 43(a) Lanhamova
zékona o ochrannych znamkach®, vztahujici se na nepravdivé oznaceni pivodu a nepravdivy
popis, nebyla soudem pfijata. Dle ndzoru soudu totiz pojem ,,ptuvod* (origin) vyjadieny
v Lanhamové zdkoné o ochrannych zndmkach nelze vykladat ve smyslu prava na uvedeni
autorstvi dle autorského zakoniku. Soud pouzil odkaz na vyslovnou Upravu v zdkoné¢ o
pravech autora vizuélnich dé€l (Visual Artists Rights Act - VARA), kde je toto pravo vyslovné
uvedeno. Proto v daném ptipad€ pojem ,,piivod* v ramci ,,nepravdivého oznaceni pavodu*
nebylo I1ze v tomto piipad¢ aplikovat a soud tak navrh zalobce zamitl. V odtivodnéni rozsudku
bylo uvedeno, Ze pfiznani takovéhoto naroku by ,,vytvorilo druh mutantniho copyrightového
prava, které by limitovalo federalni pravo verejnosti na kopirovani a uzivani copyrightu, ktery

l“69

Jjiz vyprsel“®”, a pokud by bylo cilem zdkonodarce pomoci ustanoveni v zakoné¢ v Lanhamové

zakon¢ zabezpecit ochranu os. aut. prav, ucinil by tak vyslovné, jako ucinil v zakoné o
pravech autora vizualncih dé€l (VARA). Nékteré soudy nizsich instanci v USA tento rozsudek
zacaly vykladat tak, Ze zakazuje jakékoliv uziti ustanoveni zdkond o ochranné znamce
(trademark law) ¢i nekalé soutézi (unfair competition) na ptipady sportt ohledné dél z titulu
ochrany copyrightu, bez ohledu na to, zda copyright jesté existoval, ¢i jiz vyprsel, jak tomu
bylo v piipadé kauzy Dastar.”’ Je tedy otdzkou, zda z této studie u¢ini Kongres Spojenych

stath americkych né&jaky zavér, a jaky tento zavér bude.

% Ginsburg, Jane C., The Most Moral of Rights: The Right to be Recognized as the Author of One's Work, 11. 6.
2016. [online] Geo. Mason. J. Int'l. Commercial L., Forthcoming; Columbia Public Law Research Paper No. 14-
517. [cit. 2018-06-06]. Dostupné také z SSRN: https://ssrn.com/abstract=2806316 [EN]

7 Dastar Corp. v. Twentieth Century Fox Film Corp., 539 U.S. 23 (2003), [online] [cit. 2018-06-06] dostupné
take z: https://supreme.justia.com/cases/federal/us/539/23/ [EN]

% Lanham Trade - Mark Act, Pub. L. 87-772, 76 Stat. 769, kodifikovany v ¢asti 15 U.S.C., § 1125 a nasl.
[online] [cit. 2018-06-05] Dostupny také z https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/USCODE-2016-
title15/html/USCODE-2016-title15-chap22-subchaplll-sec1125.htm

9 would create a species of mutant copyright law that limits the public's federal right to copy and to use'
expired copyrights “, bod 34 v rozhodnuti Dastar Corp. v. Twentieth Century Fox Film Corp., 539 U.S. 23
(2003), [online] [cit. 2018-06-06] dostupné take z: https://supreme.justia.com/cases/federal/us/539/23/ [EN]

7 CLAGGETT, Karyn Temple. Study on the Moral Rights of Attribution and Integrity: A Notice by the
Copyright Office, Library of Congress on 01/23/2017 [online] [cit. 2018-06-06], dostupné z:
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7.4.4. Ochrana osobnostnich autorskych prav u originalnich
vizualnich dél

Kromé¢ problematiky ochrany vyse uvedené je vSak ochrana nékterych os. aut. prav vyslovné
zarucena v zakon¢ o pravech autora vizualnich dél (VARA) z roku 1990, ktery byl zaclenén do
17. casti U.S.C, § 106A — Prava nckterych autor na uznani (attribution) a integritu
(integrity). Tato prava jsou pfizndna jen autorim vizudlnich dél (visual works). Pod tento
pojem spadaji jednotlivé obrazy, kresby, vytisky a sochy (painting, drawing, print, or
sculpture). Z logiky véci nelze ustanoveni tohoto zakona ani analogicky pouzivat pro ochranu
jinych druht dél, napt. literarnich, hudebnich ¢i audiovizualnich. I v ramci obrazovych ¢i

sochafskych d€l se ochrana os. aut. prav poskytuje jen malému okruhu z téchto dél.

Podminkou ochrany téchto visualnich dél je, ze dila musi byt jedine¢na, originarni —
muze existovat pouze omezené mnozstvi kusu (jediny origindl, ¢i edice ¢itajici maximalné
200 jednotlivé jasn¢ oznaCenych kust),a paklize se jedna o fotografie, aby kromé vyse
uvedenych podminek navic byla vytvofena pouze za ucelem vystavovani. Zaroven je

negativné vymezeno, na kterd dila se tento zdkon nevztahuje.
Nevztahuje se na

a) plakaty, mapy, globusy, schémata, technické vykresy, diagramy, modely,
aplikované uméni (designy), dila, pohyblivé obrazy a jina audiovizudlni dila,
knihy, Casopisy, noviny, periodika, databaze, sluZzby elektronickych informaci, a
podobné publikace, zZadna dila, kterd jsou pouzivana pro ucely obchodovani,
reklamy, propagace ¢i obalu,

b) ani jejich Casti,

¢) anina dila vytvofend v rezimu zakazky (work made for hire),

d) na dila, kterym neni poskytovana autorska ochrana viibec (copyrightova ochrana).

Os. aut. prava ptiznana dle tohoto zédkona jsou pln€ nezavisla na pravech majetkovych a
patii vyhradné autorovi. Autor svd osobnostni autorskd prava nemuze pirevést, mize vsak
poskytnout licenci a strpét zadsah do nich, ¢i se jich vyslovné vzdat formou pisemného

prohlaseni podepsaného autorem (fo waive the right).

https://www.federalregister.gov/documents/2017/01/23/2017-01294/study-on-the-moral-rights-of-attribution-
and-integrity#footnote-19-p7871 [EN]
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Jedna se o prava:

a) byt uveden jako autor (o claim authorship),

b) nebyt uveden jako autor u obrazovych dél, ktera nestvoril (zo prevent the use
of his or her name [...]),

¢) aby dilo nebylo umyslné uZito zpisobem sniZujicim jeho hodnotu ¢i
poskozujicim povést nebo Cest autora,

d) zabranovat spojovani jména autora s takto neuctivé zpracovanymi dily,

e) zabranovat zniCeni dila, paklize se jedna o dilo vyznamné spolefenské
hodnoty (recognized stature)

Doba ochrany majetkovych prav trva ve Spojenych statech na dila vznikld po 1. lednu 1978
po dobu zivota autora a 70 let poté. U d¢l, kde se autorem stala pravnicka osoba, autor je
neznamy (anonymni dilo) nebo je dilo zvetejnéno pod pseudonymem, je ochrana poskytovana
po dobu 95 let od zvefejnéni dila, ¢i 120 let od vzniku dila, podle toho, ktera doba uplyne
diive. Osobnostni prava trvaji jen po dobu Zivota autora a jeho smrti zanikaji. Na jejich
misto vSak nenastupuji Zadna prava jind, jak je obvyklé v kontinentalnim systému prava u
téch statd, které umoziuji ochranu autorovych osobnostnich prav i po jeho smrti zejména

prostiednictvim jemu piibuznych osob.

Lze tak shrnout, Ze ze vSech pravnich Gprav uvedenych v této praci poskytuje prévni
jen prosttednictvim jinych pravnich institutti. Takovato forma ochrany nemusi byt pro autora
pochézejiciho z jiné zemé, zejména jedna-li se o zemi s tradicnim kontinentalnim pfistupem
k os. aut praviim, pochopitelna. S ohledem na celkovou odliSnost systému Common Law a
kontinentalniho systému i s obecnymi specifiky autorského prava v USA je tak zejména dbat
na pfesné vymezeni prav a povinnosti v rdmci pravniho styku, uzavirani smluv a poskytovani
licenci ve Spojenych statech americkych. Jelikoz 1ze ve Spojenych statech autorska prava
v plném rozsahu pievést, zakotvuje americké pravo institut Ukonceni transferu a licenci
udélenych autorem po 35 letech, naptiklad pro ptipady, kdy autor pievedl sva prava na jiného
za urCitou odménu, avSak z dan¢ho autorského dila se stal hit, z kterého plynou vyznamné
ekonomické zisky. V nasi pravni Upravé jsou obdobné piipady feSeny pravem na dodatecnou

odménu dle ust. § 2374 o. z.
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8. Zavér

Zatimco majetkova autorska prava byla regulovana jiz od pocatku existence autorského prava,
nebot’ s majetkovymi pravy piimo korespondovala moznost hospodaiského vyuziti a
dosahovani zisku, nebyla osobnostni autorska prava v jednotlivych pravnich ftadech
priznavana automaticky. Osobnostni autorska prava totiz zlepsuji postaveni ptivodniho tviirce
dila — autora, a to 1 v pfipad€, Ze autor umozni prostiednictvim poskytnuti licence jinym
osobam vyuzivani jeho dila, ¢imz muaze dochazet k omezovani moznosti ekonomického
vyuziti pro druhou stranu (a ptipadné i tieti osoby). Az postupnym vyvojem dosla spole¢nost
k zavéru, ze je to praveé osoba autora, bez které by autorské dilo nikdy nevzniklo, a proto je
tteba chranit nejen moznost ekonomické exploatace dila, ale i autorova zakladni prava a jeho
rozhodnuti, zda a jakym zplisobem umozni ostatnim se svym dilem nakladat. Zaroven s tim
doslo kurceni, Ze nositelem autorskych prav je pouze osoba autora, a nikoliv jeho
zaméstnavatel, vydavatel jeho publikace ¢i jiny investor, bez kterého by autor nemél dostatek
prostfedkii k vytvofeni daného uméleckého dila. Ackoliv byla v rdmci jednotlivych soudnich
rozhodnuti néktera osobnostni autorska prava pfiznana i dfive, tak vyznamny posun ohledné
uznavani os. aut prav pochazi az z obdobi 18. stoleti v Némecku od Immanuela Kanta a déle
z obdobi po Francouzské revoluci, zejména vyslovnym zakotvenim téchto prav v dekretech
z ledna 13/19, 1791 a &ervence 19/24, 1793)”!. Tim byl zaloZen zéklad kontinentdlniho pojeti
rozdeleni autorského s dlirazem na osobou autora a rozdélenim prav na osobnostni a
majetkova, ktery se nasledné promitnul 1 pii vytvafeni Bernské umluvy a jejich naslednych
revizi, zejména jeji Rimské revize z roku 1928, kterou byla zakotvena povinnost ochrany os.
aut. prav osobovat si autorstvi (pravo na uznani autorstvi) a ochranu pfed zplisobem uZivani
snizujici hodnotu dila (prdvo na integritu dila).”” K Bernské umluvé ve znéni jeji nejnovéjsi
revize se pripojila vétsina statl svéta, piesnéji 185 z206 existujicich statd.”> Minimalni
standard ochrany os. aut. prav kromé& Revidované Bernské umluvy zakotvuje naptiklad i
Smlouva WIPO o autorském pravu a Smlouva WIPO o ochrané prav vykonnych umélct a
vyrobct zvukovych zdznamti, obé z roku 1996. Prestoze se vétSina mezinarodnich dohod této

otazce os. aut. prav vyhybala (zejména kvili nevoli Spojenych stat americkych byt

71 STERLING, J. A. L. World copyright law: protection of authors' works, performances, phonograms, films,
video, broadcasts, and published editions in national, international, and regional law. London, 1998. ISBN 04-
215-8290-1. str. 45 [EN].
72 Tamtéz, str. 280.
73 [online], [cit. 2018-03-06], viz seznam pfistoupivsich zemi, p¥istupny na
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=15. [EN]
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ucastnikem takovych dohod, které by stanovovaly povinnost ochrany os. aut. prav; proto
takovato ustanoveni nejsou uvedena ve Vseobecné timluveé o autorském pravu a jsou vyslovné
vyloucena i z dohody TRIPS), tak se situace v poslednich letech zménila. Od pfistoupeni
vetsSiny statli k Revidované Bernské umluvé vcetné nejdéle trvajiciho odpilirce — Spojenych
statii americkych — jiz o existenci osobnostnich autorskych prav miize pochybovat jen
malokdo. Lze tak uzaviit, ze koncept existence a ochrany os. aut. prav je v dnesni dobé

uznavan celosvétove.

Je pravdou, ze zem¢ systému Common Law do svych pravnich ¥4di dlouhou dobu os.
aut. prava nezaclenovaly, nebot’ v téchto zemich byl vzdy vétsi diraz kladen na moznosti
hospodaiského nakladani s dilem. Autor byl v téchto zemich vnimén jako ptivodni hybatel,
ktery ma mit sice pravo na pfiméfenou odménu za svoji vykonanou préci (vytvoreni dila), ale
vefejnosti ve spolecnosti a tim zvySovani trovné vzdélanosti a kultury ve spolecnosti jako
celku. Staty tohoto systému se obavaly, Ze pfijetim os. aut. prav dojde k omezovani
obchodniho styku a k moznosti autora svych prav zneuzivat. Po dlouhém vyvoji v ramci
mezinarodni prava a uzavieni velkého mnoZstvi mezinarodnich imluv vSak dnes i tyto staty
uznavaji n¢kterd os. aut. prava v minimalni mife, a to bud’ vyslovnym uvedenim a zaclenénim
do svého pravniho tadu, resp. do autorskych zakonti (Velkad Britanie, Australie), ¢i alespon
prostfednictvim jinych pravnich instituti na ochranu jinych prav, kterymi vSak lze dosahnout
stejného vysledku (USA, ackoliv Ize v tuto chvili se zdvérem o souladu polemizovat). Oproti
zemim kontinentdlniho systému ale zemé syst¢tmu Common Law (Velkd Britanie, USA)
umoznuji vzdat se os. aut. prav, a to piipadné i1 k pfesné¢ neurenym budoucim dilim.
Existence mozZnosti vzdani se os. aut. prav odpovidd zaméru ochrany dila jako takového, a
moznostmi jeho ekonomického vyuziti v syst¢ému Common Law oproti dirazu na osobu
autora a ochrany jeho prav. Zemé kontinentalniho systému (Ceska Republika, Francie,
Némecko) proto neumoziuji se svych prav vzdat, pouze poskytnout souhlas k néjakému
zpisobu uzZivani. Takovyto souhlas musi byt dostatecné urcity, jinak by bylo jeho udéleni

neplatné.’™

Stale vSak plati, Ze ani os. aut. prava v jednotlivych pravnich fadech neplati vzdy

absolutné. Vzdy je tieba vyvazovat jejich uzivani 1 se zajmy 3. osob. Ackoliv taknelze

7 Srov. DOBRICHOVSKY, Tomas. In: Aktualni otazky prava autorského a prav pramyslovych: Current
problems of copyright and industrial property. Praha: Univerzita Karlova, 1982-. ISBN 978-808-7146-996.str. 37
a str. 38.
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autorovi odepfit moznost rozhodovat o tom, kdy je jeho dilo hotové, a tedy kdy ma dojit
k prvotnimu zvefejnéni dila vefejnosti, je nutno zabezpecit, aby tak autor necinil zptisobem
bezdlivodné Sikanujicim ostatni osoby. O to vyraznéjsi je nutnost stanoveni mantineli pro
piipady, kdy o téchto pravech jiz nerozhoduje sam autor, jelikoz zemftel, ale kdy o nich
rozhoduji jiné osoby, zpravidla jeho pfibuzni, ale ptipadné i dalsi osoby ¢i organizace. Stejné
tak je tfeba limitovat autorova osobnostni prava v piipadech, kdy se na urcitém dile podili
vice autort, a to n¢kdy i desitky az stovky fyzickych osob, napiiklad u vytvareni komplexnich
audiovizualnich dél, aby nedoslo ze zlovile jedné osoby k ohrozeni Zivotaschopnosti a
moznosti vyuziti celého projektu. I v zemich kontinentdlniho typu dochazi v takovychto
pfipadech k moznosti pfedem zdkonem stanovenych zésahi do os. aut prava autord, napf.
moznost dilo dokoncit i bez souhlasu podilejiciho se autora ¢i omezeni/zbaveni autorova
prava na odstoupeni od smlouvy pro zménu piesvédéeni (v CR zejm. na zakladd
vyvratitelnych pravnich domnének, napt. ust. § 58 a nasl. AutZ o zaméstnaneckych dilech
vcetné nekterych dél vytvorenych na objednavku, uprava ohledné audiovizualnich dél a dél
audiovizudlné uzitych v ust. § 63 a nésl. AutZ, ve Francii napf. omezeni dle ¢l. L 121-6
Francouzského autorského zdkona u audiovizudlnich d€él ¢i omezeni autorova prava na
ochranu pii zdsahu do integrity dila vdzanim na podminku poruseni cti a dobré povésti autora
u pocitacovych dél a vylouenim autorova prava na odstoupeni od smlouvy pro zménu

presvédceni dle ¢l. L 121-7 4° Francouzského autorského zakona).

8.1. Pravni uprava v Ceské republice a ivahy de lege ferenda

Pravni Giprava osobnostnich autorskych prav v Ceské republice je dle mého nazoru po
prozkoumani vybranych zahrani¢nich pravnich uprav celkové logicky uspofadand a
spravedliva pro vSechny zucastnéné osoby. Chrani v duchu kontinentalnich systéml osobu
autora, ale nedovoli mu vykonem svych prav Sikanovat ostatni osoby. V posledni dob¢ lze
taktéz shledat tendenci zakonodarce k uvoliiovani striktnich osobnostnich autorskych prav,
zejména u urcitych typa dél, na kterych se podili vice osob, a proto nelze v plné mife zachovat
os. aut. prava kazdé z téchto osob, nebot’ by tim mohlo dojit az k paralyzovani jakékoliv

osoby, které svédci majetkova aut. prava, s dilem nakladat.

Jako pozitivni je tfeba nutno zhodnotit pfidani zdkonné vyjimky ospravedliiujici zasah do
autorskych prav pro parodii a karikaturu dle ust. § 38g AutZ. Moznost piidani této vyjimky
byla jiz dlouhou dobu na nasem tzemi diskutovana, byla obsaZena napt. 1 v navrhu novely
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zroku 2006, jez se ale do findlni verze nedostala. Jednalo se o vyjimku umoznénou

jednotlivym ¢lenskym statiim EU na zakladé smérnice 2001/29/ES.”

Co se moznych zmén v naSem pravnim fadu tyce, tak si myslim, ze by bylo vhodné v
nasem pravnim fadu vyslovné uvést moznost poskytnuti souhlasu se zasahem do os. aut. prav.
Ackoliv Ize takovyto souhlas vyvozovat zrozhodovaci praxe soudd v CR i zahrani¢nich
(napt. Némecka), nebylo by na Skodu ptidat ustanoveni po vzoru Slovenska, které¢ v ramci
vytvofeni nového autorského zakona €. 185/2015 Zbierky v ust. § 18 odst. 5 souhlas se

z4sahem vyjadiuje vyslovné:’¢

Autor mdze pouzivatel'ovi svojho diela udelit’ sihlas so zdsahom do svojich
osobnostnych prav. Sthlas so zasahom do osobnostnych prav musi byt
obmedzeny rozsahom a sposobom tohto zasahu, a ak nie je dohodnuté inak,
mozno ho odvolat’.

Dle mého nazoru by méla existovat moznost formulovat takovyto souhlas i ve smyslu vzdani
se vykonu svych osobnostnich autorskych prav k urcitému dilu. Myslim si, Ze je totiz tfeba
odliSovat skupiny uméleckych dél pfimo vytvoienych na zakazku, kterda mohou ze své povahy
slouzit pouze zadavateli (napf. autorské zpracovani loga pro zoologickou zahradu, které
v sobé obsahuje nazev této instituce) a d¢l ostatnich, které sice mohou byt vytvofeny na
zakazku, ale svou podstatou nejsou vdzana na osobu zadavatele (napt. pfipady, kdy autor na

zakéazku vydavatele sepiSe literarni dilo — knihu).

U d¢l z prvni kategorie by autor zdsadné nemél mit moznost skrz uzivani svych os. aut.
prav nadéale zasahovat do téchto dél ¢i omezovat zadavatele (i jeho pravniho nastupce), v
jejich uzivani za Gcelem ziskani dalsi, neopodstatnéné dodate¢né odmény. MozZnost uplatnéni
svych os. aut. prav by naptiklad mohlo byt podmin€no pouze pro zasahy, které poruseni Cest a
dobrou povést autora ¢€i jiné zjevné zasahy (obdobné¢ jako ve francouzské upraveé vztahujici se
k pocitacovym programiim ¢i v pfipadé némecké upravy omezeni zjevné zéasahy u

audiovizualnich dél).

75 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci uréitych aspektt
autorského prava a prav s nim souvisejicich v informaéni spolecnosti.

76 ust. § 18 odst. 5 zakona €. 185/2015 Zbierky zakonov Slovenskej republiky, kterym byl nahrazen pvodni
zakon ¢. 618/2003 Z. z.
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Dané omezeni autora na svych os. aut. pravech by také muselo byt pii poskytovani
licence uvedeno vyslovné vetné¢ vyslovného uvedeni formy nahrady (napt. penézité) a jeji

vyse za to, Ze se autor ve svych os. aut. pravech pro dany projekt omezil.

Jinym zptsobem ochrany by mohlo byt rozsifeni omezeni os. aut. u zaméstnaneckych dél
(dle ust. § 58 a nasl. AutZ) i na dalsi dila. V aktudlnim znéni AutZ se zaméstnanecky rezim
kromé zaméstnaneckych dé€l pouzije na pocitaCové programy, databaze a kartograficka dila,

paklize jsou vytvorena na objednavku (dle ust. § 58 odst. 7 AutZ).

Zakon sice u zaméstnaneckych dél uvadi, ze zaméstnancova os. aut. prava jsou
nedotCena, ale dale pomoci vyvratitelné domnénky uvadi, ze autor svolil (tedy omezil sva
prava) ke zvefejnéni, Upravam, zpracovani vcetné piekladu, spojeni s jinym dilem, zatazeni
do dila souborného, jakoz i k tomu, aby uvadel zaméstnanecké dilo na vetejnost pod svym
jménem, neni-li sjednano jinak. Jednou z poslednich novel AutZ, zak. ¢. 102/2017 Sb.
s ucinnosti od 20. 4. 2017 doslo ke zméné ust. § 58 odst. 1 AutZ. Nové byla zaloZzena moznost
postoupeni vSech prav zaméstnavatele tieti osob& se svolenim autora (ledaze se tak déje v
ptipadé prevodu obchodniho zavodu). M4 se za to, ze takové svoleni je neodvolatelné, a
vztahuje se i ke vSem pfipadnym dal§im postoupenim. Tteti osoba, které bylo pravo vykonu
postoupeno, se pak pro ucely tohoto zdkona povazuje za zamé&stnavatele. To znamen4, Ze jsou
vici ni omezena os. aut prava stejnym zpusobem, jako byla vici pivodnimu, ,,skutecnému
zaméstnavateli. V praxi tak mize dochazet ksituaci, kdy je sautorem uzaviena
zaméstnanecka smlouva, v které bude jednak uvedeno, Ze dochazi k omezeni os. aut. prav tak,
jak to zakon ptedpokladd, a dale Ze autor souhlasi s pfipadnym postoupenim na 3. osobu.
Autor jako zaméstnanec v takovéto situaci bude zpravidla slabsi stranou (kvili vztahu
ekonomické zavislosti), kterd zpravidla nema faktickou moznost zménit zné€ni smlouvy, ktera
mu bude piedlozena. Lze si pfedstavit i situaci, kdy bude napt. urcita obchodni spole¢nost
zalozena pouze za UCelem uzavirani pracovnich smluv s autory, aby nasledné¢ mohla prava a
povinnosti z téchto dél véetné omezen¢ho vykonu os. aut. prav postupovat na jiné subjekty.
Paklize je zdkonem aprobovany takovyto postup, vramci kterého dochéazi k zasadnimu
faktickému omezeni os. aut. prdv. zameéstnance 1 pro neurCity okruh zaméstnancem
vytvoienych d€l 1 do budoucna (odporujici kontinentalnimu principu jasné definice predmétu
souhlasu u zasahu do os. aut. prav autora a spiSe pfipominajici angloamericky institut vzdani
se prav), pro¢ nelze obdobny rezim vyslovné sjednat i vramci jednani mezi dvéma
nezavislymi subjekty u jinych dél vytvofenych na zakazku, nez jen u pocitacovych programii,
databazi a kartografickych dél?
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Déle nesouhlasim s posledni vétou ust. § 11 odst. 5, ktera se zaobira osobami, které
mohou uplatnit ochranu os. aut. prav po smrti autora (resp. po zaniku majetkovych prav).
Témito osobami jsou v zdkoné vyjmenovany osoba autorovi blizkd (dle o. z.), pravnicka
osoba sdruzujici autory nebo pfisluSny kolektivni spravce. Dle mého nazoru by ochranu
téchto prav neméla vykonavat pravnickd osoba ¢i jakakoliv jind umé¢la entita, ktera nemusi
mit k osob¢ autora zadny fakticky vztah, ale pouze autorovi nejblizsi pfibuzni, u kterych se
predpoklada, Ze budou uplatiiovat tato prava v souladu s nézory, které zastaval autor za svého
zivota. Proto bych omezil moznost dovolani se téchto prav pouze na osoby autorovi blizké;
jinym feSenim by bylo stanoveni doby ochrany stejné¢ jako u majetkovych prav, tedy po dobu
zivota autora a 70 let po jeho smrti. Takova zména by byla v souladu s ohledem na ust. ¢l. 6
bis odst. 2 RUB, nebot’ ten stanovuje, Ze os. aut. prava musi byt chranéna nejméné do doby
zéniku majetkovych prav, a stanoveni okruhu osob opravnénych k vykonu téchto prav po

smrti autora je ponechano v diskreci jednotlivych stata.
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Osobnostni autorska prava v CR a vybranych zemich kontinentalniho systému a
Common Law

Abstrakt

Tato prace se zaméfuje na osobnostni autorskéd prava, kterd spolu s autorskymi majetkovymi
pravy tvofi zakladni rozdéleni autorskych prav. Osobnostni autorskd prava maji primarné
chranit osobnostni/nemajetkové zajmy autora. V ivodu této prace jsou vymezena os. aut.
prava a jejich historicky vznik v rdmci tzv. kontinentalniho pravniho systému. Nasledn¢ je
v druhé Kkapitole uveden rozdil k pfistupu k témto pravim v Kontinentalnim systému a
systétmu Common Law vcetné historického exkurzu do jednotlivych systému. Treti kapitola
se struéné zaobira vyvojem autorskych prava s diirazem na os. aut. prava, tedy zejména
obdobi 18. stoleti, v€etné vymezeni rozdili mezi pfistupem monistickym a dualistickym a
problémil tykajici se teritoriality prava. Déle jsou v ptehledu uvedeny autorské zakony platné
na uzemi CR ve 20. a &aste¢nd i v 19. stoleti. Ve &tvrté kapitole jsou podrobné rozepsana
jednotliva osobnostni autorska prava v platné pravni upravé CR. Pata kapitola se zaméfuje
na upravu os. aut. prav v ramci evropského prava, piicemz lze konstatovat, ze os. aut. pravy
se evropské pravo zatim nezaobira. V Sesté kapitole jsou uvedeny vybrané mezindrodni
umluvy s diirazem na Revidovanou Bernskou timluvu, kterd zakotvila mezinarodni standart
ochrany né¢kterych os. aut. prav a dale VSeobecnou timluvu o autorském pravu pro jeji
vyznam jako mezistupenl pro staty, které se nechtély ¢i nemohly pfipojit k Bernské umluvé.
Dohoda TRIPS zavazala své Cleny pifijmout podstatna ustanoveni z Bernské umluvy, ale
s vyjimkou pro ¢lanek 6 bis upravujici os. aut prava. Podobny zévazek cElenskych sttt byl
stanoven pro staty, které pfistoupily ke Smlouvé WIPO o autorském pravu, tentokrat vsak jiz
bez vyjimky pro os. aut. prava. V sedmé kapitole jsou podrobnégji popsany pravni upravy
vybranych zemi kontinentalniho systému i systému Common Law. Vé&tsi diiraz je uveden na
upravu ve Spojenych statech americkych, nebot” Spojené staty po dlouhou dobu odmitaly
ptistoupit k Bernské iimluvé, a jednim z hlavnich diivodi byla nutnost pfijmout ochranu pro
os. aut. prava. V zavéru prace jsou shrnuta dosavadni zjiSténi s uritymi navrhy na zmény
v Ceské pravni Gpravy de lege ferenda.

Kli¢ova slova: osobnostni autorské prava, copyright, autorské pravo kontinentalniho
systému, autorské pravo systému Common Law
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Moral rights in the Czech Republic and in selected countries of continental and
Common Law legal systems

Abstract

This thesis focuses on moral rights, which together with economic rights form one of basic
ways how to divide copyright law. The primary function of moral (copyright) rights is to
protect various rights of the author, which are not economic rights. In the introduction part of
this thesis there are basic definitions and specifications of moral rights and their genesis in the
continental legal system. The second chapter explains the different approach to moral
copyright in the continental legal system and in the Common Law legal system, including a
short historical excursion into those legal systems. The third chapter is briefly dedicated to
the development of copyright law with the emphasis on moral rights during the 18" century,
explanation of the difference between one-tier and two-tier approach to copyright law and
certain issues regarding the territoriality of law. It also contains relevant legal acts that were
in force in the Czech Republic during the 20" and partially during the 19" century. The
fourth chapter consists of thorough explanation concerning each type of moral rights in the
Copyright act that is currently in force in the Czech Republic. The fifth chapter is devoted to
moral rights in the law of European Union with the conclusion, that European Law doesn’t
target the area of moral rights yet. In the sixth chapter there are presented the most important
multination legal treaties with the emphasis on the Berne Convention, that enshrined the
multinational standard of protection of certain moral rights and the Universal Copyright
Convention because of its significance as intermediate stage for countries, that didn’t want to
or couldn’t join the Berne Convention. Members of the TRIPS Agreement were forced to
agree certain substantial provisions of the Berne Convention, but it excluded the provision 6
bis that regulates moral rights. A similar commitment was established for countries that joined
the WIPO Copyright Treaty, that recognized all of the rights in Berne Convention, with no
exception for the exclusion of moral rights. The seventh chapter depicts various regulations
in certain countries form the continental legal system and from the Common Law legal
system. Great emphasis is on the law of the United states of America (USA), because the
USA were one of the main opponents of Berne Convention and refused to accede to it, the
disagreement to the rendition of the moral rights being one of the main reasons. In the
conclusion of this thesis is summarisation of all the previous information with certain
suggestions of change of Czech legal law in the future.
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