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Abstrakt

Diplomovéa price se zabyvd metodami a indikdtory bibliometrie a jejim cilem je
prozkouméni jejich mozného praktického uplatnéni pii analyze odborného cCasopisu
Ceskoslovenské psychologie. Prace ve svém tvodu nabizi historicky vyvoj bibliometrie,
jeji soucasné védecké zarazeni, predstavuje vyznamné osobnosti s jejim vyvojem spojené.
V dalsich kapitolach ptiblizuje bibliografické metody a zédkony a uvadi obor do SirSich
souvislosti s problematikou, ktera je spojena s jejim praktickym uplatiovanim nejen pii
soucasném hodnoceni odbornych &asopist, ale i védecké prace samotné. Ctenaii je struéné
predstaven také obor psychologie, protoze vyzkumna ¢ast prace se tyka analyzy casopisu
Ceskoslovenska psychologie. Praktickd ¢ast vyzkumu je zaméfena na vyuZiti
bibliometrickych metod pii kvalitativni analyze dat z citacnich rejstiikh Web of Science a
Scopus, rejstiiky jsou mezi sebou zaroven porovnavany. Vysledkem prace jsou zavéry
vyplyvajici z této bibliometrické analyzy a doporuceni, které lze uplatnit pii dalSich

bibliometrickych zkoumanich.

Abstract

This thesis describes bibliometric indicators and bibliometric methods and presents their
potential practical application on the analysis of the Czech scientific journal Czechoslovak
Psychology. The introduction provides a historical development of bibliometry, a scientific
classification of bibliometry and presents some of the main thinkers in the field. The thesis
then continues with the exploration of bibliographic methods and laws and sets them into
wider context with the issue of current evaluation of scientific journals and the issue of the
scientific work itself. The research deals with the scientific journal Czechoslovak
Psychology and the subject of psychology is briefly presented to the reader. The practical
part of the research focuses on the use of bibliometric methods in the qualitative analysis
of data from Web of Science and Scopus citation databases, these registers are compared
with each other. The conclusion presents the results from this bibliometric analysis and

suggests recommendations for further bibliometric research.
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1 Uvod

Tato diplomova préce si klade za cil seznamit Ctenafe s problematikou aplikované
bibliometrie. Bude tak ¢init na ptikladu kvalitativni bibliometrické analyzy odborného
asopisu Ceskoslovenska psychologie, ktery je v nasem regionu pro obor psychologie
velmi vyznamny. Za dobu své existence samotny c¢asopis, spole¢ensko-politické
usporadani, vyvoj bibliometrie i technicka uroven aplikovani jejich metod usly dlouhou a
nekdy az prevratnou cestu.

Pro pochopeni problematiky nabidne prace S$irSi vhled do historického vyvoje
bibliometrie, jejiho zafazeni, definovani bibliometrickych zakont, indikatord a
metodologie, i jejich aplikace v praxi. Prace se nemize alespoii okrajové nedotknout
problematiky védeckého publikovani, kterd v sobé zahrnuje fadu aspektid ovliviiujicich
bibliometrické vystupy. Pocinaje identifikaci autorii, instituci, usilovanim o publikovéani
v Casopisech s impakt faktorem, vznikem predatorskych casopisi i1 zaménovanim
bibliometrickych vystupli za jednozna¢né hodnoceni tirovné védeckych vysledkt. Avsak
tato diplomova prace rozhodné nemd za cil vstupovat na pidu scientometrie a jakkoli
vysledky pouzivat k hodnoceni urovné védy daného oboru.

Casopis Ceskoslovenska psychologie byl vybran kvili faktu, Ze je indexovan ve
vSech vyznamnych citaCnich rejstficich a jeho vystupy jsou zastoupeny také v Rejsttiku
informaci o vysledcich (RIV). Bibliometrick4 analyza Casopisu je provedena jako ukazka
vyuziti bibliometrickych metod pfi kvalitativni analyze dat z cita¢nich rejstiiki Web of
Science a Scopus. Tyto rejstiiky jsou mezi sebou s ohledem na vystupy soucasné
porovnavany. Domnivam se, ze predkladand bibliometricka analyza celkové nabizi
zajimavy vhled do praxe zkoumaného Casopisu a mozna i poodhaluje zpiisoby dosahovani

tzv. dokonalych cisel.



2 Vyvoj bibliometrie

Béhem minulého stoleti doslo k do t€¢ doby nevidanému nartistu mnozstvi informaci
1 jejich zdroju. Prestalo stacit zdroje informaci ziskavat a vlastnit, nastala nutnost je také
tfidit a z nich pak ziskavat relevantni informaci pro riizné specifické cile. Lidstvo doslo od
hlinénych tabulek az k pocitacim. Informacni néstroje se také vyvijely. Vznikaly katalogy
knihoven, rizné klasterni klasifikacni schémata, indexovani ve védeckych bibliografiich.
Prvni bibliografie bibliografii byla zpracovana v roce 1905, mikrofilm se objevil v roce
1912, indexovani pomoci klicovych slov v padesatych letech 20. stoleti, pozd¢ji pak

citaéni analyzy a vyuziti po¢itatové technologie [SEDLACKOVA, 2015].

2.1 Historické milniky

Bibliometrie, kterd nas bude zejména zajimat, je soucasti infometrie. Alespon ji
takto zafazuji autofi publikace Uvod do informacni védy David Bawden a Lyn Robinson
[BAWDEN, 2017]. Muzeme tedy toto rozdéleni respektovat, i kdyz Beata Sedlackova ve
svém Uvodu do informacni védy (2015) fadi bibliometrii, scientometrii a infometrii vedle
sebe coby jednotlivé discipliny informaéni védy [SEDLACKOVA, 2015].

Infometrie studuje kvantitativni stranku informac¢nich zdroji a sdélovani informaci.
Hledd vztah mezi systémy védy a ostatnimi spolecenskymi aktivitami (socialnimi,
ekonomickymi). Zkoumd rtzné oblasti informacni védy, jako kvantitativni narast
literatury, Sifeni informaci, jejich zastaravani, u¢innost informacnich prostfedkil a sluzeb
ve véde, tlohu riznych typli dokumentii v procesu védecké komunikace, pertinenci a
relevanci informaci [SEDLACKOVA, 2015]. Termin infometrie jako prvni pouzil Otto
Nacke, némecky dokumentalista a IT odbornik pracujici v oblasti mediciny, a to v roce
1979. Nasledné jej pak zpopularizoval britsky informacni védec Bertie Brookes
[BAWDEN, 2017].

Na dalS$im vyvoji infometrie se podilelo nékolik vyznamnych autor. Nejstarsi
studie infometrie byla publikovana v roce 1917 autory Francisem J. Coleem, anglickym
profesorem zoologie a Nellie B. Ealesem, kuridtorem zoologického muzea a sbirky
vzacnych knih, které zalozil pravé Cole v ramci Univerzity of Reading. Dalsi dileZitou
osobou pak byl opét Angli¢an, knihovnik patentového tfadu, Windham Hulme. Ten v roce

1923 ve své praci poprvé pouzival termin ,,statisticka bibliografie®. Tématiku nésledné



uchopili do svych rukou az na vyjimky spiSe matematici, kteti postupné formulovali
obecnéjsi zakonitosti a zakony bibliometrie.

Matematik a statistik Alfred Lotka z New Yorku odvodil vroce 1926 zdkon o
rozloZeni autorii podle jejich produktivity. Nicmén¢, pro autora prvniho bibliometrického
zakona byly prace tohoto druhu jen okrajové, nezabyval se nijak vyznamné knihovnickou
¢i informacni oblasti. Dal$im, kdo v bibliometrii formuloval dulezity zdkon, byl Samuel
Clement Bradford v roce 1934. Jeho zdakon rozptylu ukazal, jak jsou periodika urcitého
tématu rozlozena podle nazvi Casopist, coz se stalo Sikovné vyuzitelnym ndstrojem pro
knihovniky, kteti vybirali zdroje pro své fondy. Bradford byl knihovnikem v Science
Museum v Londyn€. Autorem tfetiho dulezitého bibliometrického zakona byl George
Kingsley Zipf, ktery zacal odvozovat rozloZeni ¢etnosti vyskytd slov v textu v roce 1935.
V roce 1949 pak formuloval princip nejmensiho usili. Zipf byl americky lingvista a filozof.

Dale pak ptisly na tadu citac¢ni indexy, které sice jiz néjakou dobu existovaly, ale
jejich hodnotu v obecnéjsi roving vyzdvihl az v roce 1955 Eugene Garfield, ktery se cely
zivot vénoval bibliometrii a scientometrii, a ktery zalozil ve Philadelphii Institut for
Scientific Information (ISI). Garfieldiv institut pro védecké informace (dnes Web of
Science / Web of Knowledge) postupné uvadeél do zZivota jednotlivé citacni indexy: Science
Citation Index v roce 1961, Social Science Citace Index v roce 1967, Arts and Humanities
Citation Index vroce 1974 [BAWDEN, 2017]. Od roku 1973 produkuje i soubor
statistickych daji Journal Citation Reports (JCR). Kazdy rok poskytuje metodicky
objektivni zplisob vyhodnocovani nejvyznamnéjSich védeckych casopisi ze vsech
védeckych odvétvi a disciplin. Citaéni data vychazeji u JCR z téméf 8 tisic ¢asopisti a od
pfiblizné 3300 vydavatelti [SEDLACKOVA, 2015].

Termin scientometrie zavedl v sedmdesatych letech 20. stoleti rusky védec Vasiljj
V. Nalimov. Scientometrie slouzi ke kvantitativni analyze rozvoje védy. Od roku 1978
existuje také ¢asopis tohoto védniho oboru pod niazvem Scientometrics'. Bibliometrické
analyzy se vyuzivaji i ve scientometrii a slouZi v ¢lenskych zemich OECD? a Evropské
unie jako ndstroj, ktery hodnoti Uroven vyzkumu. Rozvoj metodiky je v kompetenci
skupiny univerzitnich odborniki a konzulta¢nich firem. V Ceské republice se jedna o Radu

pro vyzkum, vyvoj a inovace (RVVI).

! Casopis Scientometrics — popis https://link.springer.com/journal/11192

2 Organizace pro hospodaiskou spolupréci a rozvoj
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Od roku 1969 se zacal jiz bézné€ pouzivat termin bibliometrie. Zaslouzil se o to
Alan Prichard jakymsi vylepSenim, upravenim terminu statisticka bibliografie. V roce 1972
hodnotu cita¢nich dat pii hodnoceni kvality védeckych ¢asopisti, a coby nastroje hodnoceni
vyzkumu, zacal zduraziiovat Eugene Garfield. V roce 1973 jeho kolega Henry Small
navrhl metodu, kterd sleduje citovani dvou nebo i vice ¢lankti pozdé€j$imi publikacemi,
metodu kocitacni analyzy. Pocitacové vizualizace a infometrickd analyza umoZznily
vyuzivani vizualnich map [BORNER, 2010].

S ptfichodem internetu vznikaji nové a nové nastroje slouzici ke kvantitativnimu
méfeni webového obsahu, vznikaji i zanikaji nové terminy. Jména spojend s analyzou této
oblasti jsou: Cronin, Bjorneborn, Ingwersen, Thelwall, Vaughan, Kurtz, Bollen.

Dospéli jsme tedy az k sou€asnosti. Z ptesahu jednotlivych obort ¢i disciplin je
jasné, Ze se vzajemn¢ v mnoha smérech prekryvaji, pijcuji si metodické postupy a analyzy.
Neni tedy tolik podstatné, zda je €i neni infometrie nadfazend bibliometrii. Pro uplnost je
ale nutné zminit i dal$i obory patfici ,,pod infometrii*: studium kvantitativnich aspektt
publikované dokumentace, webometrie/webliometrie/kybermetrie, studium kvantitativnich
aspektii webovych zdrojl, kvantitativni studium rozvoje a zmén védeckych disciplin
(scientometrie).

Vyvoj infometrie od prostého pocitani informaci ve zdrojich k samostatné védecké
discipliné s bohatou metodologii nebyla, jak vidno z uvedeného, nijak piekotné rychla.
Navic formulované empirické a matematické zékonitosti nenachdzely casto spolecné

vyusténi v praxi a situace neni uplné¢ piehlednd ani v dnesni dob¢.

2.2 Bibliometrie a scientometrie

Védecké vysledky jsou prezentovany v odborné literatufe. Védecky c¢lanek vzdy
obsahuje nejen vysledek zkouméni autora — védce, ale také jeho zdrojli, a to pomoci
odkazi, citaci, referenci. Tim se vytvaii sit’ vazeb vyzkumil, autorii, védeckych obort. Tato
provazanost dokumentli pomoci referenci je jednim z vychodisek bibliometrie, védni
discipliny, ktera studuje védu v tom smyslu, jak se projevuje prostiednictvim dokumentové
komunikace [SEDLACKOVA, 2015].

Pfipomenme jiz zminéné prikopniky F. J. Coleho a N. B. Ealese, ktefi se v roce
1917 stali svou praci s ndzvem Statistickd analyza literatury autory prvni bibliometrické
studie. Tato, 1 dal$i studie z roku 1923 E. Wyndhama Hulmeho, vychézely jesté¢ vyhradné

z bibliografickych zaznamt. K posunu doSlo vroce 1927, kdy vySla studie autort
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Grossovych, jez pracovala s citacemi. Nasledné se citaéni analyza stala zakladni
bibliometrickou metodou. Pristup k datim vSak nebyl zcela jednoduchy. To se vyrazné
zménilo v Sedesatych letech, kdy doslo k rozvoji pocitacovych technologii. V roce 1969
poprvé pouzil termin bibliometrie Alan Pritchard ve své praci Statisticka bibliografie nebo
bibliometrie. Od té doby usla bibliometrie dlouhou cestu az k soucasné institucionalizaci.
Ptelomem v tomto vyvoji se stala revolu¢ni prace Mald véda — velkd véda z roku 1963,
které¢ autorem byl zakladatel scientometrie Derek DeSolla Price a stala se zakladni praci
bibliometrie.

Scientometrie se ve svém zkoumani zaméfuje na védu a vyzkum a snazi se urcit
jejich vykonnost. Hodnoti interakce mezi citacemi, sleduje komunika¢ni kandly. Prvni
specializovanou instituci tohoto oboru byl jiz zminény ISI, Garfieldtv Institut pro védecké
informace ve Philadelphii v USA.

Bibliometrie 1 scientometrie jsou svou metodologii i metrikou velmi podobné az
totozné. Bibliometrie se zaméfuje na publikace obecné a scientometrie cili na védecké
publikace. Ob& velmi tUzce souvisi s webometrii, ktera se formuje od roku 1997
s roz§ifovanim internetu. Ta se zabyva kvantitativnimi aspekty tvorby a wuzivani
informacnich zdroju, struktur a technologii internetu za vyuzivani bibliometrickych a
infometrickych postupt. Vyuzitelnost téchto postupti ve webometrii v§ak ma urcita uskali,
pfedevS§im je nutno brat v potaz, Ze Uroven kvality je ve webovém prostfedi téZko

ovétitelna [SOUCEK, 2009].

2.3 Zakladni bibliometrické zakony
A¢ se nam muze zdat, ze je nepfeberné mnozstvi bibliometrickych zékond, ve
Zipfav. Mé&fi védeckou produktivitu, rozptyl slov a informaci. Dalsi zédkony zminim

v zavéru podkapitoly.

2.3.1 LotkGv zakon

Americky statistik a matematik Alfred Lotka publikoval vroce 1926 ¢lanek
sndzvem The Frequency Distribution of Scientific Productivity. Zde definoval zdkon
meéreni védecké produktivity neboli §lo o rozlozeni autorti podle jejich publikacni aktivity.

Zjistil, Ze s rostoucim poctem publikaci klesa mnoZstvi autorl, ktefi piSi ¢lanky pocetné

12



nejvice, respektive autofi, ktefi se na produkci casopisu podileli nejvétsim dilem, publikuji

méné &lankd [VAVRIKOVA, 2008].
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Obrazek 1 — princip Lotkova ziakona

(zdroj: wikimedia.org)

Vzorec pro tento vztah je:

nebo také:

Pricemz X je pocet publikaci, Y je relativni Cetnost autorit s publikacemi X, C je
konstanta pro danou oblast, obor, disciplinu a n se rovna 2. Jedna se o zdkon pievracenych
Ctvercu, ktery fikd, Ze intenzita klesd s druhou mocninou vzdalenosti od zdroje [COILE,
1977]. Tato zakonitost se nemusi omezovat pouze na uplatnéni v bibliometrii, da se ovéfit
napfi¢ obory (napf. umeélecka produktivita), je ovSem nutné vzdy spravné nahradit

proménné [DE BELLIS, 2009].
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2.3.2 Bradfordtiv zakon

Bradfordiiv zdkon rozptylu byl formulovan jeho autorem Samuelem Clementem
Bradfordem v roce 1934. Bradford byl knihovnikem ve Science Museum v Londyné. Jeho
empiricky bibliometricky zdkon rozptylu (distribuce) informaci ukézal, jaky je rozptyl
dokumentti urCitého tématu ¢i discipliny. Zakon rozptylu tedy fika, ze pocet Casopisi X
vénovanych urcCité problematice neboli kliCové Casopisy, predstavuji jadro znazornéné
centralnim kruhem. Okolo tohoto kruhu je mozné vytvotit 1. mezikruzi tak, ze do né&j
umistime tolik dalSich nejblizSich casopisti, aby v nich bylo poétem stejné c¢lanka

s vybranou problematikou jako v jadte.

Bradfordiv zakon graficky:

Zone 1
{Top 6 Journals)

Zone 2
(MText 38 Joumnals)

Zone3

@ { Mext 255 journals)

Obrazek 2 - znazornéni Bradfordova zakona

(zdroj: ubc.ca)

Plochy Z1, Z2, 73 oznacuji celkové mnozstvi informaci dané problematiky
v jednotlivych zénach. Pocet Casti v konkrétnich zonach ukazuje pocet Casopisii v dané

zoné. V kazdé zoné je tedy stejné mnozstvi informaci a musi platit vztah Z1 =72 = Z3.

Tento zadkon je vyuzivan pifi hodnoceni informacnich prament v konkrétnich

védnich oborech & pii uréovani polo¢asu starnuti informaci [SEDLACKOVA, 2015].
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2.3.3 Zipfav zéakon

Americky lingvista a filozof George Kingsley Zipf je autorem tietiho dilezitého
zakona v bibliometrii. Spocital frekvenci vyskytu jednotlivych slov v konkrétnim textu.
V roce 1949 formuloval tzv. princip nejmensiho Usili, zdkon je zndmy jako rozptyl slov
v textu nebo frekvencni analyza. Zipfiv zakon zni: pokud je f frekvenci vyskytu slova,
potom r je poradi slova a c je konstantou lisici se podle délky textu neboli, Ze soucin
frekvence slova a jeho ranku (poradi slova v seznamu podle klesajici frekvence) je

konstantni. Matematické vyjadieni:

rXf=c

Prvni Zipfav zékon je dilezity pro slova vysokého vyskytu. Pfi analyze jsou slova
usporadana podle frekvence svého vyskytu. Podle této frekvence ziskavaji rank 1, 2, 3...

U nés se timto zdkonem podrobné zabyvala M. Té&Sitelova, kterd se jej pokousela
aplikovat na cestinu. Vysledkem bylo zjisténi, ze dané vztahy plati pro stfedni Casti
frekvencniho slovniku, ale ne pro slova s vysokou nebo nizkou frekvenci vyskytu. Ke
zkoumani vyuzila nékolik eskych literarnich dél [SEDLACIKOVA, 2012].

Druhy Zipfav zékon tika, Ze pocet slov s jistou frekvenci nasobeny frekvenci na

druhou je konstantni. Matematické vyjadieni tohoto vztahu je:

axb?=k

Samotny Zipf vSak tento zakon nepovazoval za obecné platny a vztahoval jej jen na
slova s nizkou frekvenci. M¢l by vSak platit pro vSechny jazyky. Pocet slov s vysokou
frekvenci byva vzdy maly a ¢im je frekvence niZsi, tim vEtsi pocet slov ji ma. Tento vztah
vSak neplati pro libovolné dlouhé texty.

Existuje jeSté treti Zipfuv zakon, ktery je pokusem o vyjadieni vztahu mezi
frekvenci slova a poftem jeho vyznamil. Ten tikd, ze slova s vysokou frekvenci maji
zpravidla vét§i pocet vyznami. Zakon vSak plati jen pro slova formalni. Matematicky

vyjadieno:

SIE
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Vyuziti prvniho Zipfova zakona bylo velké hlavné pii automatickém indexovani.
Pracuji s nim i slovniky reser$nich slov a nevyznamovych slov, diilezitych pro automatické
vyhledavani. Zipfiiv zdkon ale daleko ptesahl oblast bibliometrie a je aplikovatelny i
v mnoha jinych oblastech: ekonomie, psychologie, sociologie, geografie osidleni apod.
[SEDLACIKOVA, 2012].

Bibliometrickych zdkond je samoziejmé vice. VySe zminéné jsou povazovany za
klicové. Ale pro uplnost prehledu je nutno zminit i nékteré dalsi zakony: Garfieldiv zakon
koncentrace, zakony Senguptiv, Boothtuv, Estouptv, Leimkuhlertv, Paretiv, Pricetv,

Willisiiv [DIODATO, 1994].

2.4 Bibliometrické metody

Publikaéni analyza — je zdkladem cita¢ni analyzy. Je to matematicko-statisticka
bibliometrickd metoda a pouziva se k ziskdni kompletniho obrazu védy v dané oblasti
(napft. stat¢). Kvantitativné méti produkci publikaci. Touto metodou Ize hodnotit naptiklad
typ védecké literatury, geografickou oblast, ¢asovou periodu, autory v oboru, Casopisy v
oboru [HRYCHOVA, 2018]. Publikaéni analyza také ukazuje, jaké typy publikaci jsou pro
danou oblast typické [VAVRIKOVA, 2008]:

- Recenzované clanky

- Ptehledové ¢lanky (review)

- Sbornikové ptispévky (recenzovang)

- Knihy (antologie a monografie)

- Patenty

- Dopisy a pozndmky (ve fyzice a obdobnych oblastech)

Citacni analyza — je matematicko-statisticka metoda, ktera je zakladni metodou
zkoumani v bibliometrii a scientometrii. Jednd se v podstat¢ o hodnoceni kvality a
vyznamu védeckych publikaci. Zkouma: informaéni zdroje, vztahy mezi dokumenty,
obsahové souvislosti, Cetnost citovani, které citace se objevuji pospolu, ktefi autofi se
navzajem cituji nebo které prameny se v daném oboru opakuji. Vyuzivéa data z rejstiikt
Web of Science a z rejstiiku Scopus. Vysledky citacnich analyz jsou zévislé na zdroji dat,
na jeho excerpci, kvalité zdznami a jejich metadat [HRYCHOVA, 2018]. Citaéni analyza
tedy kvantifikuje vztahy mezi dokumenty, jejich autory i védnimi obory. Pomoci citacnich

analyz se méfi tzv. viditelnost v oblasti védy. Ma také vyznam pro optimalizaci
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informacnich toka a pro profilovani knihovnich fonda. Jejim vysledkem miize byt urceni
hodnoty scientometrického indikéatoru, posouzeni odborné kvality a vykonnosti védy,
jejiho vlivu a dopadu [VAVRIKOVA, 2008].

Citace je znak uziti informace a védecké komunikace. RozliSujeme vlastni citace,
které 1ze chapat jako pfijem informace z ciziho zdroje a pak reference, které odkazuji na
dalsi informacni zdroje.

Vysledky citacnich analyz mohou vSak byt zkreslovany nékolika faktory. Naptiklad
uz pii identifikaci autorii mohou nastat potize pfi urCeni totoznosti a institucionalniho
ptifazeni ¢i textové identifikace. Potize muze Cinit problematika typologie dokumentu i
ruznd technickd omezeni a v neposledni fad¢ cita¢ni moralka. Honba za védeckymi tituly a
uznanim zpusobuje neSvar nadmérného citovani sebe sama (autocitace), uvadéni
spoluautord, ktefi nemaji na vyzkumu vyznamnégjs$i podil zasluh apod. Ne nevyznamné
jsou také rozdily mezi jednotlivymi védnimi obory, kdy je v urcitych oborech snadné;si
dosahovat lepsi citovanosti nez v jinych. Obecné lze fici, ze vyssi citovanosti se dosahuje
v interdisciplinarnich oborech, piehledovymi ¢lanky a metodickymi pracemi. Sice jen
okrajove¢, ale je nutno zminit 1 problematiku tzv. negativnich citaci, kdy je napt. opakované
poukazovano na vady néjakého konkrétniho vyzkumu a ten je pak sice mnohokrat citovan,
ale ne pro sviij piinos, nybrz nekvalitu.

Citacni analyzy vyuzivaji data z citacnich rejstfikl. Citacni rejstiik svého casu
zavedl Eugene Garfield (viz vySe). Dnes je citatnim rejstiikem obecné mysSlen zdroj
informaci s udaji o vzdjemném propojeni dokumentli za pomoci citaci ¢i referenci. Citacni

rejstifky je mozné t¥idit na [VAVRIKOVA, 2008]:

- Oborové-monotematické (Medline, NASA ADS apod.)
- Polytematické (Science Citation Index, Scopus, Google Scholar)

- Specializované (napt. patentovy citacni rejstiik Derwent Innovation Index apod.)

Kocitacni analyza — pracuje s dokumenty, které jsou spole¢né citovany ve stejné
publikaci. Pokud je publikace A i B citovana v publikaci C, 1ze usuzovat na jejich podobné
zaméteni, pfestoZze na sebe publikace A a B neodkazuji. Pokud jsou spole¢né citovany

v dalSich publikacich, je jejich spojeni siln¢jSi. Henry Small, ktery se problematice

vvvvvv

v

mySlenky a paralelni citace za ty, které pak nabizeji detailngj$i informace o dané

17



problematice [HENRY, 1973]. Kocita¢ni analyzu kritizovali Jonathan R. Cole a Steve
Cole, kteti konstatovali, ze autofi Casto vedle skutecné pouzité literatury uvadéji do
soupisu referenci 1 publikace svych védeckych kolegii a ptatel, ¢i zésadni prace dan¢ho

oboru, které by jaksi ,,m¢li citovat“ [COLE, 1974].
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cited cited

Obrazek 3 - znazornéni kocitace

(zdroj: wikimedia.org)

Matematicko — statistické metody jsou tedy zdkladnimi metodami zpracovani dat
v bibliometrii. Pravé diky nim byla formulovana fada vztaht a zdkonl. Aby bylo mozno
s jednotlivymi prvky pracovat, méfit je, zkoumat je, potfebujeme kvantitativni urceni
pomoci indikatorti. Ve snaze o co nejobjektivnéjSi vystupy jsou neustdle vytvaieny
indikéatory nové. Ale ani tak je neni mozné aplikovat automaticky na vSechny védni obory.
Zejména u spolecenskych a humanitnich véd je vyrazné jina védni komunikace, jiny typ
publikaci a vys§i vyznam recenzniho fizeni. Bibliometrické indikatory, coby kvantitativni
aspekty hodnoceni védy, tedy rozhodné¢ nemohou zcela nahradit kvalitativni hodnoceni

védy, a to 1 vzhledem k omezenim ¢i nedostatkiim, ktera jsou naznacena niZe.

2.5 Bibliometrické indikatory

Impakt faktor — je indikator, ktery reflektuje cetnost, s jakou je primérny ¢lanek
citovan bé¢hem urcitého obdobi v daném odborném casopise a nabizi tak kvantitativni
nastroj pro tvorbu zebificki, hodnoceni, kategorizaci a srovnavani casopisi [BAWDEN,
2017]. Eugene Garfield tento indikator definoval v roce 1955 v Casopise Science a ve
spolupraci s Institute for Scientific Information (ISI) tento indikator v roce 1975 ptidal do
sluzby Journal Citation Reports (JCR), ve které je dostupny dodnes. Indikator je primarné

uréen pro Casopisy a jeho cely nazev je Journal Impact Factor. Je pfidélovan vyhradné
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Casopistm, které jsou excerpovany v citatnim rejstiiku Web of Science [LARIVIERE,
2018].

Impakt faktor (IF) je, i pfesto, ze byl podroben mnoha kritickym postojim, dosud
velmi uznavany a pouzivany indikator pro hodnoceni védeckych Casopist. Je roven podilu
poctu citaci k poctu publikaci a je uvadén na 3 desetinna mista. Lze z n¢j vyvozovat,
s jakou pravdépodobnosti 1ze ocekavat, ze ¢lanky v daném casopise uvetrejnéné, by mohly

byt citovany [SPALA, 2006]. Vzorec pro vypodet IF pro rok 2017:

IF 2017 = pocet citaci v roce 2017 na ¢lanky publikované v letech 2016 a 2015

poclet ¢lankl v Casopise zvetejnénych v letech 2016 a 2015

Z kritickych postojii 1ze zminit napi. ten, Zze IF neni statisticky reprezentativni,
nekoreluje s aktudlnimi citacemi, protoze je pocitany zpétné, rozsahlé ¢lanky ziskdvaji vice
citaci, nereflektuje knizni publikace, znevyhodnuje mensi védecké obory, nereflektuje

kvalitu ziskanych citaci apod.

H-index — je pivodné pojmenovany podle pfijmeni fyzika Jorge Hirscheho, dnes
pismeno H v nazvu indikatoru vyjadiuje spiSe zkratku jeho charakteristiky (highly cited
index). Jorge Hirsch tento indikator pfedstavil na poc¢atku srpna v roce 2005, kdy ho jako
navrh v rdmci svého Elanku An index to quantify an individual's scientific research output
publikoval ve form¢ pre-printu v elektronickém archivu arXiv.org. Vzapéti po zvetejnéni
ziskal jeho pohled pozitivni ohlasy v jinych odbornych ¢lancich a jiz v poloviné srpna
2005 byl jeho ¢lanek piijat do prestizniho Casopisu Proceedings of the National Academy
of Sciences (Sbornik Nérodni akademie véd), ktery vydavad Néarodni akademie véd
Spojenych stati americkych [BARNES, 2017]. Princip tohoto indikéatoru ptitom neni nijak
slozity. Cislo h udava pocet publikaci autora, které byly h-krat &i vickrat citovany.
ZjednoduSené feceno, vyzkumnik s 10 publikovanymi ¢lanky, znichz kazdy obdrzel
alespont 10 citaci, ma h-index 10. N€kdy je nazyvan také indexem primeérnosti, protoZe
poskytuje vyhodu autoriim piisobicim v daném oboru dlouhou dobu. Lze jej vSak limitovat
a tuto nevyhodu zmirnit napt. aplikaci ¢asového omezeni [SPALA, 2006]. H-index ma
také fadu vyhod — pokryvéa jak mnozstvi, tak i ,,viditelnost”, minimalizuje vliv védcii
s jedinou vyrazné¢ citovanou publikaci a je jednoduchy [BARNES, 2017]. Tento indikator
tedy hodnoti védecky dopad konkrétniho autora.
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Cited Half-life — polocas citovanosti udava, po kolika letech od urcitého roku se
objevi 50 % vsech citaci na ¢lanky daného ¢asopisu v citacnich rejstticich. Je vypocitavan
pouze pro ty ¢asopisy, které byly citovany vice nez stokrat v daném roce. Cited half-life je
zajimavy pro akvizici a archivovani, zmény mohou naznacovat zménu ve formatu ¢asopisu

a da se z nich vyvodit jeho historie [VAVRIKOVA, 2008].

Citing Half-life — polocCas citovani udava primérné stari c¢lankt, které jsou
citovany v daném Casopise v jednom roce. Oba posledni indikatory jsou pocitany pouze u

Zasopisti s vice nez 100 referencemi [VAVRIKOVA, 2008].

CiteScore — je jednim z nejmladsich indikatoru, ktery firma Elsevier pfedstavila v
roce 2016 jako ptimou alternativu k Impakt faktoru. Tento indikdtor by mél byt komplexni
a pfinaset transparentni a aktudlni pohled na dopad Casopisu. Princip aktudlniho pohledu je
dan tim, ze je indikator aktualizovan kazdy mésic. Vypocet CiteScore vzdy reflektuje
ttileté citacni obdobi a na rozdil od Impakt faktoru, ktery do vypoctu zahrnuje recenze a
¢lanky v Casopisech, CiteScore zahrnuje vSechny typy a zdroje dokumentu dostupné

v rejstiiku Scopus [TEIXEIRA DA SILVA, 2017].

Immediacy Index — index bezprostfedniho vlivu je n€kdy oznacovan také jako
Garfieldlv index, uvadi primérny pocet citact, ktery clanek ziskal v roce jeho publikovani.
Je tedy pomérem poctu citaci ¢lanku v daném roce k poctu clankti v daném roce.
Zvyhodnény jsou cCasopisy s vys$i periodicitou. Index je vhodny pro velmi dynamickeé

obory. Dochézi k redukci vlivu velkych ¢asopist.

Mira autocitaci — je pomér poctu autocitaci v asopise za dany rok k celkovému

poctu citaci Casopisu a vyjadiuje se v procentech.

SJR — je zkracenym oznafenim pro SCImago Journal Rank. Tento indikator
zohlediuje, jak pocet piijatych citaci, tak prestiz Casopisu, ze kterého citace pochazeji.
Nabizi tak hodnotu, kterd urcuje primérny pocet citaci z vazenych Casopisti na dokument
publikovany ve vybraném casopise. Tato hodnota se pocita vzdy z citaci z vybraného roku,
a to u ¢lankt publikovanych v poslednich tfech letech. V principu toho indikatoru je vidét

podoba s Google PageRank, kterym byli hodnoceny webové stranky, respektive webové

20



stranky ziskdvaly vys§i hodnoceni, pokud na né vedly odkazy ze stranek s také vysokym
ohodnocenim. Indikator SJR byl navrzen pro pouziti v rozsahlych ¢asopiseckych cita¢nich
sitich, momentalné vyuZiva data z citaéniho rejstitku Scopus [GONZALEZ-PEREIRA,
2010].

SNIP — autorem tohoto indikatoru je Henk F. Moed, ktery jej predstavil v roce
2010. Tento indikator posuzuje ziskané citace v kontextu a fesi tak rozdily mezi obory,
jejich zptsoby vyzkumu a poctu ziskavanych citaci. Vypocet indikatoru SNIP je sestaven
z poméru RIP (Raw Impact per Paper), ktery hodnoti cita¢ni ohlas a vychazi tak z principu
Impakt faktoru a RDCP (Relative Database Citation Potential), ktery se snazi hodnotit
citatni potencidl casopisu v daném oboru [MOED, 2010]. Vzorec indikatoru je, po
vypocitani proménnych, ve vysledku jednoduchy:

RIP

SNIP = RDCP

Vypocet citacniho potencidlu casopisu byl béhem let predmétem védecké diskuze a
v lehce pozménéné podobé je indikator SNIP nyni dostupny v citacnim rejstiiku Scopus

firmy Elsevier [LEYDESDORFF, 2013].

G-index — tento indikator byl predstaven védcem Leo Egghe v roce 2006 a vychazi
z podstaty H-indexu, ovSem s tim rozdilem, Ze bere v uvahu nejvice citované ¢lanky.

Reprezentuje tak vykonnost nejlepSich publikaci daného autora [EGGHE, 2006].

Eigenfactor — je indikator, ktery urCuje miru dileZitosti casopisu pro védeckou
komunitu a nabizi jej portal Eigenfactor.org. Za vyvojem tohoto indikéatoru stoji nékolik
autord, a to Jevin West, Ben Althouse, Martin Rosvall a Carl Bergstrom z University of
Washington a Ted Bergstrom z University of California Santa Barbara. Na rozdil od
tradi¢nich metrik, jako je napfiklad populdrni Impakt faktor, se Eigenfactor snaZzi
posuzovat ziskané citace dle vlivu citac¢nich Casopisii. Vysledkem je, zZe je Casopis podle
této metriky vlivny pouze v piipadé€, ze je citovan jinymi vlivnymi Casopisy. Ziskané skore
se zvétSuje s velikosti Casopisu a pifimo zavisi na poctu ¢lankld. Zminény portal nabizi také
druhy dopliujici indikator, a to Article Influence. SlouZi k odhadu dulezitosti ¢asopisu bez
ohledu na jeho velikost a odhaduje vliv ¢lanku za 5 let od jeho publikovani

[FRANCESCHET, 2010].
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Web Impact Factor — méfi praimérné frekvence odkazii, je obrazem obsahu
pokryti vyhledavaciho nastroje v urCitém case. Autorem je Peter Ingwersen, definoval jej v
roce 1998. Uzce souvisi s webometrii, jeho pouZivani je sporné. Neni rozhodné
ekvivalentem klasického IF, protoze webovy zdroj neprochazi kontrolou kvality

[VAVRIKOVA, 2008].

Dalsimi indikatory jsou pak napf. mira odkazovani, mira obliby, Erdésovo cislo,

Euro-Factor a tada jinych.

3 Bibliometrie a hodnoceni védy

Bibliometrie, jeji uznavané indikatory, metody a postupy nachézeji své praktické
uplatnéni v ramci hodnoceni védy. Je ov§em nutné hodnoceni védy a bibliometrii vnimat
samostatné a nezaménovat je mezi sebou. Samotnd véda a vyzkum jsou ndkladné
discipliny lidské cinnosti, a tak je snaha o jejich hodnoceni pochopitelna. Tim spiSe, Ze
jsou financovéany ze statnich, ale Casto 1 jinych institucionalnich ¢i soukromych zdrojt.
Snaha o objektivizaci pométovani efektivity v této oblasti je proces dlouhy a nékteré
metodiky hodnoceni byvaji slozité a kritizované.

Neni to vSak jen hodnoceni z hlediska efektivniho vyuZzivani finan¢nich zdroji.
Hodnoceni védy je nesmirné dulezité i pro hodnoceni vyzkumnych instituci a védct. Ti
navic potiebuji hodnoceni své prace v kariérnim postupu (akademicka sféra), pro ziskavani
grantl, pii udélovani akreditaci konkrétnich studijnich programil, pfi zajmu o urcité
pracovni pozice, pii pferozdélovani finan¢nich prostfedkti fakultdm, katedram, ucitelim
vysokych §kol [BELOHLAVEK, 2010].

Hodnoceni védy méa dva zdkladni pfistupy. Prvnim znich je hodnoceni
bibliometrické, které se zaklada na datech z védeckych databazi. Takové databaze byvaji
predevSim citacni rejstiiky. Podkladem pro bibliometrické hodnoceni ale mohou byt i
rejstiiky védeckych praci.

Druhym pfistupem je hodnoceni znadmé jako peer review, coz je panelové

hodnoceni védecké prace skupinou expertd. Je to metoda s komplexnim pohledem na
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védeckou praci, ale zatizend velkou mirou subjektivity. Vyuziva né€kolik typt hodnoceni
[RAB, 2008].

- Ranking — nezahrnuje zZadnd doporuceni, hodnoceni podpiirnych programu ani
rozdily. Kritériem vykonnosti je systém znadmek a takto vznikly Zzebficek. Ranking
transparentné zptistupniuje informace o organizacich, ale problematicky ziistdva systém
znamkovani.

- Benchmarking — tato metoda poméfuje vstupy, vystupy a védeckou cinnost
s kvalitni vybranou referenni organizaci, projektem, programem, skupinou nebo
jednotlivcem.

- Rating — urcuje miru rizika nesplnéni zavazki ve vyzkumu a vyvoji a pométuje
tzv. bezpecny vyzkum a vyvoj a rizikovy vyzkum a vyvoj. Subjekty jsou posuzovany

ustanovenymi skupinami hodnotitelil

3.1 Hodnoceni védy a vyzkumu v CR

Vyzkum muze byt tzv. zakladni (obecny) a aplikovany (zaméfeny na konkrétni
vysledek). Vyvojem rozumime systematické tviréi vyuziti poznatki védy a vyzkumu.
Inovacemi pak zavedeni novych, zdokonalenych postupti, vyrobki apod. v praxi [CESKO,
2002].

Vysledky vyzkumu a vyvoje jsou hodnoceny v Ceské republice jiz od roku 2004 na
zakladé usneseni vlady CR ze dne 23. Gervna 2004 (. 644) a reformy, kterou vlada
schvalila 26. bfezna 2008 (€. 287). Podle téchto usneseni by mélo byt poskytovateli
respektovano, Ze hodnoceni je pravidelné a opakované, maji byt plnény konkrétni cile,
kritéria hodnoceni by méla byt jasné formulovdna, pifedem znama, zavazna,
kvantifikovatelna, méfitelnd, zhodnotitelnd a méla by se vzdy vztahovat k danému cili. Do
hodnoceni se zahrnuji vysledky z poslednich péti let’ [RVVI, 2004].

JiZ zminénd Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace byla zfizena zdkonem o podpoie
vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci ¢. 130/2002 Sb. Timto se Rada pro vyzkum,
vyvoj a inovace (RVVI) zaroven stala odbornym poradnim organem pro Vladu CR a
navazovala tak na praci predchazejici Rady Vlady Ceské republiky pro vyzkum a vyvoj,
ktera byla zfizena zdkonem ¢. 300/1992 Sb., a také na praci Rady pro vyzkum a vyvoj.

3 Dokument — Usneseni vlady CR ze dne 23. ¢ervna 2004 ¢. 644 k hodnoceni vyzkumu a vyvoje a

jeho vysledka
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Rada je sloZena zjednoho ¢lena vlady a Sestnacti odbornik. Clenové Rady musi o
projednavanych materidlech zachovéavat mlcenlivost az do jejich schvéleni a zvefejnéni.
Ptirozené, nikdo z ¢lenii nesmi byt ve stifetu zajmua. Cinnost Rady zajistuje jeji sekretariat,

ten také provozuje informacni systém VaVal [RV VI, 2018a].

Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace ustavuje:
- Odborné komise pro zpracovani priorit aplikovaného vyzkumu, vyvoje a
inovaci CR v jednotlivych oblastech
- Komisi hodnotici vysledky vyzkumnych organizaci

- Bioetickou komisi

Soucasti zminéného Informacniho systému VaVal je Rejstiik informaci o
vysledcich statem podporovaného vyzkumu a vyvoje (RIV). Tento rejstiik navazuje na
Registr informaci o publikacich vyzkumu a vyvoje v rozpoctovych a prispévkovych
organizacich (RIP) Rejstiik byl provozovany Utadem vlady CR do roku 1995. Vysledky
jsou v RIV rozdéleny do 4 kategorii (publikace, patenty, aplikované vystupy, ostatni).
Vysledky neodpovidajici definici v Metodice (ucebnice, skripta, recenze, Zadosti o granty,
abstrakta, sborniky, populdrné nau¢na literatura, diplomové prace atd.) uznavany nejsou.
V databazi RIV jsou uvedené tzv. hlavni tidaje o vysledku a udaje o jeho ptredkladateli
[RVVI], 2016].

Aby clanek mohl byt ohodnocen, musi byt kvili identifikaci publikovany
v recenzovaném &asopise s mezinarodnim identifikdtorem ISSN*. Dale rozhoduje, zda byl
publikovan v impaktovaném casopise, v recenzovaném casopise, a zda je dohledatelny

v citacnich rejstiicich Web of Sceince a Scopus® [RVVI, 2016a].

JiZ zminény Informacni systém IS VaVal je informacnim systémem vefejné spravy
a zajistuje shromazd’ovani, zpracovani, poskytovani a vyuzivani tdaji o vyzkumu, vyvoji
a inovacich. IS VaVal je provozovéan na podklad¢ zakona ¢. 130/2002 Sb., o podpoie
vyzkumu, vyvoje a inovaci. Podrobnosti jeho provozu upravuje provadéci piedpis —

nafizeni vlady ¢. 397/2009 Sb, o informacnim systému vyzkumu, experimentalniho vyvoje

4ISSN — International Standard Serial Number
> Dokument — Popis udajii doddvanych do IS VaVal - RIV v roce 2016
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a inovaci. Do 31. 5. 2016 byl provozovan CVUT a InfoScience Praha, s.r.o. Od 2. 8. 2016
jej opét uvedl do provozu Utad vlady CR v nové verzi [RVVI, 2016b].

Jeho soucasti jsou [RVVI, 2018b]:
- VES (Evidence vetejnych soutézi ve vyzkumu, vyvoji a inovacich)
- CEA (Centralni evidence aktivit vyzkumu, vyvoje a inovaci)
- CEP (Centralni evidence projektit)
- RIV (Rejstiik informaci o vysledcich)

Vlada CR dne 8. inora 2017 schvalila zcela novy zpiisob hodnoceni vyzkumnych
organizaci, a také hodnoceni programt ucelové podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci. Tento
zpusob je zkracené nazyvan Metodika 17+. Systém bude zavadén postupné v obdobi tii let
a vysoké skoly poprvé projdou kompletnim hodnocenim az v letech 2019-2020. Hodnoceni
bude provadét RVVI s postupnou spolupraci zahrani¢nich odborniki. Hodnoceni by mélo
byt komplexnéjsi nez dosud a mélo by vice odrazet kvalitu vysledkli. Mélo by to také
zvysit 1 mezindrodni konkurenceschopnost ¢eské védy. Od roku 2020 bude kompletni
hodnoceni instituci probihat cyklicky po péti letech [RVVI, 2017a].

Zakladnimi principy zminovaného nového systému je rozdéleni vyzkumnych
organizaci na tfi Urovné: na narodni, na Urovni poskytovateli a pro potieby fizeni
konkrétni vyzkumné organizace. Vyzkumné organizace budou rozdéleny na tfi skupiny
[RVVI, 2017b]:

1. vysoké Skoly

2. tstavy Akademie véd CR

3. rezortni vyzkumné organizace a organizace primyslového vyzkumu

Vyzkumné organizace budou $kalovany na stupnici A az D a toto poprvé prob¢hne
v roce 2019. Déle se také bude u vyzkumnych organizaci hodnotit mezinarodni spoluprace
a novinkou také bude posouzeni jejich kvality pomoci péti modulii. Jsou to: kvalita
vybranych vysledkl, vykonnost vyzkumu, spolecenska relevance vyzkumu, vitabilita
(zivotaschopnost) a modul strategie a koncepce.

Vlada CR dne 29. listopadu 2017 také schvélila aktualizovanou definici druhd

vysledkd, tyto definice plati od 1. ledna 2018 a jsou nedilnou soucasti nové Metodiky
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hodnoceni vyzkumnych organizaci a programt Ucelové podpory vyzkumu, vyvoje a

inovaci, schvalené 8. unora 2017 (¢. 107) [RVVI, 2017a].

Hodnoceni védy v Ceské republice proslo pomérné velkym vyvojem a je jen
otazkou do budoucna, zda budou nové metodiky pro ceskou veédu piinosem.
Bibliometrické¢ hodnoceni bude ale vzdy voditkem, které nam prozradi, jaky dopad dany
veédecky vystup ma nejen v tuzemsku, ale i ve svété. Uzdkonéné povinnosti zvefejiiovani
informaci ptredkladateli v IS VaVal zarucuji kvalitu dat. Diky tomu budou data z RIV

pouzita ve vyzkumné ¢asti pro srovnani s citacnimi rejstiiky.

4 Problematika publikovani

Tato kapitola se zamé&ii na problematiku pfi publikovani, ktera nasledn¢ ovliviiuje i
samotnou bibliometrii. Zaméteni bude jak na oblast technickou, kdy nesprdvné oznaceni
autort ¢i instituci miZze ovlivilovat vysledky bibliometrie, tak i na oblast moralni, kdy
budou popsany stinné stranky vyzadovani impakt faktoru po védeckych pracovnicich a

problematika predatorskych ¢asopisu.

4.1 Identifikace autoru

Jednoznac¢na identifikace védce zacala byt s moderni bibliometrii, ktera klade dtraz
na pocet vystupi a vysledky citovanosti, pomérné diileZitou oblasti. Identifikace pouze
podle jména totiZ miZe byt zaménitelnd. Jednou z moZnosti, jak pfedejit zdméné védce
podle jména je zaroven ovéfovani jeho piislusnosti k dané instituci, musime ovSem tuto

informaci znat a musi byt spravné uvedena. Problematiku nesprdvného oznaceni autora

vvvvvv

Researcher ID

Je identifikator od spolecnosti Clarivate Analytics. Lze jim identifikovat autory
v rejstitku Web of Science. Profil si vypliuje a identifikator zaklada kazdy jednotlivec
sam. Sam si jej také aktualizuje. Tim je zajiSténo, Ze nedochazi k chybnému piifazovani

publikaci. Proces aktualizace trva vice nez tyden [MENDELU, 2018].

26



Scopus Author Identifier

Je identifikator autora od nizozemské spolecnosti Elsevier (rejstiik Scopus). Zde je
identifikator pfidélovan kazdému autorovi, ktery ma publikace zatazené do databaze
Scopus, zcela automaticky. Autor miize mit identifikator 1 vice. Proto si sam pak musi

pozéadat ve svém vlastnim zajmu o jejich sjednoceni [MENDELU, 2018].

ORCID (Open Researcher and Contributor ID)

Je mezindrodni jedine¢ny identifikator védce. Autor se musi opét registrovat sam.
Vznikl s imyslem propojit rizné védecké identifikatory. Je propojeny s ResearcherID a je
implementovany v rejstiicich Scopus i Web of Science. Nabizi se dvé moznosti spravy —
bud’ si autofi aktualizuji publikace sami anebo si nastavi automatické aktualizace s tim, ze
k tomu daji opravnéni vybrané organizaci. ORCID byva nékdy uveden u jména autora
v uplnych textech publikaci. O zruseni mnohocetnych identifikatorti si opét autor aktivné

musi pozadat [MENDELU, 2018].

4.2 Identifikace pridruzenych instituci

Jak jiz ptedstavila ptedchozi kapitola, tak oznaceni konkrétniho autora fesi unikatni
autorské identifikatory. Jednozna¢ny identifikator pro instituce, ktery by byl akceptovan
mezi platformami, ovSem neexistuje. I z tohoto diivodu maji rejstiiky WoS a Scopus ve
spolehlivém pfidruzovani instituci pon€kud rezervy. Celd problematika vznikd jiz pfi
vytvareni zaznamu ¢lanku, kde se s autorem uvadi i1 pfidruzend instituce. MiiZze byt jedna,
muze jich byt vice. BohuZel nejsou na globalni Grovni obecné pfijatd Zadnd zavazna
specifika, jak konkrétné své instituce musi autofi oznacit. Rejstiiky proto vychdzeji z
riznorodych dat, které jsou uvedeny v zdznamech a musi je zpracovat. S ohledem na
mnozstvi dat, které citacni rejstiiky zpracovavaji je pochopitelné, ze nemlze byt kazdy

zaznam provéfen ruéné. Na fadu tedy pfichazi strojové zpracovani.

Jak vysvétluje Vladimir Venets ve své praci Some Problems Connected with
“Affiliation Search” in Scopus and a Method for Their Solution, tak minimalné rejstiik
Scopus pristupuje k feSeni tohoto problému vytvorenim takzvaného institucniho profilu a
vlastniho Affiliation ID, u kterého umoziuje pfidavat nejriiznéj$i mozné alternativni ndzvy
a mozné zkratky instituce, které by mohly byt v zaznamech pouzity. Pokud tedy mezi

zdznamem a instituénim profilem dojde ke shod¢, je hlavni instituce pfifazena spravné
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[VENETS, 2017]. Slaby clanek této metody je tedy v podchyceni vSech moznych zkratek a
forem zapisu, které by mohly byt v zaznamu pouzity. Pokud navic dojde k ptreklepu
v zapisu instituce, nebude zajisté pfifazen spravné, to se mize stat 1 v pouziti
nepodchyceného jazyka zapisu. To, ze tato metoda neni uplné spolehliva, potvrzuje i
clanek Gaps in affiliation indexing in Scopus and PubMed od Cynthie M. Schmidt
[SCHMIDT, 2016]. Web of Science dle prozkoumanych zaznamt piimo v rejstiiku také
sdruzuje nékteré instituce pod celky, pfestoze v zdznamech clanki jsou zapisy razné.
Miuizeme se tedy domnivat, ze postupuje podobné jako rejstiik Scopus. Bohuzel jsem
predlozit. Zavérem se da fici, Ze definovani riznych forem nazvu pod jeden celek by
mohlo byt dobrym feSenim, pokud by autoii byli pfedem sezndmeni s tim, jak proces
zpracovani funguje a ptizplsobili by tomu formu zépisu instituce. V soucasné dob¢ je

v rejstiicich az ptili§ neucelenych a Spatné zapsanych nazvi instituci.

4.3 Vyzadovani impakt faktoru

Jak jiz bylo zminéno v popisu impakt faktoru, je tento indikator pfedmétem mnoha
diskusi. Samotny indikator o Casopisu vyjadfuje pouze to, sjakou pravdépodobnosti
muzeme ocekavat, ze ¢lanky v ném publikované budou citovany. Tento uzite¢ny néstroj
ma ale také své slabiny. Jednak se nehodi ke srovnani odborné trovné Casopist riznych
vednich disciplin, jednak neodpovidé skute¢né védecké vykonnosti védce.

Zdalo by se, Ze hojné publikovani je dobrym a jednoduchym ukazatelem védecké
urovné badatele. Seznamy publikaci (monografii, c¢lankd v impaktovanych i
neimpaktovanych cCasopisech, abstraktd atd.) jsou neodmyslitelnym predpokladem pro
kariérni rust, ziskani védeckych titulli, grantd, finan¢ni podpory vyzkumu apod. Pfitom
reakci na ¢lanek byva v poloving ptipadl jen verbalni diskuse, tento fakt byl prokazan na
milionech &lankt publikovanych v pribéhu cca Sedesati let [SPALA, 2006]. Jen u druhé
poloviny ¢lank se stane, Ze je nékdo pouzije ve své zdrojové literatute, takzZe je Clanek
alespoii jednou citovan. Cimz se dostavame ke kvalitativnimu posunu pii hodnoceni
vykonu autora ¢lankd. Mizeme tedy sledovat, kolikrat konkrétni ¢lanek poslouzil, zaujal,
byl pouzit jinym autorem neboli jeho autor byl citovan.

Impakt faktor se urcuje za piedchozi 2 roky. Je to pomér citacnich ohlast k celkové
uvefejnénym ¢Elanktim. Tento interval posuzovaného obdobi by samoziejmé mohl byt delsi

1 kratsi. I samotny Eugene Garfield zkoumal rtizné doby sledovani ohlast, ale neprokazaly
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se vyznamné rozdily ve vysledcich [SPALA, 2006]. Pfesto se nyni miiZeme v nastroji
Journal Citation Reports setkat také s indikatorem 5-Year Journal Impact Factor (5IF),
ktery vychazi z principu IF a prosazuje pétileté obdobi.

Je zajimavym faktem, ze sam Garfield zamyslel funkci impakt faktoru jako
nastroje, ktery mél zabranit nekritickému citovani podvodnych a zastaralych udaji, ne
coby nastroje k evaluaci védy. Zdurazioval, Ze je nebezpené pouzivat jakykoli statisticky
udaj mimo kontext. Napi. ze je kontroverzni nahrazovat pocet skutecnych citaci hodnotou
impakt faktoru Casopisu. A také, Ze kratce zvetfejnéné ¢lanky nemaji Sanci nasbirat veétsi
pocet referenci, a proto pouzivaji IF jako evaluaéni nastroj. Impakt faktor casopisu se tedy
vyuziva jako ukazatel predpokladaného vyznamu konkrétniho ¢lanku [SPALA, 2006].

Jak bylo jiz zminéno, impakt faktor mél v dob& svého vzniku pomoci posoudit
kvalitu ¢asopist, které se mély stat soucasti piipravovaného Science Citation Index (SCI).
Pro autora této myslenky ale bylo v té¢ dobé nelehkym tukolem ji prosadit, byt dnes je to
nastroj nepostradatelny a nékteré ¢asopisy jsou v ném zpracované jiz od roku 1900 do
dnesni doby.

Eugene Garfield zvetejnil vroce 1972 praci New factors in the evaluation of
scientific literature through citation indexing, ve které se vénoval vyznamu a vyuZziti
impakt faktoru pro hodnoceni Casopist, coz prirozené¢ zaujalo jejich editory. Jenze
v hodnoceni ¢lankti hraje mimo impakt faktoru roli jesté¢ nckolik dalSich faktorh: editofi,
redakéni rady, redaktofi, autofi a v neposledni fad€ recenzenti. CoZ je oblast velmi
subjektivnich vstupli do celého tohoto procesu, narazejici na oblast etiky, osobnostnich
kvalit 1 moralky. Hodnoceni vykonnosti védy dalo vznik samostatnému oboru pod ndzvem
scientometrie, ktery ma svoji mezinarodné pisobici spolecnost International Society of
Scientometrics and Infometrics a od roku 1979 vydava €asopis Scientometrics.

Impakt faktor neni pfirozené jedinym indikatorem, jiz jsme v jiné kapitole n¢kolik
dal$ich zminili. Rada z nich je ale jen modifikaci impakt faktoru. Ne vechny, pfirozeng.
Blize se o nich zminuji v piislusné kapitole. Impakt faktor je vSak stejné, jako snad vse,
»zneuzitelny*, byva nékdy podivné nastaven vladni administrativou, ovlivnén narodnimi
zajmy, hodnotitelskou administrativou, humanitni obory nekoreluji s biologickymi apod.
Dovolim si prostfednictvim M. Spaly, autora zdrojového ¢lanku [SPALA, 2006] této
podkapitoly, citovat tviirce IF (E. Garfielda) z jedné jeho prednasek:

., Impakt faktor neni dokonaly nastroj k méreni kvality clankii, ale nent nic lepsiho a

md vyhodu, Ze jiz existuje, a pravé proto ma moznost dobrého technického pouziti
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k vedeckému hodnoceni. Zkusenost ukdzala, ze v kazdeé specializaci jsou nejlepsi ty
casopisy, které maji vysoky impakt faktor. Tyto casopisy existovaly dlouho predtim, nez byl
impakt faktor navrzen. “ [GARFIELD, 1999]

K nému bych pak pro doplnéni rad ptidal 1 dalsi vyrok:

., Védci nejsou svatousci. Ackoliv malo z nich falzifikuje vysledky, konkurence je tak
velika, Ze mnozi z nich se zachovaji zbabéle jinym zpiisobem.... To, co az dosud bylo jen
intelektualni soutézi, se zménilo v intenzivni boj o sporé finance. Tato zména je jako dlouhy
beh, ktery je trvaly a neménny a bude mit asi nezadouci ucinky na etické chovani mezi
vedci. Pripady védeckého podvodu se stanou jeste castéjsi, stejné jako jiné formy spatného
chovani ve vede. “ [GARFIELD, 1996]

Je nam tedy asi jasnéjsi, jak subjektivni pfistup ovlivituje impakt faktor. Na zacatku
je autor, redakéni vybér, recenzni fizeni, nasledné hodnotitelska instituce — to vSe jsou
faktory lidské. Impakt faktor by tedy vzdy mél slouzit pouze k hodnoceni ¢asopist, ne
osob veédcl. Neni ani mozné vykonnost v publikovani porovnavat interdisciplindrné. Lisi
se jak pravidla publikovani, tak zvyklosti i citacni chovani.

Kazdy casopis s vys§im impakt faktorem ho md z divodu, Ze publikuje kvalitni
prace. O to vétsi je pak samoziejmée o publikovani v ném z4jem a pravdépodobnost piijeti
konkrétniho ¢lanku se snizuje. To je fakt, se kterym musi zac¢inajici badatel pti své ,,honbé
za impakt faktorem* pocitat. CoZ neni mysleno zle, spiSe jako vhled do reality, ktera védce

kolem nas muze limitovat.

4.4 Predatorské casopisy
Jak jiz bylo v ptedchozi podkapitole nastinéno, nékteii védci mohou byt tlaceni
k vykazovani co nejvétsi publikacni aktivity. Bez ni by nedoséhli postupu ve védecké
hierarchii, nedosahli na védecké tituly, nemohli se uchazet o finan¢ni zdroje pro svij
vyzkum ze statnich & soukromych zdrojii. Zadouci jsou piedevsim publikace
v impaktovanych cCasopisech. Tato potteba zvetejiiovani vysledkti svych védeckych
vystupll se po roce 2000 zacala realizovat i online cestou. Diky technologickému pokroku
se fada tituli zacala vydéavat bud’ vyhradné v elektronické podobé ¢i existovala také
v online verzi. Klientem pro tyto vydavatele byli odbératelé, ktefi si elektronickou verzi
Casopisu nebo konkrétniho ¢lanku ptedplatili. Postupné vSak zacaly vznikat Casopisy
s otevienym piistupem (Open Access) sledujici uslechtily zdmér §itit volné divéryhodné
vysledky védy ve védecké komunité. Slo o zpiistupnéni informaci, které prosly obvyklym
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seridznim recenznim fizenim. Od nich vSak byl jen kracek k tomu, aby se klientem nestal
predplatitel, ale sdm autor. Vznikla tzv. predatorska periodika, ktera se tvari jako seridzni
védeckd platforma, lakaji védce k publikovani, vyuzivaji jejich touhy a ambici, ale

v konecném dusledku Ziji vyhradné z poplatkt téchto autort.

Predatorsky ¢asopis — takovy Casopis parazituje na myslence otevieného ptistupu
a vyuziva ji ke generovani zisku z autorskych poplatkti. TakZe namisto podpory a rozvoje
kvalitni védecké komunikace, recenzniho fizeni (peer review) a kvalitniho periodika nabizi
produkt poskozujici védu. Nékdy ovSem neni uplné jednoduché predatorsky casopis
rozeznat. Vykazuji n¢kolik vice ¢i méné typickych charakteristik, jako naptiklad, ze ¢lanky
neprochdzeji zadnym recenznim fizenim (nebo jen fiktivnim, rychlém, v fadu nékolika
malo tydnl), ¢lanky jsou pfijimany k publikovdni rychle, bez ftadného kritického
posouzeni, piijimaji se vSechny ¢lanky bez rozdilu kvality, neni vyzadovano dodrzovani
publikac¢nich standardii, ¢lanky pfindseji minimalni nebo Upln¢ zavadéjici védeckou
informaci, vyskytuji se aktivni, podbizejici se az agresivni pobidky a praktiky k ziskani
autort a ¢lankl, dochazi ke zneuzivani znamych védcii ve fiktivnich redakénich radach,
resp. zastitovani se jejich jmény béhem komunikace. Zhusta byva Spatné identifikovatelné
sidlo firmy a adresa je fiktivni, pro komunikaci je vyuzivana velmi obecnd kontaktni
emailovad adresa ¢i jen kontaktni formuléf, s oblibou se uvadéji riizné scientometrické
ukazatele, fiktivni hodnoty IF, indexovani v mnoha rejstficich nevelké tirovné a vyznamu

[PLANKOVA, 2016].

Predatorské cCasopisy se objevily vroce 2008, kdy na jejich existenci poprvé
upozornil majitel novozélandského vydavatelstvi Dove Medical Press, ktery publikuje
v open access rezimu, Tim Hill. Pfed asi sedmi lety se problematikou predatorskych
Casopisu zacal intenzivné zabyvat profesor a knihovnik University of Colorado v Denveru
Jeffrey Beall. Seznam predatorskych vydavatelti zvefejnil na svém blogu Scholarly Open
Access (https://scholarlyoa.com). Pozdé&ji zvetejnil také kritéria, ktera pomahaji predatory
odhalovat a ktera, stejné¢ jako seznam predatorti, aktualizuje. Je autorem terminu
,predatorské® Casopisy, dlouhodobé je sleduje, odhaluje a zvetejiiuje ve svém seznamu,
jakémsi blacklistu. Ten se kazdym rokem rozsifuje. VéEtSina predatorskych vydavatelstvi
sidli v Asii, Nigérii, ale také ve vychodni Evropé nebo severni Americe. Pomoci téchto

doplilovanych seznami 1ze odhalovat predatorské vydavatele i casopisy a dohledavat dalsi
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kritéria pro jejich klasifikaci. Na svém blogu uvadi také prehled tzv. hijacked journals,
tedy predatorské Casopisy, které napodobuji identitu seridéznich, zavedenych védeckych
Casopist, kradou jim identitu a pak také misleading metrics, coz jsou metriky, které
napodobuji scientometrické indikatory z Web of Science a Scopus [PLCH, 2016].

V prubéhu doby ale pro pfilisSnou ,,pfisnost v posuzovani, kdo je a kdo neni
predator, oponenti namitaji, Ze n€které tituly se v téchto seznamech vyskytly nepravem.
Bealltiv seznam vSak neni od roku 2017 oficialné k dispozici. Neni jasné pro¢ a neni jasné
na jak dlouho [AVCR, 2018a].

Odstrasujici pfikladem v naSich podminkdch mize byt jeden akademicky
pracovnik, ktery publikoval v kratkém obdobi v mnoha predatorskych ¢asopisech, jednalo
se o desitky clankli béhem nékolika let, a navic nékdy se smyslenou spoluautorkou Emily
Welkins. Jednalo se o pracovnika katedry marketingové komunikace na Fakulté socialnich
véd UK Wadima Strielkowského, ktery nasledné¢ musel akademickou ptidu opustit [PLCH,
2016].

Nezbyva nez v soucasné dob¢ trvat na velmi disledné evaluaci kvality pfijimanych
publikaci ze strany vydavatele. Tolik opatieni z jedné strany. Na druhé strané je vSak tieba,
aby soucasti publika¢niho procesu byla automaticky i schopnost rozpoznavat predatorské
Casopisy. Autofi musi sledovat mnoho aspektii, nez svij ¢lanek nabidnou do konkrétniho
casopisu k publikovani. Dilezita je finan¢ni politika vydavatele, obsazeni redak¢ni rady,
kontakty na redakci, pravidla pro autory, priibéh recenzniho fizeni apod. Rozhodné se hodi
nahlédnuti aspoii do archivni verze Beallova seznamu. Ten ma bezesporu své limity, je
vysledkem subjektivniho vyhodnoceni a posouzeni predatorstvi, je mu vycitdno, ze
zahrnuje undhlené a nespravedlivé 1 casopisy vzniklé s uslechtilymi umysly a neposuzuje
miru predatorského jednani. To vyustilo v nejeden protest ze strany vydavatelli (napf.
Casopis Nature v roce 2015 a v ¢lanku Backflash after Frontiers journals added to list of
questionable publishers) [PLCH, 2016].

Diskuse nad detaily sice nekonc¢i, ale v podstaté neni v soucasnosti jind moznost
nez konfrontace alespon s archivni verzi Beallového seznamu a drzeni se rad, které popsal.
V konecném disledku ziistdvd na zodpoveédnosti autora, ktery potfebuje publikovat
vysledky svého vyzkumu, aby peclivé vybiral a ovéfoval. Pokud tedy mad v umyslu
publikovat v Casopise s open access pristupem, m¢l by dodrzet n€kolik zakladnich

pravidel, které by mohly predatora odhalit [PLANKOVA, 2016]:

32



- Je tfeba si ovéfit, zda je Casopis indexovan v databazi Web of Science ¢i Scopus

- Ddle je teba zjistit skutecnou hodnotu impakt faktoru v databazi Web of Science,
event. n¢jaky jiny indikator v pfislusné databazi

- Ov¢freni adresy redakce, kontaktnich udaji

- Ov¢feni existence, odbornosti a postaveni ¢lenti redakcni rady

- Pokud je nutné platit autorsky poplatek, pak je tieba, aby o ném byly uvadény
transparentni informace

- Ov¢éfeni, Ze je Casopis indexovan v Directory of Open Access Journals

- Ovefeni Casopisu podle udéleného mezinarodniho standardniho ¢isla ISSN a
registru ROAD

- Ovéfeni, zda vybrany ¢asopis neni v archivni verzi Beallova seznamu, i ptes
vSechna zpochybnéni uvedena vyse (i k vylouceni ukradené identity casopisu)

- Vénovat pozornost také publikaénimu procesu, pokyniim pro autory

- Zeptat se zkuSenéjSich kolegl

Pomoci pfi rozhodovani muze také ovéteni, zda je vydavatel clenem OASPA (Open
Access Scholarly Publishers Association) a také vyuziti sluzby Think Check Submit®, ktera

nabizi navod, jak maji autofi v procesu ovérovani postupovat.

5 Charakteristika oboru a ¢asopisu

Nésledujici kapitola, pro pochopeni souvislosti ve vyzkumné casti, predstavi
stru¢né Easopis Ceskoslovenska psychologie a obor s nim spojeny. Budou také nastinény

pozadavky na informacni zdroje, které védci v oboru vyzaduyji.

5.1 Psychologie

Psychologie je védni obor, jehoz ndzev je odvozen od feckych slov psyché (duse) a
logos (véda). Az do druhé poloviny 19. stoleti byla soucasti filozofie. Prvni psychologicka
laboratot byla zaloZena v roce 1879 Wilhelmem Wundtem na univerzitni pide v Lipsku,

v Némecku, kdy se psychologie stala predmétem védeckého badani.

® http://thinkchecksubmit.org
33



Psychologie patii mezi humanitni védy a studuje lidské chovani, dusevni procesy a
télesné prozivani, jejich vzajemné vztahy a interakce. Coz je ovSem jen jedna z mnohych
definic tohoto oboru. Je jich fada, vice ¢i mén¢ kosSatych, stejné¢ tak jako je téméef
nepieberny pocet jejich hlavnich a vedlejsich obort a specializaci.

V sir$im pojeti Ize fici, Ze tato ,,véda o dusi® je védou o ¢lovéku a jeho chovani, o
psychickych jevii, o biologické podminénosti a socialni determinaci, o osobnosti, jejim

vyvoji a formovani, o uceni, o rozdilech mezi lidmi apod. [MUNI, 2018a].

Zakladni rozdéleni psychologickych disciplin je na:

1. zékladni (teoretické) — obecnd, socidlni psychologie, vyvojova (ontogeneticka)
psychologie, psychopatologie, psychologie osobnosti, psychofyziologie

2. aplikované (vyuzivané v praxi) — psychologie prace, psychologie sportu,
pedagogicka psychologie, forenzni psychologie, klinickd psychologie, poradenska
psychologie

3. specidlni — psycholingvistika, zoopsychologie, psychofyzika, diferen¢ni

(srovnavaci) psychologie, psychometrie, farmakopsychologie

V psychologii vSak také existuje mnoho sméri: experimentdlni psychologie
(Wilhelm Wundt), behaviordlni psychologie (John B. Watson), psychoanalyza (Sigmund
Freud), analyticka psychologie (Carl Gustav Jung), tvarova psychologie — gestaltismus
(Max Wertheimer, Wolfgang Kohler), humanistickd psychologie (A. Maslow, C. R.
Rogers), kognitivni (poznévaci) psychologie (George Kelly) a transpersonalni psychologie
(Stanislav Grof).

Psychologie je empirickou védou a pii svém vyzkumu vyuziva odpovidajici
metodologii — pozorovani (extrospekce, introspekce), experiment, psychodiagnostické
metody (testy, rozhovor, pozorovani), exploracni metody (rozhovor, dotaznik)

[PLECEROVA, 2016].

5.2 Casopis Ceskoslovenska psychologie

Cesti a slovensti psychologové maji moznost publikovat vysledky své védecké
prace v Gasopise Psychologického tistavu AV CR. Casopis Ceskoslovenska psychologie

publikuje plivodni prace z oblasti teorie, vyzkumu i praxe. Plni funkci informativni i
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vzdélavaci a jako mnoho jinych védnich oboril i psychologie tak n¢jak ,,ignorovala“
rozdéleni Ceskoslovenska a chape spojeni jako obohacujici. Recké pismeno psi ma na
obalce coby symbol psychologie. Ne nevyznamna je i role terminologicka, kdy v procesu
vyzkumu ve svétové psychologii dochazi k obohacovani odborného jazyka a zde nasledné

k tvorbé narodnich ekvivalentt [SOLCOVA, 2012]. ISSN &asopisu je 0009-062X.

CESKOSLOVENSHKA
PSYCHOLOGIE

CRSOPS PRO PSYCHOLOGICHOU TEORI A PRAX

Obrizek 4 - obalka ¢asopisu Ceskoslovenska psychologie

(zdroj: aver.cz)

Casopis vznikl v roce 1957. Toto odborné periodikum Ceskoslovenské akademie
véd pod vedenim profesora J. Dolezala neslo podtitul Casopis pro ,,psychologickou theorii
a praxi“. M&l navazat na tradici ¢asopisu Ceska mysl, kterou zaloZil v roce 1900, a také
vedl, Ferdinand Krej¢i. Z tehdej$iho sméfovani casopisu vyjimam: ,,usilovat o to, aby vzdy
podnécovala k samostatné a tvirci védecké praci a stala se forem, na némz v kritické
diskusi budou svobodné a osobitym zpusobem uplatiiovat své nazory a bojovat za védeckou
pravdu vsichni nasi psychologicti pracovnici, stojici na piidé védeckého svetového nazoru
a usilujici o dalsi rozvoj pokrokové psychologie a o prekondvani v této védni oblasti stdle
se jesté vyskytujicich prezitkii spekulativniho mysleni a nazirdni.* [SOLCOVA, 2012]
Soucasné mél novy Casopis vyuzit zkuSenosti z vydavani brnénské Psychologie (1935—
1950), Psychologického sborniku, ktery vychazel v Turcianském svatém Martiné (1946—
1949) a také Psychologického Casopisu, ktery byl vydavéan v Bratislave (1953—1954). Nova
Ceskoslovenské psychologie zaznamenala velky ispéch a hned od zagatku jejiho vydavani
ziskala také vyznamné autory (KaSparek, Madlafousek, Matéjcek, Lat, Pfihoda, Srnec,
Syfistova, Svancara, Tardy, Severova, Bfichadek). Abstrakty v té dob& vychazely v

angli¢ting i rusting. Od roku 1965 zagal ¢asopis vychazet 6 x roéné. [SOLCOVA, 2012]
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Po prevratu v roce 1989 a zméné rezimu, presnéji v roce 1992, doslo také k urcité
proméné cCasopisu i jeho redakce. Zacal publikovat informace, které do té doby z
ideologickych diivodl publikovat neslo a zaroven se otevirala nova oborova témata. Od
roku 1992 ma soucasnou podobu obalky. Miluse Sedlackova a nasledné Jifi Hoskovec byli
Séfredaktofi, ktefi se nejvice zaslouzili o zachovani Ceskoslovenské jednoty vztaht,
souvislosti a spoluprace. Ceskoslovenska psychologie je v dne$ni dobé uznivanym

periodikem s IF, i kdyZ vychazi v narodnich jazycich [SOLCOVA, 2012].

5.3 Informacni zdroje v oboru psychologie

Obor psychologie nabizi pro védce mnoho oblasti, které mohou zkoumat. S tim se
meéni i jejich nédsledné pozadavky na elektronické informacni zdroje. Vétsina vyzkumniku
presto preferuje Casopiseckou literaturu z divodu novych poznatkii naptiklad v oblasti
zkoumani chovani ¢i klinické psychologie. S oborem psychologie se poji také fakt, Ze
zahrnuje terminy, které jsou jak klinické, tak neklinické. Nasledujici kapitola predstavi
nejdilezitéjsi elektronické informacni zdroje pro tento obor. Nejvyznamnéjsi databaze jsou

od Americké psychologické asociace’ (APA) [ARNOLD, 2006]:

PsycINFO je databézi, kterd byva povaZovana za nejkomplexnéjsi zdroj vztahujici
se k oboru psychologie. Materialy zde dostupné sahaji do konce 18. stoleti a pokracuji do
soucasnosti. Pokryti této databaze zahrnuje, kromé psychologickych aspekta, také
souvisejici  discipliny vcetn€é mediciny, oSetfovatelstvi, psychiatrie, sociologie,
farmakologie a prava. Diiraz je v databazi kladen na recenzované Casopisy, jsou zde ale

dostupné také knihy, kapitoly z knih a dizertace [ARNOLD, 2006].

PsycARTICLES je predevsim databazi plnych textl z ¢asopist, které¢ vydava APA.
Kromé& samotnych ¢lankti jsou zde dostupné, také komentaie od editorti vztahujici se ke
konkrétnim ¢lanklim. AZ 26 Casopisti ma pokryti do roku 1985. Databaze kromé pokryti
obecné psychologie zahrnuje také specializované, zakladni, aplikované, klinické a

teoretické vyzkumy v psychologii [ARNOLD, 2006].

7 http://www.apa.org
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PsycEXTRA je nejnov¢jsi databaze od asociace APA. Byla pfedstavena jako
doplnujici zdroj k databazi PsycINFO, se kterou se neptfekryva. Nabizi soubor informaci
specializujici se na obecnou psychologii, spoleCenské védy, zdravi, ale také tieba na
vojenskou psychologii. Databaze byla piedstavena v roce 2004 a nabizi navic seznamy

citaci, abstrakty Sed¢ literatury®, které jsou ¢asto doplnéné i o plny text [ARNOLD, 2006].

Déle jsou s oborem psychologie uzce spjaté medicinské databaze jako MEDLINE
¢1 CINAHL. Vybér spravné databaze tedy vyzaduje dikladny prizkum pozadavkt védct.
Na Univerzit¢ Karlové jsou z placenych elektronickych zdroji pro obor psychologie

predplaceny PsycINFO a PsycARTICLES.

8 Seda literatura — oznaceni pro skupinu polopublikovanych nebo nepublikovatelnych dokumentd.
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6 Vyzkumna ¢ast

Vyzkumna ¢ast této diplomové prace bude zalozena na pouziti bibliometrickych
metod a postupti a bude zkoumat citaéni vazby ¢&lankt Gasopisu Ceskoslovenska
psychologie, a to se zaméfenim na citacni vazby. Ziskana data budou porovnavana a
davana do souvislosti.

Casopis Ceskoslovenska psychologie jsem zvolil znékolika divodd. Obor
psychologie je zajimavou védni oblasti, u které¢ jsem ocekaval pomémé Siroké vyuzivani
referen¢nich zdroji a dalSim divodem byl dilezity fakt, ze je tento Casopis indexovan ve
vSech vyznamnych citacnich rejstficich a jeho vystupy jsou k nalezeni také v Rejstiiku
informaci o vysledcich (RIV). Tim jsem tedy jiz nastinil, jaky zdroj dat budu pouzivat. Pro
ziskani dat budou pouzity celkem tii zdroje, a to dva citacni rejstiiky Web of Science,

Scopus a doplitkové RIV dostupny v informacnim systému VaVal.

6.1 Charakteristiky dat v jednotlivych databazich

6.1.1 Web of Science

Online licencovana sluzba Web of Science (WoS), ktera byla dfive znama jako
Web of Knowledge, je zalozend na indexaci védeckych citaci. WoS zacal svou historii psat
v roce 1964 s uvedenim prvniho rejstiiku Science Citation Index a plivodné se o tento a
dalsi rejstiiky staral americky Institut pro védecké informace (Institute for Scientific
Information), ktery je zndmy pod zkratkou ISI. Nyni sluzbu zajiStuje firma Clarivate
Analytics, kterd vznikla prodejem firmy Intellectual Property and Science business of
Thomson Reuters v roce 2016. V ramci hlavni databaze Web of Science Core Collection
jsou dostupné zaznamy k vice jak 20 tisicim casopisi. Dale jsou k dispozici dalsi
desetitisice indexovanych knih a sbornikli. V ptipad€, Ze je pfidan novy cCasopis, tak je
dodate¢né zaindexovan i zpétné€, pokud je to mozné. Web of Science Core Collection je
rozdelena do 6 citacnich rejstiiki, které maji nasledujici pokryti:

- Science Citation Index - od roku 1900 do soucasnosti

- Social Sciences Citation Index - 1900 do sou¢asnosti

- Arts & Humanities Citation Index - 1975 do soucCasnosti

- Conference Proceedings Citation Index - 1990 do soucasnosti
- Book Citation Index - 2005 do soucasnosti

- Emerging Sources Citation Index - 2005 do soucasnosti
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Frekvence aktualizace dat je ve dnech od pond€li do patku. Rozhrani nabizi
zobrazeni poctu citaci, citacni vazby, piislusnost autort k jejich institucim a vypocet h-
indexu autora. Déale jsou v ramci Journal Citation Reports k dispozici vysledky citovanosti
jednotlivych ¢asopisti, jedna se o ro¢ni shrnuti. Je zde uveden vypocitany impakt faktor,
¢tvrtletni vykonost Casopisit a dal§i ukazatelé [CLARIVATE, 2018]. Prvni z4dznamy

asopisu Ceskoslovenska psychologie jsou na Web of Science dostupné od roku 1977.

6.1.2 Scopus

Scopus je dalsi vyznamnou licencovanou databazi abstraktl a citaci recenzovanych
¢lankd. Tato databaze vznikla v roce 2004 pod zéstitou nizozemského producenta Elsevier.
Indexuje vice nez 22 tisic ¢asopist a 150 tisic knih a oproti Web of Science indexuje i
neimpaktované Casopisy [ELSEVIER, 2018]. Scopus je zaroveil vyznamnou databazi pro
hodnoceni védy v Ceské republice. ,, V' lednu 2011 byla databdze Scopus vybrdna jako
nejvetsi svetova A&l databaze Evropskou radou pro vyzkum (ERC — European Research
Council) pro posuzovani hodnoty evropského vyzkumu a projekti financovanych ERC.
Zarazeni casopisu do databdze Scopus je jednim z vyznamnych kritérii i pro hodnoceni
vysledku ceské védy. Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace ji zaradila (vedle WOS, ERIH a
Seznamu recenzovanych neimpaktovanych periodik vydavanych v Ceské republice) do
Metodiky hodnoceni vysledkit vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkii ukoncenych
programii. V roce 2013 je do databaze zarazeno 40 casopisii ze 74 casopisii vyddavanych
ustavy AV CR (54 %) [TOMANOVA, 2013].

Databaze Scopus v ramci uZzivatelského prostiedi nabizi bézZné moznosti filtrovani
vysledkd, zasilani alertti a pokrocilé vyhledavani, pro jesté pokrocilejsi praci s vysledky je
k dispozici také API — rozhrani pro automatizované zpracovani. V ramci indikatorti se
muzeme ve Scopusu setkat se SCImago Journal Rank, ktery zohlediiuje prestiz Casopisu,
ve kterém byla citace ziskana, a tim vyjadfuje jeji vyznam. Déle se miizeme setkat také
s indikatorem SNIP (Source Normalized Impact per Paper) a od konce roku 2016
s metrikou CiteScore, kterd méti dopad tisicti Casopisit vypoctem primeérného poctu citaci

na ¢lanek béhem triletého obdobi. Aktualizace dat je denni [ELSEVIER, 2016].
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6.1.3 RIV

RIV — Rejstiik informaci o vysledcich byl jiz predstaven v teoretické ¢asti a proto
se zam¢fim na jeho technické aspekty. Tento rejstiik jsem jako zdroj dat zatadil z nékolika
davodu. Zatrazeni, zptisob predani a lhity pro vkladni dat do tohoto rejstiiku je ustanoveno
zédkonem ¢. 130/2002 Sb., rejstiik tedy nabizi kompletni ptehled vSech vyzkumit, které
pobiraly ucelovou ¢i instituciondlni podporu. Dal§im divodem je, ze RIV ma diky
zavedenym c¢iselnikim dokonalou identifikaci instituci i samotnych vysledkl. Pro
identifikaci autordi jsou dokonce pouzita jejich rodna c¢isla. Predavani dat do rejstiiku je
podminéno podle piesné definovaného schématu XML pro dodavatelské struktury. Pro
dodrzeni téchto podminek je pfistupna webové aplikace Vklap, kterd umozni uzivateli
vyplnit potiebné udaje v predepsaném formatu a strukturnim uspofadani a diky tomu je

RIV zdrojem vysoce strukturovanych dat reflektujici vyzkum v CR [RVVI, 2016a].
Vefejna data v RIV lze nasledné rozdélit do 3 oblasti:
- predkladatel vysledku
- tvtirce vysledku
- zékladni tdaje o vysledku
Vsechny tyto oblasti se ve vyzkumné ¢asti pokusim porovnat s daty z citacnich rejstiiki.

VRIV je celkem 705 zidznaml o vysledcich, kter¢ byly zvefejnény v Casopisu

Ceskoslovenska psychologie.

6.2 Vyzkumné otazky

Otazka 1: Jak si zkoumany ¢asopis vede z pohledu indikatort?

Tato vyzkumna otazka se zaméfi na to, jaky impakt faktor a dalsi indikatory Casopis ziskal,

a jaky je jejich vyvoj. Nasledné budou indikatory porovnany a posouzeny.

Otéazka 2: Jaké zdroje autofi pouzivaji ve svych pracich?
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Vybrané ¢lanky budou dohledédny v archivu a bude zkoumana jejich zdrojova literatura.
Zaméteni bude predev§im na pocet pouzité literatury. Déale bude ovéfena hypotéza, ktera
predpoklada, ze vyssi poddil pouzitych zdroji by mohl vytvéaret vétsi piinos daného

¢lankd, a tim by mohl byt ¢lanek nésledné citované;jsi.

Otazka 3: Jaky je vyvoj ziskanych citaci béhem let?

Pomoci cita¢nich dat bude porovnan vyvoj citaci u Casopisu béhem let. Bude ovétena
hypotéza, ktera predpoklada moznost, Ze ¢lanky staré n¢kolik let maji vyhodu pfi ziskavani

citaci.

Otazka 4: Jaky je vyskyt autocitace a jak casto jsou ziskany citace v ramci

¢asopisu?

Bude zkouméano, zda autofi ve svych dalSich védeckych vystupech odkazuji na své starsi
publikace a vytvareji tim autocitaci. Zarovenn bude porovndvany vyskyt citaci, ktery je
v ramci zkoumaného casopisu. Tim je mysleno, zda jini autofi odkazuji na védecké
vystupy publikované v asopisu Ceskoslovenska psychologie a zaroveii je v tomto
Casopisu nasledn¢ publikuji. Vzhledem k vyznamu zkoumaného casopisu v oboru
psychologie 1ze pfedem definovat hypotézu, kterd bude ocekévat CastéjsSi vyskyt tohoto

typu citace.

Otazka 5: Jaci jsou vyznamni autofi ¢asopisu?

Vramci tohoto zkoumani budou hleddni a pfedstaveni vyznamni autofi casopisu.

Vysledkem bude jejich setazeni dle zjisténych indikatora.

Otazka 6: Jaky geograficky dopad maji ziskané citace, jsou vyhradné ceské,

slovenské nebo 1 zahrani¢ni?

Tato otazka se zaméii na citace, které¢ odkazuji na ¢lanky vydané ve zkoumaném casopisu.
Budou porovnana data dostupna v citacnich reportech oproti datlim ziskanym na vybraném

vzorku zkoumanych ¢lank.

41



Otazka 7: K jakym institucim jsou autofi piifazeni?

Z dostupnych dat bude mezi databdzemi vyhodnoceno, které instituce jsou propojeny
s autory publikujicimi v ¢asopise a bude zaveéreéné predstaven seznam instituci, které se na

publikovani podili nejvice.

6.3 Vyzkumna metoda

Vyzkumna cast této prace bude kvalitativné zkoumat a interpretovat data
z citacnich rejstiiki. V rdmcei vyzkumu budou uplatnény bibliometrické metody a postupy,
predevsim publikacni a cita¢ni analyza. V prvni ¢asti budou predstaveny indikatory, které
Casopis ziskal a budou zkoumény vazby mezi nimi. Bude zmapovano pokryti indexace
vybranymi citaénimi rejstiiky a dale bude vyzkum kvalitativné zkoumat piimo ziskané
citace cCasopisu, jejich geografii ¢i pomér autocitaci. Data budou srovnavéna mezi
citatnimi rejstiiky a budou doplnéna o mozny kontext a faktory je ovliviujici.

Dalsi ¢ast vyzkumu se zaméfi na vyznamné autory zkoumaného ¢asopisu. Autofi
budou hodnoceni podle indikéatoru, ktery neni bézn¢ v ucelené podobé k jejich hodnoceni
dostupny, pfestoze je vyznamny. Data budou i v této ¢asti vyzkumu porovnina mezi
citacnimi rejstiiky. Vyzkum se zaméfi také na oblast pfidruzenych instituci k autortim
publikujicich ve vybraném Casopise. Data budou v této Casti zpracovana do podoby, aby
byla mezi sebou srovnatelna a kormé srovnani dat z citacnich rejstiiku budou pfidana také

data z Rejstiiku informaci o vysledcich.

6.4 Sbér dat

Pfi vyzkumu jsem pracoval pfedev§im s daty z citacnich rejstiikd, data ziskana
zRIV byla pouzita pouze doplikoveé. Jak bylo jiz v charakteristice téchto rejstiikl
nastinéno, tak jednotlivd obsazena data jsou u Web of Science a Scopus indexovéna a
zpracovavana predevSim automaticky a v obrovském mnozstvi. V RIV jsou pfidavand a
kontrolovéana ru¢né.

Pti ziskavani dat z citacnich rejstiikli jsem proto naraZel na mensi nesrovnalosti
zpusobené nejspiSe praveé automatickym zpracovanim. Jednalo se o drobné nepfesnosti,
kdy ve vypisu citaci byl uveden napftiklad o 1 jednotku jiny pocet citaci, nez kolik jich bylo
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nasledné pti otevieni detailniho vypisu opravdu vypsano. Z tohoto diivodu, a i vzhledem k
nékterym zkoumanym otdzkam, napf. poméru autocitace, jsem se rozhodl vytvofit rucné
vlastni dataset, ktery bude reflektovat vzdy jen vypsana data u zkoumaného vzorku.

Pro vytvareni datasetu jsem nastavil hranici pozadujici minimalné 10 citaci, které
odkazuji na dany clanek. Tato hranice je nutnd pro dodrZeni minimalniho vzorku dat
napiiklad pro srovnani ¢eskych a slovenskych citaci u daného ¢lanku vicéi zahraniénim

citacim.

Pocet clanku Web of Science Scopus
10 citaci a vice 30 24
9 az 5 citaci 134 73
4 az 1 citace 805 396
Bez citace 983 350
Celkem ¢lanku 1952 843

Tabulka 1: pocet ¢lanki a piirazenych citaci

(WoS 1977-2017, Scopus 1996-2017)

Tabulka porovnava mezi citacnimi rejstiiky Web of Science a Scopus pocet ¢lanka, které
spliuji hranici alespon 10 citaci a vice. Dale je zde vypsany pocet ¢lankt, které maji mezi
9 az 5 citacemi a 4 citacemi az 1 citaci. Z tabulky je vidét velky rozdil mezi poctem
indexovanych ¢lanki, ktery je nejvice patrny na celkovém poctu indexovanych ¢Elankd.

Pted zahajenim vyzkumu bylo nutné zjistit z jakého diivodu je rozdil tak markantni.

Rok | WoS | Scopus | Rok | WoS | Scopus | Rok | WoS | Scopus | Rok | WoS | Scopus
2017 | 40 27 2006 | 46 27 1996 | 49 51 1986 | 59 0
2016 | 56 42 2005 | 44 5 1995 | 53 0 1985 | 64 0
2015 | 50 39 2004 | 42 37 1994 | 57 0 1984 | 69 0
2014 | 44 15 2003 | 44 41 1993 | 51 0 1983 | 44 0
2013 | 45 40 2002 | 41 39 1992 | 48 0 1982 | 65 0
2012 | 47 38 2001 | 40 42 1991 | 55 0 1981 | 35 0
2011 | 42 33 2000 | 38 41 1990 | 54 0 1980 | 40 0
2010 | 44 41 1999 | 44 44 1989 | 43 0 1979 | 40 0
2009 | 48 47 1998 | 51 46 1988 | 44 0 1978 | 44 0
2008 | 51 49 1997 | 51 46 1987 | 37 0 1977 | 32 0
2007 | 61 44

Tabulka 2: srovnani v§ech indexovanych ¢lanku dle roki
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V tabulce je mozné vidét patrny trend, kdy ma v jednotlivych rocich citacni rejstitk WoS
oproti Scopus vetsi podet indexovanych &lankt z Easopisu Ceskoslovenska psychologie.
Vyvoj tohoto rozdilu je pomérné vyrovnany, v letech 1996 az 2017 je primérny rozdil 8
¢lankd, ovSem v roce 2005 se objevuje mezi citacnim rejstiiky rozdil vyznamny, a to o 39
citaci. Nasledn¢ byl zjistény divod tohoto vykywvu, rejstiik Scopus v roce 2005 indexuje u
ro¢niku 49 pouze ¢lanky z prvniho cisla (Casopis vychazi 6x ro¢n¢). Data jsem pro

piehlednost znazornil do nasledujiciho grafu.

&0

— Web of
Science
— SCOPUS
60
40
20
0

Obrazek 5 - Graf indexovanych ¢lanku v rejstiicich

Graf dale zvyraznil druhy nejvétsi rozdil v poctu indexovanych ¢lankl v roce 2014, a to o
29 citaci, diivodem je opét nelplné neindexovani vydanych Cisel z 58 rocniku. Citacni
rejstiik Scopus tedy nabizi vice indexovanych ¢lankli pouze v letech 1996 (rozdil 2 cit.),
2000 (rozdil 3 cit.), 2001 (rozdil 2 cit.) a 2006 (rozdil 5 cit.). Pokud by tedy bylo kritérium
poctu indexovanych ¢lankll brano jako jediné diilezité, je databaze Web of Science na
piikladu ¢asopisu Ceskoslovenské psychologie v tomto ohledu vyrazné lepsi, navic pokryti
Casopisu ma konstantni. Vzhledem k tomu, Ze se jedné o placené a licencované databaze,
muze byt takové porovnani na konkrétnich ptikladech pii potfizovani zdroje pomérné
dilezité.
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Dtivodem velkého rozdilu v celkovém poctu indexovanych ¢lankti z Casopisu je
tedy lepsi pokryti databaze Web of Science do let minulych, kdy WoS indexuje ¢lanky
Casopisu od roku 1977 a Scopus az od roku 1996. V letech, kdy databaze Casopis indexuji
soub&zné, ma navic WoS vétsSinou vice indexovanych ¢lankti. Divodem pro¢ v téchto
letech dochazi mezi databazemi k rozdilu neni mozné jednoznacné urcit. Zahrani¢ni
studie’, kterd zkoumala pokryti Gasopisii v oblasti socialnich a humanitnich véd mezi
databazi WoS a Scopus dosla k zavéru, ze Casopisy v angli¢tiné jsou upfednostnény na
ukor Casopisit v jinych jazycich, a ze je potfeba tyto rozdily pfi srovnavacich analyzach
brat v potaz [MONGEON, 2016]. Je mozné, Ze by se pokryti Casopisu u rejstiiku Scopus
dalo zlepsit urgenci ze strany Psychologického ustavu AV CR.

6.5 Vysledky

6.5.1 Indikatory Casopisu
Impakt faktor je indikitorem, ktery hodnoti vyznam &asopisu. Udaje o impakt
faktoru jsou dostupné pouze v databazi Web of Science. Impakt faktor se pocitad zpétn¢ za

posledni dva roky.

Journal Impact Factor

0252

2013 2014 2015 2016 2017
JCR Years

Obriazek 6 - Graf vyvoje impakt faktoru v poslednich 5 letech

Graf znazorfiuje vyvoj impakt faktoru Gasopisu Ceskoslovenska psychologie

v poslednich 5 letech. Jeho vyvoj byl pomémé¢ stabilni a vyrovnany, nicméné v roce 2017

9 MONGEON, Philippe a PAUL-HUS, Ad¢le. The journal coverage of Web of Science and Scopus:
a comparative analysis. Scientometrics. 2016, 106 (1), 213-228. - https://doi.org/10.1007/s11192-015-1765-5
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klesl 0 0,049 oproti roku 2016. Po bliz§im prozkoumani byl jako dlivod zjistény fakt, ktery
impakt faktor ovlivnil. Ve vypoctu pro rok 2017 jsou zahrnuta data z let 2015 a 2016.
V roce 2015 bylo v asopise publikovano 51 ¢lanki a o rok pozdgji 58 ¢lankd. Clanky
z roku 2015 ovsem ziskaly v roce 2017 pouze 8 citaci, které byly zapocitany a ¢lanky z
roku 2016 ziskaly citaci celkem 13. Pomér vypoctu tedy byl 21 citaci / 109 ¢lankiim a
divodem je tedy madlo ziskanych citaci vroce 2017, a to predevSim u clanki

publikovanych v roce 2015, ve kterém ale také byl faktor méné publikovanych ¢lank.

Immediacy Index je indexem bezprostiedniho vlivu casopiseckych ¢lankda.
Vzhledem k vykyvu impakt faktoru v poslednim roce 2017 jsem se rozhodl porovnat i

tento indikator.

Rok Impakt faktor Immediacy Index
2017 0.193 0.049
2016 0.242 0.103
2015 0.236 0.039
2014 0.239 0.023
2013 0.292 0.111

Tabulka 3 - porovnani Impakt faktoru s Immediacy Index

Vzhledem k povaze impakt faktoru, ktery se pocita zpétné za posledni 2 roky nebo i
5 let, je dalezité nesrovnavat Impakt faktor s Immediacy Index rovnomérné. V piipade, ze
nas zajima vliv na dvoulety impakt faktor z roku 2017, tak jsou relevantni udaje z let 2015
a 2016. V tabulce vidime, Ze za rok 2016 ziskavaly ¢lanky opravdu dobrou odezvu 0.103
Immediacy Index, oproti roku 2015 kdy se v daném roku ¢lankiim v bezprostfedni odezvé
tolik nedafilo a ziskaly 0.039. Da se tedy ud¢lat zavér, ktery v tomto piipadé povazuje
Immediacy Index za indikator, ktery Ize pouZzit pro pfedpoveéd’ impakt faktoru jiz na konci
roku, nez je impakt faktor vypocitavan. Jeho vysi ziskdme pfedstavu o tom, jakou by

mohly mit ¢lanky v nésledujicich letech odezvu.

CiteScore je moznou novou alternativou k Impakt faktoru od firmy Elsevier,
producenta databaze Scopus. Pfedchozi indikatory bohuzel v databazi Scopus nejsou ani
dostupné. Srovnam tedy tyto metriky mezi sebou a porovnam jejich hodnoceni

zkoumaného Casopisu mezi sebou.
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Rok Impakt faktor CiteScore

2017 0.193 0.15
2016 0.242 0.17
2015 0.236 0.19
2014 0.239 0.16
2013 0.292 0.32

Tabulka 4 - porovnani Impakt faktoru a CiteScore

0.4 — Impakt
faktor
—_— CiteScore
0,3

0.0
2013 2014 2015 2016 2017

Obrazek 7 - Graf porovnavajici IF a CiteScore v poslednich 5 letech

Graf 1 tabulka naznacuji, Ze presto, Ze je zpusob vypoctu mezi indikatory velice
podobny, kiivka grafu neni jednozna¢né stejna. Hlavni rozdil ale vidim v rlizném pokryti
zkoumaného €asopisu jednotlivymi databazemi. CiteScore je pomérné citlivejsi indikator
oproti Impakt faktoru, na trendu hodnoceni se ovSem indikatory shoduji a na tomto vzorku

se ovérilo, Ze CiteScore miize byt povazovano za alternativu Impakt faktoru.

6.5.2 Pouzita literatura a ziskané citace

Z pohledu cita¢ni analyzy je mozné brat pocet literatury, kterd je pouZita pfi
vytvareni védeckého vystupu, jako jedno z kritérii pro hodnoceni, zda je védecky vystup
kvalitni. Pfi vytvafeni vyzkumnych otdzek jsem tedy definoval hypotézu, ktera
pfedpoklada, Ze vyssi podil pouZitych zdroji by mohl reflektovat vyznamnost védeckého
vystupu, ktery by se nasledné odrazil ve vyssi citovanosti daného ¢lanku. Pro potvrzeni ¢i
vyvraceni hypotézy u zkoumaného casopisu jsem nejdiive pouzil dataset, ktery jsem
vytvoril na zaklad¢ rejstiiku Web of Science z nejcitovanéjSich ¢lankd. Nazvy c¢lankt

v tomto datasetu jsem porovnal s rejstiikem Scopus a ulozil si nasledné ¢lanky, které byly
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v obou rejstiicich. U vSech ¢lankl jsem doplnil také pocet realné ziskanych a evidovanych
citaci v databazi Scopus, aby bylo mozné zaroven na konkrétnich ¢lancich pocet citaci
porovnat. V poslednim kroku jsem tyto ¢lanky dohledal a u kazdého ¢lanku jsem rucné
spocital pocet citované literatury. Nasledujici prvni graf zndzoriuje pocet pouzité literatury
v porovnani se ziskanymi citacemi ve WoS, druhy graf spocétem ziskanych citaci

v rejstiiku Scopus.
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Obrazek 8 - Graf po¢tu pouZité literatury a ziskanych citaci — WoS
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Obrazek 9 - Graf poctu pouZité literatury a ziskanych citaci — Scopus

Clanky jsou sefazeny sestupné, vzdy podle poétu ziskanych citaci WoS / Scopus.
Proto jsou modré sloupce znézoriujici podet citaci pozvolna klesajici. Cerveny sloupec
vzdy znézornuje pocet pouzitych zdroji u daného c¢lanku. Maximum grafu z pohledu
pouzité literatury je u ¢lanku Burnout syndrom: Teoreticka vychodiska, diagnosticke a
intervencni moznosti, ktery ma celkem 93 pouzité literatury a ziskal 13 citaci ve WoS a 15
citaci ve Scopus, minimum grafu je u ¢lanku Formalni Viastnosti Dotazniku TCI testované
na datech adolescentii, ktery ma celkem 10 pouzitych zdroji a ziskal 12 citaci ve WoS a
18 citaci ve Scopus. Na tomto &lanku, a také na &lanku Ceskd adaptace addenbrookského
kognitivniho testu, ktery je zaroven s 39 citacemi ve WoS a 42 citacemi ve Scopus v obou
citacnich rejstiicich nejcitovanéjsi, i kdyz ma pouzitych pouze 19 zdroji, jsem dosel
k zavéru, 7e hypotéza nemiZe byt jednoznaéné potvrzena. Casopis Ceskoslovenska
psychologie totiz kromé¢ vlastniho badani Casto pfinasi zahranicni poznatky do tuzemského
prostiedi, u takovych ¢lanku zpravidla neni pouzito tolik zdrojové literatury, a piesto
mohou byt pro cilovou skupinu velice piinosné. Ze ziskanych dat se da také odvodit, ze

v Casopise ziskdvaji velké poméry citaci prevazné piehledové studie a adaptace
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psychologickych nastrojii. Uméru pouzité literatury k oéekavanému zisku citaci tedy nelze

bez dalsich kritérii na zkoumaném vzorku prokazat.

Pii sbéru dat bylo zjisténo, Ze jsou mezi databazemi nemalé rozdily v pokryti

indexovanych ¢lankd za jednotlivé roky a také v poctu ziskanych citaci. Proto jsem

porovnal databdze nejen dle poc¢tu indexovanych ¢lankd, ale také dle poctu citaci, které

¥1z ,
¢lanky ziskaly.
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Obrazek 10 - Graf srovnavajici pocet ziskanych citaci WoS a Scopus
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Na konkrétnich ¢lancich v grafu je vidét ¢asty rozdil mezi poctem ziskanych citaci

v rejstiicich WoS a Scopus a to u konkrétnich ¢lankd. Tento rozdil ovSem neni

jednoznacny ani pro jeden z rejstiikii. Na tomto vzorku se dé potvrdit, ze pokud je clanek

indexovan v obou citaCnich rejstiicich, vyznamny rozdil v ziskavéani citaci nevznika.
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Dulezitym faktorem tedy ziistdva pocet celkové indexovanych ¢lankt, respektive celkova

indexace Casopisu v rejstiicich.

6.5.3 Citovanost dle rokd

Na zacatku zkoumani jsem uvazil moznost, Ze by mohly mit indexované c¢lanky,
které jsou starSiho data publikovani, vyraznou vyhodu nad ¢lanky nové€j$imi, a to tim, Ze
mély jednoduSe vice Casu na ziskédni citaci. Rozhodl jsem se tedy zvolit tii oblasti, kde
budu porovnévat pocet ¢lanki vici poctu ziskanych citaci. Vybrané ¢asové useky zaroven
reprezentuji uréité specifické etapy vyvoje asopisu Ceskoslovenska psychologie. Prvni
etapa bude zkoumana v letech nalezejicich socialistické éfe Casopisu a soucasné od doby,
kdy WoS casopis indexuje, tj. 1977 - 1991. Druha etapa byla zvolena pro obdobi po
demokratickych porevolu¢nich zménéach ve spolecnosti a nastupu nové redakéni rady do

konce tisicileti, tj. 1992 - 1999. Tteti etapa pak reprezentuje nové tisicileti 2000 - 2017.

Data byla ziskdna z databaze WoS, zkoumany usek clankt byl vzdy vyhledan
pomoci pokroc¢ilého vyhledavani, které specifikovalo ISSN cCasopisu, oblast ¢lankd a
vybrany Casovy usek publikovani ¢lanki. Poté byly data pomoci néstroje WoS Citation
report exportovana do tabulkového editoru a nasledné¢ v tabulkovém editoru po

jednotlivych letech sumarizovana.
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Obrazek 11 - Graf citovanosti dle roka (1977-1991)

Zobrazeny graf reprezentuje prvni zkoumanou etapu (1977-1991). V tomto rozpéti
bylo vydano celkem 722 ¢€lankd, které ziskaly do dnesSni doby celkem 537 citaci. Na kazdy
¢lanek v tomto obdobi tedy vychazi praimérné ani ne 1 cela citace — 0,73 citace na ¢lanek.
Nejvice ¢lankl bylo vydano v roce 1984, celkem 69 a ziskaly 34 citaci. Nejmén¢ ¢lanki
bylo vydano dle WoS v roce 1977, celkem 32 se ziskem 25 citaci. Maximum ziskanych
citacich prob¢hlo v roce 1979 (59 citaci na 40 ¢lank() a minimum v roce 1986 (11 citaci na

59 ¢lanki). Vztah mezi poctem vydanych ¢lanki a ziskanych citaci zde neni prokazatelny.
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Obrazek 12 - Graf citovanosti dle roki (1992-1999)

Dalsi zkoumanou etapu bylo obodbi po nastupu nové redakéni rady do konce
tisicileti. Z grafu vyse je patrné, ze pocet ¢lankt vydavanych v jednotlivych letech se
dostal do rovnovahy, primérné bylo vydavano 48 ¢lankl za rok. Vyznamné ovSem stoupla
citovanost ¢lankt, kdy v n¢kolika letech byla pfekrocena hranice sta citaci. V roce 1998
dokonce 51 €lankt ziskalo celkem 151 citaci. Minimum citaci v grafu (79) ptipada na rok
1992, kdy bylo vydéano 48 ¢clanku. 90. 1éta piinesla ¢asopisu velky ohlas a slavu. Primérna

citace na ¢lanek je 2,13.
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Obrazek 13 - Graf citovanosti dle rokua (2000-2017)
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Na znazornéni treti etapy 2000-2017 je v prvni poloving vidét stale pozitivni vyvoj zisku
citaci, v druhé poloviné ovSem pocet citaci klesa. Nejvétsi zisk citaci byl v roce 2006, kdy
46 ¢lankt mélo 130 citaci. Minimum citaci je v roce 2017, za ktery je indexovéno 40
¢lankd, ale prozatim jim jsou pfiznany pouze 4 citace a vSechny ziskané jesté v roce 2017.
Prestoze se WoS prezentuje denni aktualizaci dat v rejstiiku bude nejspis vSe zaviset také
na jejich dodani. Proto se d4 ptredpokladat, ze ¢lanky z roku 2017 citace jeSté postupné
ziskaji diky postupné vétsi indexaci Casopisti a jejich vystupl za rok 2018. Od roku 2014,
kdy pocet citaci klesl pod hranici poctu publikaci, se da teorie o vyhodné starSich publikaci

potvrdit.

6.5.4 Vyskyt autocitace a podil citace v ramci ¢asopisu

Vyskyt autocitace byl zaznamendvan v ramci datasetu, ktery byl vytvofen z
databaze Web of Science. Autocitace byla pocitana ru¢né z vypsanych cita¢nich dat a to u
¢lankd, které ziskaly minimaln€ 10 citaci. Zaznamenéano bylo celkem 134 autocitaci u 30
¢lankd. Primérna autocitace u zkoumaného vzorku na clanek vychazi 4,46. Graf
znazoriuje pomer autocitaci na celkovy pocet citaci, které clanky ziskaly.

@ Citaca
@ ‘futocitace

Obrazek 14 - Graf poméru autocitace ve zkoumaném vzorku
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Z grafu je patrné, Ze autocitaci bylo ve zkoumaném vzorku celkem 29% z
celkového poctu 462 citaci. Béhem vytvareni datasetu pro tuto statistiku byl zaroven
zjistén zajimavy fakt. Vzhledem k tomu, Ze je naprosta vétSina ¢lankii ve zkoumaném
Casopise v cestiné ¢i slovensting, tak byvaji nékterymi autory tyto Elanky ndsledné
zvetejnovany na podobné téma znovu v cizim jazyce a v zahrani¢nich ¢asopisech, na ¢eské
¢lanky nasledné odkazuji a vytvari tim autocitaci. Tito autofi tim pomahaji jesté vice §ifit
své védecké poznatky a autocitace nemusi byt tedy posuzovéna v negativnim vyznamu,

jednalo se vSak jen o jednotky pfipadii. D4 se ovSem pifedpokladat, Ze se tito autofi tak

vyznamné podili na ziskavani citaci v zahrani¢nich ¢asopisech.

Citace v ramci Casopisu byly zkoumany v ramci stejného datasetu jako autocitace.
V ptipad¢ téchto citaci uz byl patrny vétsi nartist. Z celkovych 462 citaci bylo 223 citaci

ziskanych v ramci ¢asopisu, 239 citaci pochézelo z jinych zdroja.

@ Citace

@ Citace €5
psychologie

Obrazek 15 - Graf poméru citaci v ramci ¢asopisu ve zkoumaném vzorku

Graf znazoriuje podil 51,7 % béznych citaci a 48,3 % citacich pochézejicich
z Gasopisu Ceskoslovenska psychologie. Hypotéza o vét§im zastoupeni citaci v ramci
Casopisu je tedy potvrzena. Jeji vySe je ale pon¢kud zarazejici a je vysvétlitelna bud’ tim, ze
jsou ¢lanky ve zkoumaném datasetu natolik vyznamné pro obor, Ze je jini autofi pfirozené
pouzivaji ve svych pracich anebo by se mohlo jednat o vysledek potencionalni motivace

citovat z Casopisu, ve kterém nasledné novy ¢lanek vychazi.
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6.5.5 Vyznamni autofi Casopisu

Vzhledem k zaméfeni diplomové prace jsem pfistupoval k vytvofeni seznamu
vyznamnych autort z pohledu dat, které mi citani databaze nabizeji. Prvnim krokem bylo
nalezeni 10 nejlepSich autor podle poctu zvetfejnénych publikaci v citacnich rejstiicich
WoS a Scopus. Autoii byli vypsani bez Casového omezeni, a to z divodu zachyceni
publikovani autort retrospektivné. Seznamy 10 nejlepsSich autorti do poctu publikaci se
v druhém kroku zpracovani mezi sebou shodovaly celkem u 8 jmen. Diivodem rozdilu u
dvou jmen je ten, Ze databaze Scopus ma pokryti zkoumaného casopisu od roku 1996 a
WoS jiz od roku 1977. Data WoS proto budou pouzita jako hlavni a u autorti, u kterych to
bude mozné, budou data z databaze Scopus pouzita pro srovnani. Pfi tomto zkoumani jsem
narazil na fakt, ze sefazeni autorii podle poctu publikaci je v citacnich rejsticich jedinou
sumariza¢ni moznosti, ktera odrazi jejich vystupy. UZite€nou alternativou by bylo
napiiklad sefazeni autori v daném casopisu podle vypocitaného H-indexu pro kazdého
autora, tfeba bude Casem takova funkce implementovana. Seznam nize pfinasi autory
sefazené dle poctu publikaci, které maji indexované v citacnim rejstiiku WoS, ktery jsem
uptednostnil diky lepSimu pokryti. U kazdého autora jsem doplnil kratky popis a dalsi
indikatory reflektujici jeho publikacni Cinnost. Pod timto seznamem bude nasledovat

rozbor ziskanych dat.

prof. PhDr. Jifi KoZeny, CSec.

Je vyzkumnym pracovnikem Narodniho Ustavu duSevniho zdravi v Klecanech je
vysokoSkolskym pedagogem Psychiatrické kliniky 3. LF UK. Zabyva se vyzkumem
zavislosti a socialni psychologii. Je také ¢lenem redakéni rady Gasopisu Ceskoslovenska

psychologie [NUDZ, 2018a].

Celkem publikaci: 51

H-index: 5

Priimérné ziskanych citaci na ¢lanek: 2.02
Celkem ziskanych citaci: 103

Bez autocitaci: 70

Rocni rozsah publikovani: 1982-2017

Scopus: 27 publikaci, H-index: 4
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PhDr. Iva Solcov4, Ph.D.

Pracuje v Psychologickém tistavu AV CR jako védecka pracovnice. Pracovala jako
klinickd psycholozka. Vénovala se psychologii zdravi, odolnosti vici stresu. Je ¢lenkou
redakéni rady a vedouci redaktorkou &asopisu Ceskoslovenska psychologie. Je také
¢lenkou odbornych spolecnosti, rad a komisi ¢eskych 1 mezinarodnich. Podobn¢ jako zde
zminéni kolegové, ma za sebou jiz bohatou publikacni ¢innost. Je drzitelkou Narodni
psychiatrické ceny profesora Vladimira Vondracka za rok 2004 za nejlepsi praci v

kategorii véda a vyzkum [PSU, 2018a].

Celkem publikaci: 41

H-index: 7

Priimérné ziskanych citaci na clanek: 4.76
Celkem ziskanych citaci: 195

Bez autocitaci: 147

Rocni rozsah publikovani: 1992-2017
Scopus: 14 publikaci, H-index: 7

prof. PhDr. Marek Blatny, DrSc.

Puisobi v Psychologickém ustavu AV CR (ktery po dobu 10 let i vedl jako jeho
feditel) a prednasi na Katedie psychologie Filozofické fakulty UK. Zabyva se psychologii
osobnosti, socialni psychologii, celozivotnim vyvojem c¢loveka, kvalitou Zivota, osobni
pohodou a sebepojetim. Byl ¢lenem riznych mezinarodnich instituci a vyborl (Standing
Committee for the Humanities of European Science Foundation, Board of Scientific
Affairs of European Federation of Psychologists' Associations, Executive Committee of
European Association of Personality Psychology ex officio — Chair of the 15th European
Conference on Personality, 2010), univerzitnich védeckych rad (FF UK, FF MU) a
narodnich védeckych rad a agentur (mistoptedseda hodnoticiho panelu P407 - Psychologie,
pedagogika Grantové agentury CR, 2009-2010, ¢len Odborné komise pro spoledenské a
humanitni védy RVVI). Je autorem &tyf monografii a fady odbornych ¢lanki [AVCR,
2018].
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Celkem publikaci: 40

H-index: 7

Priumérné ziskanych citaci na ¢lanek: 4.75
Celkem ziskanych citaci: 190

Bez autocitaci: 150

Rocéni rozsah publikovani: 1991 - 2017
Scopus: 15 publikaci, H-index: 5

prof. PhDr. Vladimir Kebza, CSc. (zemfiel v roce 2017)

Byl védec, psycholog, vysokoskolsky pedagog, ktery puasobil v Psychologickém
tstavu AV CR, na Filozofické fakulté UK, 3. 1ékaiské fakulté UK a ve Statnim zdravotnim
Gistavu v Praze. Byl spoluzakladatelem védeckého oboru psychologie zdravi a vedl v SZU
oddéleni psychosocialnich determinant zdravi, na FF UK byl profesorem socialni

psychologie a pfedsedou oborové rady doktorského studia [CUNI, 2017].

Celkem publikaci: 31

H-index: 7

Priimérné ziskanych citaci na clanek: 5.03
Celkem ziskanych citaci: 156

Bez autocitaci: 119

Rocni rozsah publikovani: 1982-2017
Scopus: 20 publikaci, H-index: 7

prof. PhDr. Josef Linhart, DrSc. (1917 — 1992)

Byl ceskym psychologem zabyvajicim se zejména obecnou psychologii,
psychologii osobnosti a psychologii u¢eni. Napsal n€kolik vyznamnych monografii. A v
sedmdesatych letech byl vedoucim redaktorem asopisu Ceskoslovenské psychologie [DK,

2018]. Stal se prvnim §éfredaktorem, ktery byl ochoten se podvolit byvalému rezimu.

Celkem publikaci: 30
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H-index: 3

Priumérné ziskanych citaci na ¢lanek: 1.3
Celkem ziskanych citaci: 39

Bez autocitaci: 23

Rocéni rozsah publikovani: 1977- 1990

Autor a jeho publikace nejsou v databadzi Scopus indexovadny.

Mgr. Lydie TiSanska

Piisobi jako vyzkumna pracovnice v Narodnim ustavu duSevniho zdravi v
Klecanech a jako pedagozka na 3. LF UK. Zabyva se vyzkumem v oblasti zavislosti
[NUDZ, 2018b].

Celkem publikaci: 30

H-index: 4

Primérné ziskanych citaci na ¢lanek: 2.43
Celkem ziskanych citaci: 73

Bez autocitaci: 47

Rocni rozsah publikovani: 1995-2017
Scopus: 23 publikaci, H-index: 4

PhDr. Martin Jelinek, Ph.D.
Plisobi jako védecky pracovnik v Psychologickém ustavu AV CR. Zabyva se

vyzkumnymi metodami a statistickou analyzou, adapta¢nim testovanim [PSU, 2018b].

Celkem publikaci:27

H-index: S

Primérné ziskanych citaci na ¢lanek: 2.3
Celkem ziskanych citaci: 62

Bez autocitaci: 50

Rocéni rozsah publikovani: 2003 - 2017
Scopus: 21 publikaci, H-index: 4
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doc. PhDr. Marek Preiss, Ph.D.

Je vyzkumnym pracovnikem a klinickym psychologem. Pusobi v Psychiatrickém
centru Praha a je vysokoskolskym pedagogem na University of New York in Prague a
Filozofické fakult¢ UK. Zabyva se klinickou neuropsychologii a poruchami osobnosti

[NUDZ, 2018c].

Celkem publikaci: 27

H-index: 4

Primérné ziskanych citaci na ¢lanek: 1.19
Celkem ziskanych citaci: 32

Bez autocitaci: 24

Rocéni rozsah publikovani: 1993-2017
Scopus: 18 publikaci, H-index: 3

prof. PhDr. Peter Weiss, Ph.D., DrSc.

Je profesorem klinické psychologie v Sexuologickém ustavu VSeobecné fakultni
nemocnice a 1. lékarské fakulty UK a pracuje i jako pedagog na Filozofické fakulté UK.
Zabyva se zejména sexudlni psychologii, sexualnimi dysfunkcemi, deviacemi a
transsexualitou. Publikuje v mnoha ¢eskych i zahrani¢nich odbornych ¢asopisech. Je také
autorem monografie v oblasti sexuologie a také spoluautorem nékolika dal§ich monografii

[WIKIPEDIA, 2018].

Celkem publikaci: 26

H-index: 2

Priumérné ziskanych citaci na ¢lanek: 0.42
Celkem ziskanych citaci: 11

Bez autocitaci: 10

Rocéni rozsah publikovani: 1984-2012
Scopus: 14 publikaci, H-index: 2
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prof. PhDr. Ivo Cermik, CSc.

Je vedoucim védeckym pracovnikem v Psychologickém tstavu AV CR Brno a je
profesorem na Fakulté socidlnich studii MU, na katedie psychologie. Zabyva se socialni
psychologii, psychologii agrese a moralky, G¢innosti psychosocialni pomoci, psychologii
uméni, kvalitativni metodologii. Je ¢lenem redakéni rady &asopisu Ceskoslovenska
psychologie a je ¢i byl ¢lenem mnoha oborovych rad, podoborovych komisi, odbornych

spolecnosti [MUNI, 2018b].

Celkem publikaci: 25

H-index: S

Primérné ziskanych citaci na ¢lanek: 3.28
Celkem ziskanych citaci: 82

Bez autocitaci: 73

Rocni rozsah publikovani: 1988 - 2016
Scopus: 15 publikaci, H-index: 3

prof. PhDr. Tomas Urbanek, DrSec.

Plisobi v Psychologickém ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v
Brné&, kde ptednasi zéklady psychometriky, psychologickou metodologii a experimentalni
psychosémantiku. Je také vedoucim oddéleni metodologie v Psychologickém tustavu AV
CR, ¢lenem Védecké rady PsU AV CR, ¢lenem European Association for Methodology a
také Standing Committee for Tests and Testing pii EFPA [AVCR, 2018c].

Celkem publikaci: 22

H-index: 4

Primérné ziskanych citaci na ¢lanek: 1.91
Celkem ziskanych citaci: 42

Bez autocitaci: 38

Rocni rozsah publikovani: 1996-2014
Scopus: 19 publikaci, H-index: 4
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V nésledujici tabulce jsou autofi sefazeni dle vySe H-indexu ziskaného v cita¢nim

rejstiiku Web of Science.

Jméno autora H-index | Pocet publikaci | H-index | Pocet publikaci
WoS WoS Scopus Scopus
prof. PhDr. Vladimir Kebza, CSc. 7 31 7 20
PhDr. Iva Solcova, Ph.D. 7 41 7 14
prof. PhDr. Marek Blatny, DrSc. 7 40 5 15
PhDr. Martin Jelinek, Ph.D. 5 27 4 21
prof. PhDr. Ji¥i KoZeny, CSc. 5 51 4 27
prof. PhDr. Ivo Cermak, CSc. 5 25 3 15
Mgr. Lydie Tisanska 4 30 4 23
prof. PhDr. Tomas Urbanek, DrSc. 4 22 4 19
doc. PhDr. Marek Preiss, Ph.D. 4 27 3 18
prof. PhDr. Josef Linhart, DrSc. 3 30 X X

prof. PhDr. Peter Weiss, Ph.D., DrSc. 2 26 2 14

Tabulka 5 - Vyznamni autofi ¢asopisu, srovnani indikatori

Na datech WoS i Scopus miizeme zjistit, ze H-index nema prakticky zadnou vazbu
na pocet publikovanych ¢lanki. Proto si myslim, Ze v oblasti hodnoceni samotnych autort
je v citacnich rejstficich prostor pro vytvoreni detailnéjSich reportti, které by reflektovaly
citatni dosah a vytvareli tak napiiklad Zebficky autor s nejvétSim citanim ohlasem
v daném cCasopise.

Vyse H-indexu je srovnatelnd mezi databazemi pouze u PhDr. Martina Jelinka,
Ph.D. a prof. PhDr. Tomase Urbanka, DrSc. a to z toho divodu, Ze oba autofi zacali
publikovat az po roce 1996, kdy jiz databaze Scopus pokryva Casopis. Presto jsou zde
mensi rozdily v poctu indexovanych ¢lankd a nelze tedy nez jen doporucit kontrolovat
citacni ohlas autora idealné ve vSech dostupnych zdrojich.

Je potésujicim zjisténim, Ze hned tii autofi publikujici v Easopise Ceskoslovenska

psychologie dosahli H-indexu 7 v databazi WoS.

6.5.6 Geograficky dopad ziskanych citaci

Nastroj Journal Citation Reports v databazi WoS nabizi v piehledu vybraného

Casopisu sumarizacni tabulku, ktera prozrazuje, v jaké zemi vychdzeji Casopisy, které
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zaroven cituji dany Casopis. Po otevieni tohoto ndstroje a vybrani zkoumaného Casopisu

jsem ziskal data z roku 2017 a dvou let pfedchozich.

Zemé Pocet citaci
Ceska republika 104
Slovensko
Polsko
USA
Turecko

w
[0¢]

Némecko
Italie
Anglie
Brazilie
Japonsko
Mad‘arsko
Rakousko
Rumunsko
Srbsko
Svycarsko 1
Tabulka 6 - Geograficky dopad ziskanych citaci JCR

R R R R R R R NNWN o

Z t&chto dat je patrné nepiekvapivé zjisténi, Ze casopis Ceskoslovenska psychologie
ma hlavni dosah v Ceské republice a na Slovensku. Je to samozfejmé& primarné dano tim,
ze Clanky casopisu jsou vydavané prevazné v Ceském nebo slovenském jazyce (dle dat
WoS je zastoupeni Ceského jazyka 85,6 %, slovenského 10,7 %, angli¢tina je zastoupena
pomérem 3,6 % a ostatni jazyky 0,2 %). Nekterym Clankiim se i tak dafi ziskavat citace
z celého svéta.

Ptesto, ze nastroj JCR je schopen porovnat veskeré vazby indexovanych clankt a
reflektuje pouze rok 2017, dovolim si srovnani se svym ru¢n¢ vytvorenym datasetem, ktery
zkoumal vSechny clanky bez casového omezeni, s vice jak 10 citacemi. Pii vytvafeni
datasetu jsem geografii ziskanych citaci rozdélil do dvou kategorii, a to Ceské nebo
slovenské citace a citace z ostatnich zemi. Vysledkem bylo, Ze 31 zkoumanych c¢lanka
ziskalo celkem 341 citaci, které¢ byly v Casopisech Ceskych nebo slovenskych a celkem
dalSich 98 citaci z ostatnich zemi. Procentudlné tedy clanky, které maji vice jak 10 citaci
ziskaly 22,3 % ze zemi mimo Ceskou republiku a Slovensko. V tabulce JCR stejny pomér
vychazi na 17,4 %. Geograficky dopad zkoumaného ¢asopisu do zahrani¢ni tedy neni az

tak maly.
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6.5.7 Prislusnost autort k institucim

Pti publikovani odbornych ¢lanka v asopisech se kromé nazvu autora uvadi také
jeho prislusnost k instituci. Nasledujici analyza ziska a nasledné porovna data z citacnich
rejstiikit Web of Science, Scopus a také s Rejstfikem informaci o vysledcich (RIV) a
sumarizuje instituce, ke kterym byvaji autofi ¢lankd v Gasopise Ceskoslovenska

psychologie nejcastéji pridruzeni za poslednich 5 let.

Data z databaze Web of Science jsem ziskal vyhledavacim dotazem: IS=0009-062X
Refined by: DOCUMENT TYPES: ( ARTICLE ) AND PUBLICATION YEARS: ( 2017 OR
2016 OR 2015 OR 2014 OR 2013 ) Timespan: All years. Indexes: SCI-EXPANDED, SSCI,
A&HCI, CPCI-S, CPCI-SSH, ESCI, CCR-EXPANDED, IC a naslednym otevienim

kategorie Organizations-Enhanced.

Po zpracovani do tabulkového editoru jsem mél celkem 132 unikétnich zaznamu
instituci, z toho 117 byly instituce, které byly pfifazeny k publikujicim autorim pouze
jednou. Hlub8§im zkoumanim zdznami jsem zjistil, ze v n¢kterych piipadech se jedna o
duplicitni zapisy, které se napiiklad 1i$i zkracovanim. Pfikladem miZe byt zapsani "KLIN
DETSKE ONKOL FN BRNO", "KLIN DETSKE ONKOL FN BRNO LF MU BRNE",
"KLINIKA DETSKE ONKOL FN" nebo se jednalo o pieklepy v nazvu. Databaze WoS
bohuzel zfejmé nekontroluje uvadéné instituéni zadznamy, a proto je jakykoliv unikatni
zapis pfijat a vytvafi tak rozptyl ve statistice. Duplicitni data jsem se dikladnym
prochdzenim kazdého zdznamu snazil spojit pod jednotlivé celky. Nasledujici tabulka

piinasi piehled instituci, které byly alesponi pétkrat pridruzeny.

Nazev instituce Celkem
Univerzita Karlova 67
Akademie véd CR 52
Masarykova univerzita 48
Univerzita Palackého v Olomouci 26
Slovenska Akadémia Vied 14
Univerzita Komenského v Bratislavé 14
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach 13
PreSovska univerzita v PreSove 12
Narodni ustav dusSevniho zdravi 11
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Fakultni nemocnice Brno 9
Trnavska univerzita 8
Fakultni nemocnice v Motole 7
Sakarya University 5
Spolocenskovedny ustav SAV 5

Tabulka 7 - pFislusnost autori k institucim, citaéni rejstfik WoS

Dalsim krokem bylo ziskéni dat z databaze Scopus, pro vyhledavani jsem pouzil dotaz:
ISSN ( 0009-062X ) AND ( LIMIT-TO ( PUBYEAR , 2017 ) OR LIMIT-TO ( PUBYEAR ,
2016 ) OR LIMIT-TO ( PUBYEAR , 2015 ) OR LIMIT-TO ( PUBYEAR , 2014 ) OR LIMIT-
TO ( PUBYEAR , 2013 ) ) AND ( LIMIT-TO ( DOCTYPE , "ar" ) ) a data jsem ziskal
v zalozce Affilation. Ziskal jsem celkem 119 unikatnich nazvu instituci z toho 93 instituci
bylo pfifazeno pouze k jednomu dokumentu a jednalo se o stejné problémy se zapisem
jako u WoS. Opét jsem musel vSechny zaznamy projit a spojit je pod jednotlivé celky.
Nejcastéji byly unikatné zapsany fakulty univerzit. Tabulka nize pfedstavuje instituce,

které byly minimalné v 5 ptipadech spojeny s autorem.

Nazev instituce Celkem
Akademie véd CR 33
Univerzita Karlova 31
Masarykova univerzita 29
Narodni ustav duSevniho zdravi 10

Univerzita Palackého v Olomouci
Slovenska Akadémia Vied
Presovska univerzita v PreSove

Fakultni nemocnice Brno

9
9
7
Univerzita Komenského v Bratislavé 7
5
Fakultni nemocnice v Motole 5

5

Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach
Tabulka 8 - piislusnost autori k institucim, citacni rejstiik Scopus

Posledni ziskana data byla z RIV, kdy jsem vyuZil rozsifeného vyhledavéni a specifikoval
v ném rok uplatnéni 2017 az 2013 a ISSN casopisu 0009-062X. Ziskal jsem tak 162
zdaznaml. Nasledné jsem pfeSel k exportu dat, v tomto kroku jsem zaskrtl poZadovany
atribut Ndzev organizace a data stahl ve formatu CSV. Ziskana data byla na rozdil od dat
z citaCnich rejstiikit ucelend a neduplikovala se, a to diky jasnym pozadavkiim RIV na
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zadavani dat a jejich nésledné kontrole. Piesto jsem v datech naSel jednu nesrovnalost, a to
u Univerzity Karlovy (UK), kterd byla zplsobena tim, ze piestala od roku 2016 pouzivat
oznaceni Univerzita Karlova v Praze, respektive dodatek v Praze. Zkracené pojmenovani

UK bylo piifazeno u 11 vysledka, staré s dodatkem v Praze u 29 vysledkii.

Instituce Celkem
Akademie véd CR 45
Univerzita Karlova 40
Masarykova univerzita 26
Univerzita Palackého v Olomouci 20
Narodni ustav dusevniho zdravi 12

Tabulka 9 - pfislu$nost autori k institucim, RIV

Za poslednich 5 let tedy mizeme vyhodnotit, Ze v citacni databazi WoS
jednoznatné pievazuje spojeni autorii s Univerzitou Karlovou, Akademii véd CR a
Masarykovou univerzitou. Slovenské instituce, v€etné Slovenské akademie véd jsou oviem
v souctu také vyznamnou skupinou, kterd je s autory ¢asopisu ve spojeni. Nelze také
opomenout ¢asté spojeni s Narodnim tstavem dusevniho zdravi a Univerzitou Palackého v
Olomouci. Data z datab4dze Scopus, i pfes nizs§i pokryti Casopisu, koresponduji s WoS
v prvnich tfech nejcastéjSich institucich, které jsou k autorim pfidruZzeny. Akademie véd
CR je ale na rozdil od WoS na prvnim misté. Na dal$ich mistech se umistily opét také
slovenské instituce a ¢eské fakultni nemocnice.

Data z RIV nelze napfimo porovnavat s daty z citacnich rejstiikil, protoZe reflektu;i
pouze vysledky dosaZené pii feSeni aktivit ve vyzkumu, vyvoji a inovacich. Tyto vysledky
byly ale publikovany ve zkoumaném cCasopise a piisluSnost autort k instituci je zde
kontrolovéana. Proto jsou tyto data vhodnéd ke kontrole, kterd bude porovnavat vyznam
instituci na publikovani v daném casopise. V RIV jsou vysledky nejCastéji pfidruzeny
k Akademii véd CR, z toho 37 vysledkid bylo za Psychologicky tstav AV CR, 4 vysledky
za Filosoficky ustav AV CR, Sociologicky ustav AV CR mél za zkoumané obdobi 3
vysledky a Ustav informatiky AV CR mél 1 vysledek. Zbytek instituci opét koresponduje s

daty ziskanych z citacnich rejstiiku.
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6.6 Shrnuti vysledku

V této kapitole nabizim piehledné shrnuti a rekapitulaci ziskanych vysledki a

zaroven zodpovim vyzkumné otazky 1 az 7.

VO-1!% Béhem sbéru a posuzovani indikatord =z citaénich rejstiiku, které
charakterizovaly cita¢ni ohlas zkoumaného Casopisu za poslednich 5 let, bylo zjisténo, Ze
si Casopis svilj bézny citacni ohlas pomérné stabiln¢ udrzuje, bohuzel az na posledni rok
2017, kdy klesnul na hodnotu 0.193 IF. Tento pokles byl dal analyzovan a nésledn¢ byl
vysvétlen nizkym ohlasem clankt z roku 2015. Vzniklo také doporuceni, které tika, ze
Immediacy Index muze slouzit jako pfedpovéd’ budouciho IF. Celkové hodnoty ziskaného
impakt faktoru a ostatnich indikatord jsou pomérné nizké, daji se ovSem povazovat za
uspokojivé pii zohlednéni vyznamu casopisu pro ceskou a slovenskou psychologii.
Zaroven bylo porovnanim potvrzené, Ze novy indikator CiteScore je plnohodnotnou
alternativou impakt faktoru. Na ziskanych datech bylo také patrné, Ze se jedna o citlivéjsi

indikator nez IF.

VO-2: Vyzkum se také zaméfil na mozny vztah mezi poctem pouZité literatury a
naslednych ziskanych citaci. Data k tomuto vyzkumu vychézela z ruéné vytvofeného
datasetu a zaroven porovnavala citacni rejsttiky WoS a Scopus mezi sebou. Hypotéza o
mozném vztahu poCtu pouzité literatury a poctu ziskanych citaci u ¢lanku nebyla
potvrzena. Byl ale vytvofen zavér, ktery poukazuje na specifika oboru psychologie, kdy
dle citacnich dat byvaji nejvice citované piehledové studie a popisy adaptacnich
psychologickych mechanizmi. Porovnanim rejstfiku mezi sebou byla zjiSténa pozitivni
skutecnost, kdy pocet evidovanych citaci je u Clankd napfi¢ rejstiiky vyrovnany.
Nedochazi k tomu, Ze by bylo stejnému ¢lanku v jednom z rejstiiku naptiklad pfiznano

vyrazn€é méné citaci.

VO-3: Béhem zkoumani citovanosti dle roki bylo pfistoupeno na samostatné
posouzeni tfi etap, které reflektovaly vyvoj zkoumaného casopisu. Skokovy pozitivni
narlst citovanosti byl zaznamenan ve druhé etapé, ktera zkoumala 90. Iéta po nastupu nové
redakéni rady a po prob&hlych porevolu¢nich zménach. D4 se fict, Ze v tomto obdobi

Casopis ziskal nejvétsi véhlas a stal se vyznamnym zdrojem poznatkd, a to 1 diky novym

10 Zkracené oznaceni pro vyzkumnou otazku &. 1
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moznostem, které védci ziskali. Hypotéza o vyhodé¢ starSich publikaci co do zisku citaci se

potvrdila ve tfeti etapé, kterd zkoumala nasledné usek nového tisicileti.

VO-4: Vyskyt autocitace v casopisu byl zkouman na vybraném vzorku a rucné
vytvoteném datasetu. Jeji vyskyt byl 29 % coz nelze hodnotit vyslovené¢ zaporné pii
ptihlédnuti k faktu, Ze se nejedna o multidisciplinarni ¢asopis. Byly zaznamenany i ¢lanky,
které ziskaly autocitaci od autora, ktery nasledné své zavéry rozvadél v cizim jazyce a
jiném cCasopise. Béhem zkoumani byl ale také evidovany pomér citaci v rdmci Casopisu a
zde se dospélo k vysledku, ze 48,3 % citaci pochdzelo ze zkoumaného Casopisu. Takovy
pomér nelze rozhodné hodnotit kladné, i kdyz jej asi ovliviuji opét specifika oboru,
vyznam c¢asopisu a to, ze piinasi vysledky v ceském a slovenském jazyce. Autocitace jsou
tedy v Casopisu na pfijatelném poméru, pomér ¢asopiseckych citaci ovSem z celkovych
citaci dosahuje ve zkoumaném vzorku takika poloviny, tento vysledek neni primarné

dobry.

VO-5: Pfi zkoumani nejvyznamnéjSich autorli casopisu bylo nejdfive nutné
ptistoupit k vytvofeni jejich seznamu dle poc¢tu publikovanych ¢lankd. Autofi byli nasledné
predstaveni a sefazeni dle indikatoru H-index, ktery reflektuje jejich citacni ohlas. Bylo
zjisténo, Ze v citacnich rejstiicich chybi detailnéjSi reportovani indikatorti autorti, a Ze
pocet publikaci nekoreluje s citacnim ohlasem. Pozitivnim zjiSténym bylo, Ze 3 autofi

dosahli H-indexu 7. Seznam vSech autor viz tabulka €. 5.

VO-6: Geograficky dopad ziskanych citaci byl zkoumén na zékladé dat ziskanych z
Journal Citation Reports (JCR) zrejstitku WoS a nasledné byla tato data castecné
srovnana s vytvorenym datasetem. Vysledky nebyly pfili§ pfekvapivé, hlavni geograficky
dopad citaci je v Ceské a Slovenské republice. Ostatni zemé mély dle JCR za rok podil
17,4 %. Proto bylo zajimavé srovnani s datasetem, ktery reflektoval pouze ¢lanky, které
ziskaly 10 citaci a vice. U téchto ¢lankt byl podil zahrani¢nich citaci jiz 22,3 %.
Vyznamné ¢lanky ¢asopisu si tedy i pies jazykovou bariéru cestu do zahrani¢ni najdou,

bude v tomto piipad¢ i spojitost se zjiSténim, které vzniklo béhem zkoumani autocitaci.

VO-7: Posledni zkoumand otdzka se zame¢fila na instituce pfidruZzené k autorim

publikujicim v Casopise. Praktickym zkoumanim byla potvrzend teoretickd Cast, ktera
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rozebirala problematiku identifikace instituci v citacnich rejstiicich. Absence vyzadovani
jednotného popisu instituci a nasledné rucni kontroly ze strany citacnich rejstiiki se
projevovala v roztfisténosti dat. Pfesto byla tato data v rdmci vyzkumu ru¢né zpracovana a
upravena do srovnatelné podoby. Zavéry ziskané béhem zkoumani byly potvrzené také
daty z RIV. Nejéastéji pridruzené instituce jsou Akademie véd CR, Univerzita Karlova a

Masarykova univerzita. Kompletni vysledky viz tabulka ¢. 7-9.

69



7 Zaver

Predlozena diplomova prace meéla Ctenafi pfinést uceleny a aktudlni pohled na
soucasnou bibliometrii jako takovou, na pouzivané indikatory, metody a jejich aplikaci.
Bibliometrie je velmi zajimava a neustidle se vyvijejici disciplina. Na jejim bohatém
historickém vyvoji, skokovém rozvoji po nastupu éry pocitaci a na problematice, ktera
vznikd pii aplikaci jejich metod v praxi i pfipadném Spatném vztahovani a interpretaci,
bylo naznaceno, ze jeji vyvoj rozhodné€ neustrne a bude se i nadale velmi cizelovat a
vyvijet se.

Vyzkumna ¢ast byla pak uzce spjatd s oborem psychologie, resp. s konkrétnim
Sasopisem Ceskoslovenska psychologie. Snahou bylo na zkouméni citaénich vazeb
prakticky ukdzat moznosti takové bibliometrické analyzy, kdy ziskané vysledky lze
interpretovat a data srovndvat také mezi citatnimi rejstiiky. Pfi tomto zkoumdni bylo
zjisténo, ze pokryti Casopisu se v citacnich rejstiicich mtze lisit a Ze pfi posuzovani kvality
cita¢niho rejstiiku je vzdy vhodné provést praktické ovéteni na vybranych vzorcich.

V priibéhu préce jsem si stanovil nékolik vyzkumnych otazek, které ptinesly velmi
ptekvapivé vysledky. Zaméfil jsem se na tyto oblasti — vyvoj ziskanych indikatora,
zdrojova literatura autord, vyvoj ziskanych citaci, vyskyt autocitace, vyznamni autofi
Casopisu, geograficky dopad a v neposledni fad¢ institucionalni ptifazeni autord. K celému
vyzkumu pak byl také vyuzity vlastni vytvofeny dataset. Casopis Ceskoslovenska
psychologie mile piekvapil svym pomérné stalym citanim ohlasem v rdmci impakt
faktoru. Jaky bude jeho ptedpokladany vyvoj v dalSich letech v§ak nemusime hadat, ale jak
JiZ bylo v praci zjisténo, tak k této predikci miZzeme vyuzit Inmedacy index.

Nedilnou soucasti této analyzy je dikladné zhodnoceni ziskanych citaci, a to bud’
formou tzv. autocitaci ¢i Casopiseckych citaci. Co se poctu autocitaci tyce, tak je na
pijjatelném poméru. OvSem casopisecké citace z celkového poctu citaci dosahuji takika
poloviny. Tato skute¢nost ale miize byt zpiisobena uzavienosti oboru. Celkove si Casopis,
co se citovanosti tyce, vedl nejlépe v 90. letech a mohli bychom hovofit velmi nadneSené o
tzv. zlaté éfe Casopisu. Dale bylo zjiSténo, Ze nejvice citovanym druhem dokumentu jsou
kromé& piehledovych studii také popisy adaptacnich psychologickych mechanizmi, a ze
nedochazi ke korelaci mezi po¢tem zdrojové literatury a citaCnim ohlasem.

Z posledni ¢asti vyzkumu bych radd zdvérem shrnul, Ze vysledky u geografického

dopadu ziskanych citaci nebyly nijak piekvapivé, co se zastoupeni na prvnich dvou
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mistech tyka. Zajimavé vSak bylo ndsledné porovnani vysledku zahrani¢nich citaci mezi
JCR (17,4 %) a mym vlastnim datasetem (22,3 %). Problematika identifikace instituci se
potvrdila v citacnich rejstficich, a to v posledni vyzkumné otazce. Data byla pfesto rucné
zpracovana a upravena. Nasledné bylo pii srovnani dat z cita¢nich rejstiikti a RIV zjisténo,
7e mezi nejéastdji pridruzené instituce patii Akademie véd CR, Univerzita Karlova a
Masarykova univerzita.

Na zavér této diplomové prace bych chtél dodat, ze se domnivam, ze predlozena
prace piinasi zajimavy piehled o soucasné bibliometrii 1 jeji historii a pochopeni jejich
limith pfi jejim uziti nespravnym zptisobem. A u oboru psychologie pak o uzite¢né vystupy

pro dalsi ptipadné smétrovani jejiho vyznamného odborného ¢asopisu.
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