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Téma prace: Mediace a jeji vyuziti v pracovnépravnich sporech a
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Datum odevzdani prace: V elektronické podobé dne 20. zari 2018, v listinné

podobé dne 20. zati 2018

AKktualnost (novost) tématu

Autorka zvolila aktualni téma, kterému (bohuzel) neni v ramci odborného diskurzu
vénovana $ir§i pozornost.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovana do hloubky, je téma naro¢né jak =z hlediska
pfedpokladanych teoretickych znalosti, tak z hlediska jeho zpracovani a pouZitych metod.

Nabizeného potencidlu autorka vyuzila. Préaci lze hodnotit jako zdafilé pojedndni na
pfedmétné téma, jehoZ hlavni pfinos lze vidét v mezioborovosti a vlastnim vyzkumu
provedeném autorkou.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je dobra.

K formalni strance prace neni divod formulovat zasadnéjsi piipominky.

Vyjadreni k praci, zda byl zamySleny zamér diplomové prace odpovidajicim
zpusobem zpracovan

Autorce se vytyceny zameér podatilo naplnit.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka spinila vytycené cile.

Samostatnost pii zpracovani | Diplomantka s oponentem praci a ani jeji Cast
tématu  véetné  zhodnoceni | nekonzultovala.

prace z hlediska plagiatorstvi
K praci nebyl ke dni sepisu posudku vyhotoven
protokol o podobnosti zavére€né prace s jinymi
dokumenty.

Oponentovi je znamo nekolik odbornych publikaci,
které se (byt’ tifeba jen Castecn€) vénuji materii, o niz
autorka pojednava. Zadna tato publikace neni
obsahov€ totoznd ¢ vyznamné  podobna




s ptedlozenou praci. Stejné plati 1 o kvalifikacnich
pracich na pfedmétné téma.

O skuteCnosti, ze prace je puvodni, vypovida i
rozsdhla pasaz veénovana vlastnimu vyzkumu
autorky.

V kontextu uvedenych skutecnosti tudiz nebylo
divodné vyckavat na vyhotoveni protokolu o
podobnosti zavérené prace s jinymi dokumenty.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je dobra.

Prace se zdroji  (vyuziti | Diplomantka  pifi  sepisovani  prace  vySsla
cizojazyénych zdroji) véetné | z odpovidajiciho okruhu prament, je-li vzata v potaz
citaci aktudlni Sife dostupnych relevantnich prament.
Kpréaci s literaturou lze autorce vytknout, Ze
v ptipad¢ kolektivnich dél (kde to je mozné, nebot’ je
zjevneé, ktery ze spoluautorti je autorem které pasaze)
neodkazuje na konkrétniho autora pasaze, na niZ se
odvolava, piip. kterou cituje.

Hloubka provedené analyzy | Mira hloubky zkoumani problematiky je s ohledem

(ve vztahu k tématu) na typ kvalifikacni prace na dostate¢né tirovni.

Uprava prace (text, grafy, | Graficka Gprava prace je dobra. Ocenit Ize oZiveni

tabulky) vykladu grafy a piehlednymi tabulkami, jimiz
autorka dopliuje ¢ast vykladu vénovaného vlastnimu
vyzkumu.

Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova a stylistickd troven prace je na dobré
urovni. Poukéazat lze snad jen na to, Ze autorka
podava vyklad v mnozném ¢isla ,,v této studii mame*
atp., i kdyz ma préace pouze jediného autora.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Zakladni ptipominky k praci jsou formulovany shora.
K obsahu prace neni diivod formulovat zddné dalsi zasadni pfipominky.

Praci lze doporucit k obhajob&, nebot spliluje predpoklady kladené na pftisluSny druh
kvalifikacni prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrZzenym kvalifika¢nim
stupném vyborng.

Pfi Gstni obhajobé se autorka vyjadii k témto otazkam:

1) Ma zahajeni a neuspésné skonceni mediace, at’ jiz podle zakona o mediaci nebo mimo
tento zdkon, hmotn&pravni disledky?

2) Lze a ptipadné za jakych podminek (nikoli jen formulovanych zdkonem, nybrz i
faktickych/skutkovych) ze strany soudu Viizeni o urfeni neplatnosti skonéeni
pracovniho poméru povinné nafidit setkdni s medidtorem? Jaky vysledek miize mit
takova mediace?

V Praze dne 21. zaii 2018
JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent



