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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych polic¢ek!

Typ posudku (,.kliknutim* zak¥iZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X Posudek oponenta/ky [ ]

Autor(ka) préace

Piijmeni a jméno: Eva StraSkrdbova
N&zev préace: Ramcovani tématu bezdomovectvi ¢eskymi celostatnimi médii
Autor(ka) posudku

Piijmeni a jméno: Némcova Tejkalova Alice

Pracovisté: KZ, IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym tezim
tezim Vv préci Vv préci Vv praci zdtivodnéné
zdGvodnéné aje | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil préce X [] [] L] []
1.2 | Technika prace [] X [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] L] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Eva Straskrabova vhodné zhzila v tezich avizovana teoretickéd vychodiska tak, aby se vztahovala k realizovanému
vyzkumu, a v8e piehledné vysvétluje v Uvodu prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliwjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

> > > >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavert

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Groven, piiméienost poznamkového aparatu

>|> > >

3.4 | DodrzZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez
udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci k obhajobé
a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby s autorem/kou bylo
zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptuvodnost tématu a zavéra apod.)

Predkladana prace Evy Stra§krabové je mimotadné kvalitni. Autorka peclivé zpracovala z medialniho hlediska
dosud mélo zmapovanou tematiku. Pouzila ptitom velmi ptfesné definovanou metodologii, zaroven vychazela ze
Sirokého teoretického zazemi, a to jak v oblasti mediélnich teorii, tak z literatury k tematice bezdomovectvi, a na
vysledcich vyzkumu a jejich interpretaci je to znat. Prace drzi perfektné pohromadgé, teorie se vztahuje

k hypotézam i k vysledktim, nedochazi k bohuzel tak ¢asto vidanému rozpojeni prace vedvi (na teoreticka
vychodiska a vyzkum). Autorka vysledky kvantitativni analyzy ramcovani piehledné prezentuje za podpory
bohaté vizualizace a dochazi k fad& zajimavych zavért. U nich pak stoji za vyzvednuti skute¢nost, Ze tim, ze
diplomantka vysla pfi postulovani hypotéz ze zahrani¢nich vyzkumi, dokaze v nékterych pfipadech velmi presné
srovnat vysledky z ¢eského prosttedi a to, k ¢emu dosli zahrani¢ni kolegyné a kolegové, ¢imz piispiva k obohaceni
dosavadniho poznani. Zavéry jeji prace pak mohou byt pfinosem i pro dalsi autorky a autory zabyvajici se
analyzou medidlnich obsahil se socialni tematikou. Otazky na diplomantku nemam, v§e jsme si vyjasnily pfi e-
mailovych a osobnich konzultacich.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

51

5.2

5.3

54

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Awybornd) X B[] c[J DL] E[] F (nedoporucuji k obhajobg) [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 7. 8. 2018 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretaice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




