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Aktualnost (novost) tématu:

Problematika trestné¢ho ¢inu vrazdy patii mezi tradi¢ni a atraktivni témata diplomovych praci. Jedna se
o téma, ke kterému existuje relativn¢ bohata literatura a pocetna judikatura. Pfesto vSechno se jedna o
problematiku, hojné diskutovanou v odborné i v laické vefejnosti, s nékterymi spornymi a otevienymi
otazkami, a to téz sohledem na to, ze se jedna o Upravu relativn€ nedavnou. Zpracovani této
problematiky se proto jevi jako vhodné a tedy aktualni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Problematika trestného ¢inu vrazdy je pfiméfené narocna na opatieni a rozbor prament, a to s ohledem
na pomérné bohaty okruh literarnich prament a zejména judikatury. Rovnéz je pfiméfené naro¢na na
zvladnuti teoretickych zakladii trestniho prava a zéklada trestni odpovédnosti zejména, jakoz i na
vlastni zpracovani, nebot’ zmény pravniho fadu a pravni praxe pfinesla a piinasi n¢které nové podnéty
pro teoretické uvahy. Analyticko-synteticka metoda, resp. metoda indukce a dedukce, které byly
v préci pouzity, plné odpovidaji pfedmétu prace a vytyCenym cilim.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomant nejprve podava dosti podrobny piehled a rozbor vyvoje pravni Upravy zkoumaného
institutu na nasem uzemi. Na to navazuje Uivahami o zafazeni trestnych ¢int proti Zivotu a zdravi
v systematice zvlastni ¢asti trestniho zakona a zasluzné je rovnéz zafazena teoreticky naro¢na partie
vénovana koncepénim otazkam pravni ochrany lidského Zivota. Jadrem prace pak je podrobny rozbor
zakonnych znakd trestnych ¢inti vrazdy a zabiti. Pfi tomto rozboru se diplomant opira o zpracovanou
odbornou literaturu a soudni judikaturu, pfi¢emz tak ¢ini poméme samostatnym a celkem i tviréim
zpusobem. Zminény jsou i aspekty kriminologické. Na to pak navazuje piispévek k problematice
euthanasie a komparace se slovenskou upravou. Vyusténim pak jsou tivahy de lege lata i de lege
ferenda. Systematické clenéni prace je logické a pln¢ divodné.



4. Vyjadreni k praci

Praci lze celkové hodnotit jako zdafilou. Diplomant prokazal skute¢né hlubokou znalost zvolené
problematiky a jejich SirSich souvislosti, véetné jejiho zpracovani v odborné literatufe a jejiho odrazu
vsoudni judikatufe, v&etné rozhodnuti Ustavniho soudu. Vyzdvihnout tieba zejména piikladnou
peclivost a svédomitost zpracovani, dobrou praci s prameny, celkoveé tspésnou snahu po samostatném
a tviiréim pfistupu, vystizn€ a srozumitelné formulované nazory a zavéry a v neposledni fadé pomérné
pekné formulaéni a vyjadiovaci schopnosti diplomanta.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil préace byl splnén velmi dobte.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Analyza vyvojovych tendenci, avahy o
systematice trestniho zadkoniku, vymezeni
pocatku a koce ochrany lidského zivota a
zejména rozbor stavajici pravni upravy
spolehlivé prokazuji samostatny a tvirci
pristup. Veskeré zdroje, citace i odkazy jsou
disledn¢ vyznaCovany.

Logicka stavba prace

Prace ma zcela logickou strukturu pocinaje
rozborem vyvoje pravni Gpravy, pies
podrobnou analyzu stavajici pravni Upravy az
po formulovani vlastnich stanovisek k feSeni
nékterych interpretacnich a aplikac¢nich
problémil.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyCnych zdrojt)
vcetn¢ citaci

Velmi pékné vyuziti poznatkl z literarnich a
jinych prament. S ohledem na povahu tématu
nejsou zahrani¢ni zdroje prili$ zastoupeny.
Veskeré zdroje, citace i odkazy jsou disledné
vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Hloubka provedeného rozboru zkoumané
problematiky rozhodn€ odpovida zaméfeni a
cilim prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Z formalniho pohledu je text prace zpracovan
velmi dobfe.

Jazykova a stylisticka Groven

Jazykova a stylistickd wroven zpracovani je
velmi dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé¢.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Které mohou byt zdroje zvlastni povinnosti
konat u nepravych omisivnich trestnych ¢ind.
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JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
oponent diplomové prace




