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1. Aktualnost (novost) tématu: stale aktualni téma s ohledem na

v soucasnosti zavadény elektronicky monitoring

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava

hmotného, procesniho a penologie

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal dostacujici

mnozstvi idaji a podkladu

- pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile prace — splnén

samostatnost pfi zpracovani tématu — zachovana

logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

prace s literaturou (vyuziti cizojazycneé literatury) vcetné citaci —
citovano dle védeckych pravidel, cizojazycna literatura vyuzita
minimalné

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomant se
tématem zabyval dostatecné do hloubky, uvedl vlastni uhly
pohledu

Uprava prace (text, grafy, tabulky) — prehledna, bez grafi a tabulek
jazykova a stylisticka uroven - text psany ctivou formou,

gramatické chyby se vyskytuji v prijatelném mnozstvi



4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:

Diplomant pfistupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je prehledna a logicky vystavéna; diplomant se vénuje i
mezinarodnimu srovnani a predklada i své vlastni ivahy de lege ferenda.

Text neobsahuje z pravniho hlediska zasadni nesrovnalosti, z pohledu
odbornosti se tak jedna o standardni praci na dané téma.

Z gramatického hlediska se chyby vyskytuji pouze obcasné a
nenarusuji tak celkovy dojem z posuzované prace a jeji odbornou hodnotu.
Nejcastéji se jedna o chyby v interpunkci, dale pak o chyby ve sklonovani
(napf. str. 35 — tuto zprava). Diplomant se ovSem vyvaroval tzv. hrubych
chyb.

Prace postrada seznam pouzitych zkratek, nasledkem cehoz se v textu
objevuje jista nejednotnost, kdy napfiklad pro trestni zakonik jsou nahodile
pouzivany zkratky TZ, tr. zak. i tr. zk.

Diplomant vyuzil znacéné mnozstvi vnitrostatnich pravnich predpist,
odbornych ¢lankti a internetovych zdroji, naopak témér absentuje
judikatura. Cizojazyc¢na literatura by si také zaslouzila Sirsi zastoupeni.

Abstrakt v anglickém jazyce shledavam jako odpovidajici ocekavanym
znalostem vysokoskolského studenta.

Pres vySe uvedené vyhrady hodnotim praci jako pfinosnou a ocenuji
autorovo kritické hodnoceni problematiky a prezentovani vlastnich nazoru,
vCetné navrhu de lege ferenda.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Jak autor hodnoti kolizi elektronického monitoringu s pravem na
ochranu soukromi?

Kterou zahrani¢ni pravni Upravou a kterymi konkrétnimi opatrenimi
by se mohla inspirovat vnitrostatni pravni uprava?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1-2
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