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Průběh obhajoby:  
1) Předseda komise, doc. Ošťádal, zahájil obhajobu, představil uchazeče a oponenty. Konstatoval, že 
všechny podmínky a náležitosti k vykonání obhajoby byly splněny, připomínky či námitky k předložené 
disertační práci nebyly vzneseny. Uvedl, že komise pro obhajobu je usnášeníschopná, neboť je 
přítomno 7 členů z 10 členů s právem hlasovacím, z toho 2 z jiného než školicího pracoviště. 
Informoval komisi, že uchazeč je studentem postgraduálního studia od 1.10. 2013, od 1. 10. 2017 
v kombinovaném studiu. Složil dílčí zkoušky a splnil další povinnosti vyplývající z osobního studijního 
plánu. Státní doktorskou zkoušku vykonal 30. 3. 2015 a zkoušku z anglického jazyka 26. 5. 2014. 
Předložil doktorskou práci ve formě předepsané RDSO 4F-5 a životopis se seznamem publikací. 
Školitel a oponenti vypracovali svá vyjádření a posudky v písemné podobě. Oznámení o konání 
obhajoby bylo rozesláno v předepsaném termínu (22. 8. 2018) a k práci nedošly žádné připomínky. 
Poté předseda komise seznámil přítomné s životopisem uchazeče a jeho publikační aktivitou. Práci a 
životopis se seznamem publikací nechal kolovat.  
2) Školitel, prof. Matolín, zdůraznil, že uchazeč si osvojil řadu experimentálních technik fyziky povrchů, 
fyzikální chemie a elektrochemie a ukázal se i jako schopný konstruktér elektrochemických 
testovacích systémů. Vyzvedl jeho schopnost skloubit základní a aplikovaný výzkum při vývoji 
unikátního systému. Ocenil jeho publikační aktivitu a skutečnost, že je hlavním autorem podaného 
patentu. Doporučil práci k obhajobě.  
3) Mgr. Kúš seznámil přítomné pomocí přehledné a poutavé prezentace s výsledky své práce.  
Vzhledem k nepřítomnosti oponentů, předseda komise požádal doc. Kocána, aby seznámil přítomné 
s posudkem dr. Napporna. 
4) Dr. Napporn ocenil přístup a použité techniky v práci uchazeče a konstatoval, že Mgr. Kúš provedl 
původní a zajímavý výzkum, jehož výsledky nabízejí cestu úspory drahých materiálů pro efektivní 
články. Práci doporučil k obhajobě. Ve svém posudku neuvedl žádné dotazy na uchazeče. 
5) S posudkem druhého oponenta, doc. Plecenika seznámil přítomné předseda komise. Oponent 
zmínil vysokou kvalitu práce a dosažených výsledků. Doporučil práci k obhajobě a udělení titulu.  Poté 
uchazeč postupně reagoval na pět otázek v posudku. Členové komise byli s odpověďmi Mgr. Kúše 
spokojeni. 
6) Následovala veřejná rozprava k předložené práci, ve které byly položeny následující dotazy: 
 
doc. Ošťádal: Jaká voda se používá v článcích v praxi, běžná nebo ji je potřeba upravovat? Jaká byla 
kvalita vody používané při experimentech? 



doc. Kocán: Je možné vyloučit změnu morfologie povrchu (vliv hrotu) během skenování při měření 
pomocí AFM? 
Ing. Plšek: Následovala identifikace Ir a Pt po kodepozici? Vznikaly by core-shell struktury během 
reakce v případě po sobě následující depozice Ir a Pt? 
dr. Vorokhta: Testoval se jako první režim fuel cell a pak elektrolyzér, nebo bylo pořadí i opačné? 
doc. Matolínová: Zkoušel se naprašovat přímo oxid Ir? 
doc. Ošťádal: V práci jsou zmíněny oxidace, koroze a změny vodivosti vody. Nemohou  na 
elektrodách probíhat i další reakce než ty zmiňované v disertační práci? 
Ing. Plšek: Byla ověřována čistota připraveného vodíku? 
 
Na všechny otázky reagoval uchazeč se znalostí věci a jeho odpovědi uspokojily tazatele i komisi.  
 
7) Předseda ukončil veřejnou část obhajoby a proběhlo neveřejné tajné hlasování. 
8) Předseda vyhlásil výsledek hlasování a přítomní blahopřáli Mgr. Peteru Kúšovi k úspěšné obhajobě 
a rozhodnutí komise udělit akademicko-vědecký titul Ph.D. Předseda ukončil řízení a poděkoval všem 
přítomným za účast.  
 
Počet publikací v časopisech s IF: 12  prací ( 1 x první autor, 75 nevlastních citací, h-index 4) 
 
Výsledek hlasování:  
Počet členů s právem hlasovacím: 10 
Počet přítomných členů: 7 
Odevzdáno hlasů kladných: 7 
Odevzdáno hlasů záporných: 0  
Výsledek obhajoby: prospěl 
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