Posudek vedouciho diplomové prace Jana Kaczora
»Pravni ramec pro ¢innost tzv. alternativnich $kol v Ceské republice*

Piedlozena diplomova prace o rozsahu 215 stran tisténého textu je ¢lenéna (kromé
pfedmluvy, uvodu a zavéru) do 8 kapitol (pfipojeny jsou seznam zkratek a seznam pouzitych
zdrojt). Kazda z kapitol (kromé kapitoly 2) je opatfena zavérecnym shrnutim.

V prvni kapitole se podava vysvétleni pojmu ,,alternativni Skola* (spolu s ptiklady
existujicich Skol). Nésleduje kapitola o pramenech prava. Vlastni vyklad se tykd prava na
vzdélani a jeho realizace (vCetné strucného srovnani platné a ptedchozi pravni Gpravy), ¢ast
vykladu je pfitom uspoiadana Vv zavislosti na rozliSeni obecnych a zvlaStnich institutl
Skolského prava. Pfipojeny jsou kapitola o pedagogickych pracovnicich a kapitola o kontrole
¢innosti Skol.

Individuélni téma diplomové prace je nepochybné aktudlni a v jistém ohledu zaroven
kontroverzni. Diplomant projevil o pfedmétnou problematiku vyhranény zéjem. Kromé studia
prament (pravni predpisy, odborna literatura) se pokousel ziskat poznatky z praxe (a fadu jich
ziskal). Prokazal schopnost vykladu pravnich ptedpisti (v ndrodnim i nadnarodnim kontextu),
jakoz 1 schopnost formulovat vlastni nazor na véc. V priibéhu postupu praci na tématu
ptikladn€ vyuzival moznosti konzultaci.

K pfedlozené praci nemam zasadngjSich vyhrad. Ohledné mozné namitky, ktera by
spocivala vtom, Ze pomérné znacnd Cast prace je veénovdna ,vécné“ (= nepravni)
problematice a/nebo pravni upravé Skolstvi viibec, uvadim, Ze vzhledem k charakteru tématu
i k rozsahu vysledného elaboratu to nelze povazovat za vadu.

Z jednotlivych pfipominek zmifuji alespon:

- Po strance obsahové: Nekteré zavery (napf. na str. 40 a 41) jsou jisté diskusni. Lze je chapat
i jako impulsy k doplnéni a/nebo ke zméné pravni Gipravy.

- Po strance formalni: Nazvy kapitol 5 a 6 mohly byt ,,plasti¢téjsi.

Jestlize se autor (od)hodla skolskym pravem dale zabyvat, jsem pfipraven uplatnit
dal$i/podrobnéjsi pripominky/naméty.

Podle protokolu o vysledku kontroly na plagiaty z 8. Cervna t. r. byl text prace
porovnan s 500 dokumenty, pii¢emz nejvyssi dosazend mira podobnosti ¢inila < 5%.

Ptedlozenou diplomovou praci hodnotim jako vyrazné nadstandardni s tim, Ze po
urcitych upravach lze uvazovat o jeji publikaci.

Rozpravu u obhajoby doporucuji zaméfit na diplomantovu pfedstavu o moZznych

zménach pravni Gpravy.

V Praze dne 3. zaii 2018
JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.



