Posudek oponenta bakaléské prace vy Hor&kové Vnimani tzv. normalizace diteli
gymnazia T. G. Masaryka v Hustopé&ich s dirazem na vnimani udalosti tzv. Sametové
revoluce 1989

Chci z&it pozitivreé. Bakaldskou praci kolegytiHor&kové jsem pecetl jednim dechem a

s porozundnim. A ani jsem fili§ nedumal nad tim, zda to, co napsala, |ze poxatzza praci
vedenou tématicky v rezimu Oral history, nebo &ltjsk¥la sociologicka sonda do osiud
dvou generaciditeld v malém Jihomoravskémasié sloZzena z objektivnich informacich a
subjektivnich zpo&di (prepsanych doslova) o zlomovych letech naSi repulffibgune;:

1968 a 1989). Osobrse fiklanim k tomu, Ze prace kolegyilor&kové je to druhé. Tedy
nikoliv klasicka Oral history, ale kombinace sooigické a historické metodiky, podema
oralrenarativnimi fragmenty. Najit stpé body v pojmenovani toho, co jefd a co uz neni
oralni historie a co je a co neni legitimi@pis je ostathprednttem laskavych fitek vSech,
ktefi dofecisté této metody vstoupili. Proto se absoluntdraham vynaset kategorické soudy a
hodnotim radji miru diiny a presnost usudku. Co se némosti precizg a logicky
vybudované prace kolegymioratkové tye, je nade vSi pochybnost, Ze odveddinrdadbyla
velika. Nyni k gresnosti Usudku: mattyii zanedbatelné vytky, které jsou drobnymi pihami
na krdse bakatékeé prace kolegynHor&kové. 1) Ad. str. 9.: Platonovy dialogy nemaji

s metodou Oral history nic spoteho — jsowmélym textem = DIALOGEM (tedy nikoliv
rozhovorem), v &mz Platdn pouziva druhy hlas proto, aby mohl postwgasiovat hlas
prvni, gicemz oba hlasy jsou jeho, Platonovy. 2) Ad. str. 28ko sili neffesné povaZzuji
tvrzeni autorky (navic neégné o Zadny pramen), Ze ,KdyZz Prazanélvglé ulice

preplniné opusinymi trabanty a wartburgy se statni poznavacékma NDR, jist jim
muselo byt podéelé, pr@ chce tolik vychodnich &mci na zapad, kdyzZ je, podle oficialni
propagandy, kapitalismus tak Spatny...“. K tomu d@avNeznal jsem v té ddlediného
normalniho PraZana, ktery byiil oficidlni propagand (to az dnesifichazeji rkteri
normalni Prazané na to, Ze kapitalismus édgstka neni pro g to pravé eechové). Na
podzim 1989 Prazané: a) kradli opung trabanty a wartburgy, b) divili se, Ze je koltiik
svobody jen u nas nic, a jiz zcela vépochybovali 0 zdravém rozumu podprrného
politika s nazvem Milous Jakes, c) byli Ihostejrd pocitem nezcizitelného klidu uzawni

v kadlubu Rodiny. 3) Ad. str. 26.: O mizivé octatladych lidi vstupovat do KS
nepochybuiji, ale soudim, Ze by stalo za to zjistitk zoufalych nestranikstedni generace
Domnivali se, Ze jedinym vychodiskem z celospefeské krize je totalni inovace KSlo
perestrojkové podoby a Ze v takoveé ,zcela novearstnebude jejich kariérni vzestup (jak
piedpokladali) vypadat nestoutlrznamctyii relativne znamé nestraniky, Kiesi oddechli a
uklidnili se, kdyz se stali v #&a vtijnu 1989¢leny strany. Velmi komicky jeiibé¢h jednoho
souwasnéhaeského politika z ODS na regionalni trovni (nem&amysli Vlastimila
Tlustého), ktery byl feveden z pozicei kandidata €S8lo poziceilena KK 17. listopadu
1989 dopoledne a vSem svym znamynmehadefonoval, Ze je ,za vodou*. 4) Ad. str. 46.:
Domnivam se, Ze obdobi tzv. normalizace je ob&@ktovano od dubna 1969, kdy padl
Dubdek a dosela K se prodral Gustav Husék a ne od roku 1968. Zdeikooje rypavost.
Nyni jiz jen zcela ¥cne: divil jsem se, Ze k praci nenfileZzen zvukovy zaznam jednotlivych
interview, dokud jsem si v textu nigpetl, Ze je ulozen v COH USD AV. Neni to standardni
reSeni, ale rozhodro neni katastrofa. Suma sumarum: lva ldko&a napsala vytmou
bakal&skou praci, ktera jefphlednd, dote vysta¥na a smysluplna. Navrhuji proto ne nién
nez 45 kredit.
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