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Cil BP: Jaka funkéni libost z procesu kresleni vyplyva?

Vyzkumné otdzky: 1. Jaké druhy potéSeni by se v procesu hry kresleni mohly nabizet dle odborné
literatury?

2. Jaké druhy potéSeni z GiCasti na hie kresleni 1ze pozorovat v konkrétnich ptipadech hrani této hry?

Pouzitd metodologie: Kvalitativni — zac¢astnéné pozorovéni, dotazovani se nad pribéhem tvorby,
ziskani ,,anamnézy* zapojenych déti od ucitelek MS.

Autorka ¢leni svou BP na teoretickou a empirickou ¢ast.

V teoretické ¢asti si klade za cil definovat rizné druhy potéSeni z kresebné tvorby na zakladé
dosavadnich teoretickych poznatkli. Vychazi a v dasledku navazuje na praci K. Haberhauerové a
souCasn¢ se inspiruje teorii her, Détské hry — games (Klusdk, Kucera). Ve své teoretické casti
neopomiji ani témata spontaneity pii kresleni (S. Kot'atkova), psychoanalytickou rovinu v kresb¢ a
popis vyvojovych stadii détské kresby.

V souhrnu teoretické ¢asti pak autorka ptinasi vycet potésSeni, ktera détska kresba miize pfinaset, a
tim odpovidé na 1. vyzkumnou otézku.

Empiricka ¢ast popisuje metodologii vyzkumného zkoumani, proces ziskavani dat a jejich analyzu, a
tim autorka ziskava odpovéd’ na svou druhou vyzkumnou otazku.

Cely text, jak teoretickd, tak empiricka ¢ast, je hutn€ nabity informacemi, piestoze pouzitd literatura
¢ita jen 7 pramenil. Na praci oceiiuji snahu autorky neopomenout Zadné aspekty détské kresby a
Vv teoretické casti je zakomponovat. Bohuzel v teoretické ¢ast je v nékterych ¢astech textu tézko
rozliSitelné, co je parafrdze pouzitého pramenu a kdy se jednd o vlastni vytvor autorky. Tuto
skutecnost 1ze povazovat za vyznamnou formalni chybu. Neptfedpokladala bych, Ze si autorka u psani
BP neohlidé cita¢ni normu.

Z prace je patrné, Ze autorka vénovala napsdni hodné Casu a pifemysleni, jak text strukturovat.
Samotny namét, hledat v spontanni détské kresbé druhy potéSeni a pfipodobnovat je ke hie je velmi
zajimavy a vysledky by mohly byt velmi pfinosné pro samotnou praxi. Kresba, stejné jako hra ma ve
vyvoji ditéte nezastupitelnou roli a vyznam a jak autorka okrajové podotyka, tyto aktivity maji, nebo
mohou mit 1 terapeuticky vliv. Pravé tento pfesah mi v praci chybi vice rozpracovany, ale urcité tato
prace muzZe slouzit jako dal$i inspirace pro jiné autory, nebo odborniky z praxe, aby se jim zabyvali.
Vysledky vyzkumu povazuji za inspirujici.

Arteterapii bych neoznacila za nov€ vznikajici obor, jen budéjovicka univerzita arteterapii vyucuje
vice jak dvacet let.

Anamnézou ditéte autorka nazyva charakteristiky ditéte, jaké je, co ma rddo apod. V tomto spojeni
pojem anamnéza neznam a povazuji ho za neptiléhavy az zavadéjici.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku ,,chvalitebn&®.
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