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Posudek na diplomovou praci
Jitky Sekaninové
Oc¢kovani proti rakoviné délozniho ¢ipku
(Posudek vedouct prdce)

Prace Jitky Sekaninové je soucasti rostouciho pole praci kriticky nahlizejicich imperativ zdravi
ve vztahu k obecnéjSim proménam mocenskych a disciplinacnich mechanismi soucasnosti.
Jitka Sekaninova navic svou tematizaci specifickych genderovych ucinka diskurzi mnozicich
se kolem fenoménu HPV viru napravuje nedostatek velké casti literatury k soucasnym podo-
bam biopolitiky a biologického obcanstvi, a sice absenci genderového (a intersekciondlniho
pohledu). Autorka umné formuluje vyzkumné otazky, které sleduji konstruovani matetské
zodpovédnosti, ,,spravného matefstvi pravé skrze biopolitické pojeti prevence. Skoda jen, Ze
tuto velkou prednost a silu prace neodrazi finalni nazev prace, ktery navic pasobi spiSe medi-
cinskym dojmem.

Autorka ramuje sviij vyzkum velmi dobfe a ucelné vystavénou konceptudlni ¢asti prace, ktera
mapuje soucasné teoretické debaty, pficemz autorka v této debaté vyzdvihuje ambivalenci
péce a dohledu, ktera ji velmi dobie slouzi v analytické diskuzi sebranych rozhovort a vypo-
védi o ,,dobrém rodiCovstvi®, tj. konceptu, ktery je sim o sobé zaloZen v normativnim pnuti
pastoralni moci. V posledni ¢asti této konceptudlni ¢asti pak autorka upozornuje na genderové
aspekty biomedicinskych i kulturnich diskurzii o rakovin€. V této konceptudlni ¢asti autorka
nejenom dokazuje svou schopnost orientovat se v souc¢asnych debatach k tématu (i cizojazyéné
literatufe), abstrahovat z této literatury ale predevSim vyuzit ji k samostatné, logicky prova-
zané argumentaci. Autorka si tak stavi zdzemi pro kladeni analytickych otazek, ale zaroven
prabézné svym ¢tendikam i Ctendiim objasiiuje dilezitost téchto otazek obecné, a specificky
pro kritickou genderovou reflexi diskurzu a praxi ,,zdravi.*

Analytické diskuze je z velké ¢asti postavena na rozboru polostrukturovanych rozhovort,
nicméné tento material je doplnén o analyzu nékolika preventivnich kampani, pti¢emz zde au-
torka kontrastuje dvé kampané specificky zamétené na HPV s obecnéji pojatou kampani, ktera



vybizi k preventivnim prohlidkdm i u jinych typt rakovin. Nicméné€ i zde, autorka vypichuje
afektivni apel na rodinu a blizké, jako formu biomedicinské duality péce a dohledu, a analyzu
kampani spojuje s tématy, které se vynotuji v rozborech rozhovorii. Ocenéni si podle mého za-
slouZi i to, Ze se autorce citlivym postupem podafilo navazat kontakt a vést rozhovor s Zenami
(rodici), kolem otdzek, které se dotykaji citlivého momentu rodi¢ovského/mateiského vztahu a
,zodpovédnosti“ za zdravi déti, které se ukazuje v otdzce, zda (¢i nikoliv) nechat ockovat
déti/dcery proti viru HPV.

Autorka analytickému zhodnoceni dat vénovala Cas a postupné analytickou reflexi pepracova-
vala podle ptfipominek. Pfestoze autorka kody strukturuje tematicky a postupuje tematickou
analyzou, vysledny text—a to opét povazuji za velkou pfednost—s sebou nese jistou gradaci a
hierarchii ,,témat“. Od situovani pohledu na zdravi, jako specifické hodnoty, ptes diskuzi
vztahu ,,zdravi* k o€kovani jako praxi komodifikace a reflexi tohoto u komunikacnich partne-
rek, ke klicovym kapitolam prace, které diskutuji genderovanost rodi¢ovské zodpovédnosti
(pted. kap. 4.5 ,,Jsem dobra matka“), k posledni kapitole, kterd nechava silnéji zaznit autor¢inu
kritiku a tematizuje o€kovani proti HPV viru jako specifickou formu disciplinace Zzenskych tél
a zenské sexuality. Pro el obhajoby bych chtéla autorku vyzvat, aby vice tematizovala mo-
menty ambivalenci a rozport, které se ve vypovédich o ,,dobrych matkach/rodic¢ich prave ve
vztahu k ockovani objevily.

Dalsi ptednosti hodnocené préce je autor¢ina soustavna snaha diskuzi vypoveédi komunikac-
nich partnerek jednak zasazovat do $ir§iho kontextu (napt. vyzkumu o Gspésnosti/ti¢innosti oc-
kovani, dalSich preventivnich opatfeni apod.) na jedné, a vztahovani k teoretické literatufe na
stran¢ druhé. Autorce se, pravé diky n€kolikerym revizim, podatilo napsat koherentni a kom-
plexnéjsi text, ktery pouze neduplikuje vypovédi z rozhovord, ale nabizi skutecné kritickou re-
flexi.

Na zéavér, jak se od vedouci prace ¢eka, par slov k celkovému procesu ptipravy DP. Spolu-
prace byla v tomto pfipad¢ velmi produktivni. S radosti jsem sledovala, jak se projekt po poca-
tecnim hledéani zacal vylupovat i to, jak se autorCiny reflexe prohlubovaly a ,,zhutiovaly*.
Jitka Sekaninova pracovala samostatné, ale také byla schopna zapracovat kritické pfipominky
a text postupné prepracovavat.
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Ptedkladanou praci mohu jednoznaéné doporucit k obhajobé s tim, ze predklada souvisly, lo-
gicky koherentni a o soucasnou teoretickou debatu opieny argument o genderové zatiZzenosti a
ambivalentnich nabidkéach ,,ochrany* diskurzli o preventivnich o¢kovanich proti viru HPV.

Po notném a diikladném ptepracovéani bych autorce doporucovala ¢asti DP publikovat.

V Gottingen, 15. zari, 2018

Kolafova Katefina



