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Posudek na bakalarskou praci

[] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Dominika Paesova

X oponentsky posudek Datum: 31.8.2018

Autor: Tereza Adamusova

Nazev prace:
Vliv drog na prenatalni a postnatalni vyvoj ¢lovéka a modelovych organizmil

X Prace je literarni resersi ve smyslu zveiejnénych pozadavk (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Autorka méla za cil shrnout informace o tom, jaké jsou nasledky uzivani opioidnich latek pro
vyvijejici se organismus.

Struktura (¢lenéni) prace:

tfech vétach, které by mély byt soucasti delsiho, souvislejSiho textu.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatené a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autorka pouzila celkem 74 literarnich zdroja, pfevazné puvodnich. Sekundarni citace nejsou
oznaéené ani v textu, ani v seznamu pouzité literatury. Ne vSechny zdroje jsou spravné
citovany a ne vSechny najdeme v seznamu citaci. V seznamu literatury neni format citaci
sjednocen, seznam je tak celkem nepiehledny. Doporucuji nespoléhat na citaéni manazery,
ale vlastni kontrolu. PouZité zdroje jsou v8ak relevantni a K rozsahu prace dostacujici.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zptusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Préace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova trovei):

V praci je nejednotny styl formatovani. Text mnohde postrada jazykovou i logickou
navaznost (napf. str. 9, 11), obsahuje pieklady z anglickych textt se zachovanym anglickym
slovosledem.

Préace obsahuje jeden obrazek a jednu tabulku, v textu jsou fadn¢ oznacené.

Seznam zkratek neobsahuje vSechny zkratky pouzité v textu.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Celkove lze tici, ze cile prace splnény byly a prace poskytuje zdkladni piehled tykajici se
dané problematiky. V praci je shrnuta fada zajimavych a relevantnich informaci.

Samotny text prace ovSem pusobi Spise jako piejimani informaci bez vlastniho zamysleni a
interpretace, coz je patrné i na zavéru prace, ktery obsahuje dvé véty a neodpovida ani
rozsahem ani obsahem zavéru bakalaiské prace a danému rozsahu.

Problematiku je pomérné sloZité studovat, proto oceniuji, kolik odbornych ¢lankt autorka
nasla a prosla.

Radg véci, které jsou v posudku kritizovany, se dalo predejit, kdyby autorka praci vénovala
vice Casu a pozornosti.

I pfes hrani¢ni rozsah prace spliuje formalni poZadavky na bakalatskou praci. Po doplnéni
nékterych zavaznych nedostatki ji doporuc¢im k obhajobé.

Téma bakalarské prace je velice zajimavé a aktualni. Prace me¢ svym obsahem zaujala, a je
Skoda, Ze ji autorka nevénovala dostatek Casu, protoZe prace ma veliky potencial a mohla by
byt velmi kvalitni.
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Otazky a pripominky oponenta:

Prosim o opraveni a doplnéni téchto véct:

Prepracovat seznam literatury do jednotného a spravného stylu, zahrnout veskeré citované
zdroje, fadné oznacit sekundarni citace atd.

Ptepracovat zavér prace. Zavér v této podobe¢ neni dostacujici.

Po vypracovani vySe zminéného bude prace doporucena k obhajobé.
Prosim, pfilozte K praci jako erratum.

Otazky:
1) Je znamo, jestli a jak ovliviiuje vystaveni opiatim in utero vyvoj a pozd¢jsi fungovani
imunitniho systému déti?
2) Jsou opiaty detekovany v matefském mléce? Pokud ano, jsou né&jaké informace o tom,
jaky vliv ma kojeni zavislou matkou na jeji potomky?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborné [ ] velmi dobie [X] dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




