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Néazev prace: Efektivita a mechanismy postzygotické reprodukéni izolace diploid( a
polyploidd u rostlin

Prace je literarni reSersi ve smyslu zverejnénych pozadavki (pravidel).
Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem préce je pfedstaveni reproduk&nich bariér mezi diploidy a vy3Simi ploidnimi
arovnémi u rostlin a jejich vyznamu pro polyploidni speciaci. Prace je doplnéna o
konkrétni poznatky z rliznych modelovych diploidné-polyploidnich druh( rostlin a o
teoreticky Uvod k problematice ploidné smiSenych populaci druhu Butomus
umbellatus, které budou pfedmétem navazujici magisternskeé prace.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna do péti celkd: Gvodu a kapitol o polyploidizaci, postzygotické
reprodukcni izolaci, prolomeni reprodukcni izolace a teoretického uvedeni
modelového druhu pro magisterskou praci. VSechny ¢asti na sebe logicky navazuiji.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdrojd?

V préci je citovan vysoky pocet literarnich zdrojl, v naprosté vétsiné se jedna o
védeckeé Clanky v anglictiné. Citované zdroje jsou relavantni a aktualni.

Pokud préace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova aroven):

Formalni Uroven prace je velmi dobra, s Gplnym minimem pieklepl a stylistickych
chyb. Prace neobsahuje obrazky — pro lepSi pochopeni textu by se hodilo pfidat
schéma mechanismu genového imprintingu u husenicku.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Jedna se o velmi zdafilou bakalafskou praci. Autorka splnila cile, vyty¢ené v vodu,
téma zpracovala obsahle a Ctivé a z textu je znat, Ze mu dobfe porozuméla. Velmi
pozitivné hodnotim hlavné kapitoly 3 a 4, které jsou svym obsahem inovativni a
zaroven je v nich mnohdy znacné sloZit4 problematika dobre vysvétlena.

Otazky a pfipominky oponenta:

Otazky:

1) Na strané 6 a 7 je napsano: ,Prvni dvé jasné vyhody polyploid( jsou pfimymi
ddsledky celogenomové duplikace, je to heterozni efekt a pritomnost nadbyte¢nych
kopii genti v genomu (Parisod et al. 2010). .... Genova redundance (tj. pfitomnost
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nadbytecnych kopii gen() je dalsi jasnou vyhodou. Diky zdvojeni poctu kopii
vesSkerych genti mohou polyploidi nahradit ¢i kompenzovat alely, které by v pripadé
vyskytu v jedné kopii byly pro jejich potomky letalni, a mohou dokonce s
nadbytecnymi kopiemi v evoluci ,experimentovat” a ziskat tak pro né nove funkce,
napr. nové proteiny nebo enzymy (Comai 2005)“. Na strané 2 je zminéno, Ze
autotetraploidi se vyznacuji tetrasomickou dédi¢nosti. Umoznuje tetrasomicka
dédicnost u autotetraploidll skute¢né dosahnout zminénych vyhod genové
redundance?

2) Na strané 6 se dale piSe, Ze se heterozni efekt mlze projevit u autopolyploidl v F1
generaci.

a) Co je mysleno F1 generaci autopolyploid(i?

b) Pokud je tim mySlena prvni generace po vzniku autopolyploida, je skutec¢né
pravda, Ze by méla zvySenou heterzygozitu, ktera k heteroznimu efektu vede?
Pripadné byl heterozni efekt u autopolyploid(l nékdy pozorovan v pfirodé nebo
experimntalné?

3) Na strané 20 se pise: ,DalSim druhem, kde byla zaznamenana diferenciace
ekologickych nik (v celosvétovém méritku) zplsobena introgresi z diploidd do
tetraploid(i je kokoSka Capsella bursa-pastoris z ¢eledi Brassicaceae.* Jak se vliv

meziploidni introgrese na diferenciaci nik projevuje?

4) V préci je zminovan model Lotka-Volterra, ale neni vysvétlen. Co tento model
popisuje?

PFipominky:
v otdzce 3) pro navazujici diplomovou praci by bylo zajimavé srovnavat potomstvo
interploidnich kfizeni ze smiSenych, ale i nesmiSenych rodiCovskych populaci.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

<]vyborng | |velmidobfe | |dobfe | |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjsi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
boddm (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e  Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
plna verze viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2017-pravidla.pdf

e Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 4. 9. 2018. Podepsany predejte osobné mné pfi
obhajobé, nebo pred obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretarky, nebo
posSlete na adresu: Ondrej Koukol, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 01.
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