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Nazev prace: Synantropni ¢lenovci jako producenti alergent v domacnostech

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
Prace byla zadana jako literarni reserse.

Cile prace : Prace je reSerSe na téma synantropni ¢lenovci a kontaminace prostredi
Clovéka. Cilem bakalafské prace bylo vytvorit literarni reSerSi poznatki o
synatropnich Clenovcich napadajicich nase domacnosti a produkujicich alergeny
predstavujici rizika ovliviujici zivot lidskych jedincl. Prace se zabyva prostfedim,
ekologii a biologii jednotlivych skupin, alergennimi onemocnénimi, regulaci danych
alergend.

Struktura (€lenéni) prace: Obvykla pro dany typ prace, tj. Gvod s cilem préace,
ekologie a biologie skupin synantropnich &lenovcu, alergenni onemocnéni, prehled
alergenu, regulace alergend v domacnostech, zavér. Dale pfilohy a citovana
literatura. Clenéni prace naprosto vyhovuje zadanému tématu.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni tdaje z literarnich zdroja?

Prace byla zadana na Siroké téma, autorka vyuzila radu zahrani¢nich zdroju, tj.
puvodnich védeckych praci, rewiev, ale také citace databazi (www. Allergen.org). |
kdyz existuje fada dalSich praci, které v praci chybi, pfedlozena prace spliuje
rozsah pozadovany pro bakalarskou praci. Nelze tedy ocekavat, ze v daném
rozsahu prace budou vSechna tato review zahrnuta. Autorka provedla vyber dle
svého uvazeni, doporucoval jsem i jinou literaturu. Proto literarni zdroje povazuji za
dostatecné a spravné citované.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Cilem prace nebylo pouzit vlastni vysledky. Prace dochazi k vlastnim zavérim
vzhledem k interpretaci.
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Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven): Nenasel jsem v praci formalni chyby, autorka vytvofila vlastni ilustrace pro
doplnéni problematiky, nékteré obrazky pfebrala a upravila. Nelibi se mé popisky
tabulek, které jsou malym pismem pod tabulkou, nevim zda je takto néjak
pfedepsano, ale snizuje to orientaci v textu.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cile prace, které si autorka zadala byly splnény. Autorka si vymezila synantropni
hmyz témi druhy, kde jsou zname alergeny a vénuje se popisu jejich bionomie,
nezabyva se druhy synantropnich/skladistnich brouku kde alergeny popsany nejsou.
Toto cleni je originalni, avSak muze byt povazovano i za uskali prace vzhledem
k sou€asnému chapani synantropnich ¢&lenovcu. AvSak s pohledu kontaminantu,
druhy které nemaji identifikované alergeny lze povazovat pouze za potencionalni
kontaminatory prostiedi Clovéka, nez se alergeny prokazi a biochemicky
charakterizuji. Tyto druhy hmyzu jsou zminény v kapitole 4.4. dalSi alergeny.
Drobnou nevyhodou jeZe neni detailné popsano, jak je prostfedi Cloveka alergeny
kontaminovano, vzhledem k popisu bionomie vybranych druha Elenovca.

Otazky a pripominky skolitele:

Jako Skolitel prace nemam na kolegyni zadné otazky.
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