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Abstrakt

Tato diplomova préce si klade za hlavni cil na zéklad¢ kvalitativniho vyzkumu zjistit,
jak jsou tablety v hodinach zemépisu vyuzivany, jaké to pfinasi pozitivni a negativni
stranky a zda ma vyuzivani tabletd ve vyuce vliv na pojeti vyuky zemépisu. Hlavniho
cile je dosazeno na zaklad¢ kvalitativniho rozhovoru s uciteli zemépisu zékladnich skol.
Ke splnéni hlavniho cile bylo potieba nejprve splnit nékolik dil¢ich cili. Jednak
definovat pojem moderni technologie, poté popsat konkrétni technologii, kterou tato
prace bude zkoumat ve vztahu ke zméné vyuCovacich hodin — tablet. Popisu kladi a
zaporl vyuziti tabletli ve vyuce bylo vyuzito pii sestavovani dotazniku. Kazdy ucitel
ovliviiuje vyuku svym pojetim, to souvisi s tvorbou hodiny, plati to také pro vyucovaci
hodiny s tablety. Nezbytnym dil¢im cilem je popsani kvalitativniho vyzkumu, poté
mohl byt vytvofen scénaf rozhovoru a néasledné mohly byt rozhovory provedeny a

vyhodnoceny.

Z informaci zjisténych vyzkumem vyplyva, ze ucitelé pouzivaji tablety v hodinach
zemépisu predev§im dvéma zplsoby. Prvnim zplsobem, ktery pfili§ neovliviluje
okolnosti vyuky je vyuzivani aplikaci, které jsou vyuzivany vétSinou k opakovani.
Druhy zptisob vyuzivani tabletdi je zalozen na vyhledavani informaci a nasledné praci
snimi. Tento zplisob je vétSinou provazen vyraznéj§imi zmeénami ucitelova pojeti
vyuky. Ucitelé Casto vidi v tabletech aktiviza¢ni nastroj, diky kterému mohou ud¢lat
vyuky zajimavéj$i. Problémy ucitelé spatiuji v Casto Spatném pfipojeni na internet a

nutnosti hlidat, ze jsou tablety na vyuku nabité.
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Abstract

This diploma thesis aims to ascertain on the basis of the qualitative research how are
tablet computers used in geography lessons, what positive and negative aspects are
found and if using of the tablet computers can influence a conception of geography
lessons. The main aim is achieved by doing qualitative interviews with lower secondary
teachers of geography. To achieve the main aim it as initially necessary to achieve artial
aims. Firstly, the term modern technology was defined. Afterwards, the specific
technology which will be examined in this diploma thesis in relation to a change the
way of teaching was described. The description of pros and cons of utilization of tablet
computers in classes was used in the creation of the scenario for the interview. Each
teacher can influence teaching with his own approach as well as his attitude, which is
involved in the preparation of lessons and the choice of using tablet computers.
Essential partial aim is to describe the qualitative research after which the questionnaire

could be created and interviews performed and evaluated.

Based on the results it could be stated that teachers use the tablet computers in two ways
The first way is the usage of computer application to revise the subject matter. This way
of using the tablet computers does not influence teaching too much. The second way is
based on searching for an information and working with that information. This way of
using is mostly connected with noticeable changes of teacher's conception of lessons.
Teachers often consider the tablet computers as an activating instrument. Thanks to
them they are able to make their lessons more interesting. The problems they see are
slow internet connection and the inconvenience of ensuring the batteries are fully

charged before the lesson.
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Tablets, geography, modern technology, teaching, education
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Uvod

Moderni technologie jsou vSude okolo nés, zasahuji do naSich zivoti. Mladi lidé
v podstaté s témito technologiemi vyrostli. Mezi moderni technologie fadime i tablet.
Prvni tablet byl uveden na trh v roce 2010, dva roky poté se dostaly tablety 1 do vyuky
(Neumajer, 2014a).

V soucasnosti se, ale vede celd fada sporii o vyuziti tabletl, ve vzdélavacim procesu.
K samotnému zavadéni tableth ma mnoho vyhrad i ¢ast uciteld. Z vyzkumu, ktery
probihal u témét stovky ucitelt zakladnich a stfednich skol, vyplynulo, Ze pouze 29 %
respondentll se domniva, ze vyuziti tablet ve vyuce je prospésné, 34 % respondentli
poté uvedlo, Ze vyuzivani tabletd v hodinach je spiSe prospésné. Pouze 5 % ucitelt,
ktefi se zucCastnili vyzkumu, nepovazuje vyuziti tablet ve vyuce za prospésné (15 %
spiSe ne) (JaniSova, 2017). Toto jsou zavéry jednoho z vyzkumi, ktery naznacuje, Ze

vétSina ucitelll neni proti zaclenovani tabletd do vyuky.

Podporu pro zaclenéni modernich technologii do vyuky mizeme hledat také ve Strategii
digitdlni gramotnosti. Tato strategie si klade za hlavni cil zvySeni Grovné digitalni

gramotnosti v Cesku, k ¢emuz miiZze §kola napomoci naptiklad za pomoci tabletu.

Domnivame se, Ze vyuZzivani tabletl v ¢eskych Skolach je v Ceském Skolstvi velmi
aktudlni téma (jak to dokazuji 1 vySe citované vyzkumy), které by si zaslouzilo

pozornost. Pravé proto se tato diplomova prace vénuje vyuzivani tabletii na Skoléch.

Hlavnim cilem ptedloZené prace je na zékladé kvalitativniho vyzkumu zjistit, jak jsou
tablety v hodindch zemé&pisu vyuZzivany, které to pfinasi pozitivni a negativni stranky a

zda ma vyuzivani tablet ve vyuce vliv na pojeti vyuky zemépisu.

Pro lepsi ptehled v této problematice byla provedena reSerSe dostupné literatury, za
pomoci které byly splnény dil¢i cile této prace: definovat pojem moderni technologie,
popsat moznosti vzdeélavani pedagogickych pracovnikii v této oblasti, popsat tablet
jakozto moderni technologii, kterd mtize byt vyuzita ve vzdélavani. Dalsi dil¢i cile byly
popsat klady a zapory vyuziti tableti ve vyuce. Dale nas zajimalo, jak vnimaji Cesti
ucitelé zafazovani tabletl do vyuky, odpovéd jsme hledali v internetovych diskuzich,
kde ucitelé vyjadiuji své nazory. Pro splnéni hlavniho cile bylo nejprve nutné popsat,

jaky vliv mize mit ucitelovo pojeti vyuky na vzdélavaci proces a charakterizovat slozky



z jakych se sklada. Jednotlivé cile pfiblizné koresponduji se samotnou strukturou celé

prace.

V metodické Casti této prace byly nastinény postupy, kterymi byl proveden kvalitativni
vyzkum. Pozornost byla také vénovéana vytvofeni dotazniku, pro kvalitativni rozhovor,

k ¢emuz napomohly informace ziskané z literarni reSerSe.

Realizace studie probihala za pomoci uciteli zemépisu druhého stupné zakladnich
Skol a niz§iho stupné gymnazii. Béhem samotného oslovovani potencionalnich

ucastnikli byla zjisténa celéd fada informaci, které jsou uvedeny v samotné kapitole.
Kvalitativni studie pfinesla celou fadu vysledkt, které jsou uvedeny v kapitole paté. Ze
zjisténych vysledkti vyplynuly tfi typy ucitel podle vyuzivani tabletli v zemépisu,

charakteristiky téchto typt byly podrobné popséany, tak aby byl naplnén hlavni cil prace.



1. Pojem moderni technologie

Tato prace se bude vénovat modernim technologiim, konkrétné tabletim, a jejich
praktickému vyuziti ve vzdélavani, konkrétné¢ v zemépisu. Co jsou to vlibec moderni

technologie?

Pfesné vymezeni pojmu moderni technologie je problematické. Pokud se pokusime
definovat tento pojem bez dalSich souvislosti, nabizi se moznost definovat kazdé slovo

zvl1ast.

Pojem moderni technologie vznikl piekladem slovniho spojeni modern technology,
z anglického jazyka. Moderni (z angl. modern) je mozné vysvétlit jako néco velmi
odlisného od minulého (Yourdictionary, [online]). Pfi definovani pojmu technologie
se dostavame k vymezeni anglického slova technology. Slovo technology nema
v ¢eském prostiedi pouze jeden ekvivalent. Slovnik nabizi pieklad technologie nebo

technika (Anglicko-Cesky slovnik, 2012).

Vykladovy slovnik cestiny definuje slovo technologie jako: ,,Nauka zabyvajici
se zavadenim, vyuzivanim a zdokonalovanim vyrobnich postupii; vyrobni postup na ni
zalozeny“. Jeden z vykladii slova technika zni: , soubor strojii, nastrojii, materialniho

vybaveni pro pracovni cinnost “(Slovnik sou¢asné cestiny, [online]).

Jak bude patrné z nésledujiciho textu, vyznam slova technika vysvétluje ¢ast pojmu
moderni technologie lépe nez vyznam slova technologie. Na tento terminologicky

problém poukazuje naptiklad Dane§ (Technologie versus technika, [online]).

Pokud za¢neme hledat vysvétleni pojmu v pedagogickém prostiedi, pojem technologie
vzdélavani vysvétluje napiiklad Pricha a kol. (2009). V obecném pojeti korigujeme
zékovo uceni, v pedagogickych situacich nejvice vyhovujicimi prosttedky,
tj. technologiemi vzdélavani. V uz§im vymezeni potom miiZzeme technologie vzdélavani
chépat jako technologické prostiedky, naptiklad pocitate. Do uz§iho pojeti mizeme
pfifadit i tablety.

Jednu z komplexnéjSich definic celého pojmu moderni technologie v ¢eském prostiedi
nabizi naptiklad Hlavka (2010) ,, Moderni technologie chapeme jako soubor védecko-

technickych objevii a vyndlezii véetne novych veédomosti, které maji pro spolecnost

urcity vyznam a jsou (nebo budou) aplikovany do praxe. “ (s. 2)
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Za moderni technologii v pedagogickém prostiedi povazujeme ndstroje, objevy,
vynalezy, které jsou nové a pokrokové (Moderni technologie jako prostiedek

mezinarodniho rozvoje, [online]).

1.1. Moderni technologie ve vzdélavani

O modernich technologiich v kontextu vzdélavani se mluvi nejcastéji  jako
o interaktivnich prostiedcich, informacnich technologii. Pojem moderni technologie
v této oblasti koresponduje s pojmem informacni a komunika¢ni technologie (zkratka
ICT, zangl. Information and Communication Technologies). Tim se dostavame

k otdzce, co si pod pojmem ICT piedstavit?

Jednu z definic predkladaji Zounek a Sedova (2009): ,,Pod pojmem informacni a
komunikacni  technologie (ICT) zahrnujeme prostredky moderni didaktické
audiovizudlni techniky (napr. video, televizi, CD prehravac, datovy projektor) a
digitalni technologie, které jsou zaloZeny na pocitacich a na telekomunikacnich
sluzbach, umoznujicich jejich uZivatelim v maximdlni mozZné mire zpristupnit
informace a dale s nimi pracovat (napriklad internet, interaktivni tabule, digitdlni
kamera aj.), ale také riuznymi formami a prostredky komunikovat (e-mail)* (Zounek,
Sed’ova, 2009, s. 15). Z definice vyplyva, Ze tablety lze zahrnout do informaénich a

komunikac¢nich technologii.

Hanus (2015) povazuje za pocatky vyuziti modernich technologii ve Skolni vyuce
obdobi zavadéni stolnich pocitact s pfipojenim na internet. Toto vymezeni piiblizné
koresponduje s vymezenim ICT. Casovy interval mezi zavadénim novych
informac¢nich a komunikacnich technologii do vzdélavani se postupné zkracuje.

Soucasny trend vyuZiti tabletii ve vyuce by mohl byt podle Hanuse trvalejsi.

Pti zaclenéni mobilnich zafizeni, které patfi mezi moderni technologie, do vyuky
pouzivame pojem m-learning (mobilni uceni z angl. mobile learning). Nemusi se vSak
jednat pouze o tablety. Pfi vzdé€lavani za pomoci m-learningu jsou pfi vyuce pouzivany
mobilni, bezdratovd zafizeni, v soucCasnosti nejCastéji mobilni telefony (tzv. chytré
telefony) nebo pravé tablety. Mobilni zafizeni maji spole¢né vlastnosti, diky kterym
mohou byt vyuzivany podobné, ale kazdé konkrétni zatizeni mé sva specifika (Mobile

learning basics, [online]).
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Vyuziti téchto technologii mize byt riizné, od pouhého cteni textu az po kognitivné
naroc¢néjsi ukoly, napiiklad za vyuziti internetu. Pea a Maldonado (2006) upozoriuji
na moznost vyuziti mobilnich technologii v SirSim kontextu, pfedev§im novymi,
aktivizacnimi zpiisoby. Mobilni technologie by v idedlnim ptipadé nemély slouzit pouze

pro ¢teni, uceni z nich a naslednou reprodukei.

Tyto technologie jsou souéasti bézného Zivota ugitelti i zdki. Skola by méla vést zéka
k vyuziti téchto technologii pro ziskdni védomosti a dovednosti v riiznych oblastech.
Pted vyuzitim ve vyuce je zapotiebi znat moznosti a specifika konkrétnich technologii,

ale také to, co mohou moderni technologie ve vyuce ovliviiovat.

1.1.1.  Co mohou ovlivnit moderni technologie pri vzdélavani?
Neumajer a kolektiv (2015) pricitaji modernim technologiim ve vzdélavani velky

vyznam. Moderni technologie mohou podle nich ovlivnit vice rovin vzdélavani.

a) Personalizace uceni — Soustfedéni vyuky na Zdka jako osobnost, ktera je
odpovédna za vlastni proces uceni, akceptovani individudlnich potieb kazdého
zaka. Zaroven je tento pojem chapan jako personalizace u ucitele. Ucitel si mize
piizpusobit svoje zafizeni pti osobnim vzdélavani i pro vyuku s timto zafizenim.

b) ZvySeni angaZovanosti Zakii — Zaci se vice zapojuji a sniZuje se
pravdépodobnost piipadného netispéchu.

¢) Rozsifeni i zvySeni participace Zaki — VéEtsi podil zaki na vyuce, k tomu mutize
pfispivat mobilita nékterych modernich technologii.

d) Hodnoceni a zpétna vazba — Nékteré aplikace €1 programy umoznuji okamzité
hodnoceni provedeného cviceni, nékdy muize ucitel na zéklad¢ provedené prace
podavat zpétnou vazbu sam.

e) Spokojenost zaki — ZlepSeni vztahu kufeni mize byt dano nékterymi
pfedchozimi skute¢nostmi.

f) ZvySovani digitalni gramotnosti — Pouzivanim modernich technologii, hlavné
mobilnich zatfizeni béhem vyuky se pfispiva k rozvijeni digitdlnich dovednosti,
védomosti a gramotnosti.

g) Efektivita vyuky — ZvySovani u¢innosti vzdélavaciho procesu.

h) Zména ¢i redefinovani kurikula — Zména obsahu a metod vyuky.

i) Redukovani nakladu — Na zaklad¢ menSiho vynaloZeni usili, u€init vice.
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j) Pomoc zaméstnatelnosti — Lepsi uplatnéni na pracovnim trhu absolventt, ktefi
umi smysluplné vyuzivat moderni technologie pro vlastni uceni a k feSeni

problémt (Neumajer a kol., 2015).

Moderni technologie ve vyuce mohou také napomahat k rozvoji klicovych kompetenci.
Kazdy zak by mél byt po ukonceni Skolni dochézky (zakladni i stfedni Skoly) vybaven
klicovymi kompetencemi, které konkretizuji Ramcové vzdélavaci programy
pro konkrétni typ vzdélavani. Pfedevsim kompetence k feSeni problémt a kompetence

komunikativni mohou byt rozvijeny pfi vhodném vyuzivani modernich technologii.

1.1.2. Vzdélavani pedagogickych pracovnikii v oblasti informacénich a
komunikaénich technologii

Pro vétsi zaclenéni tablett do vzd€lavani je potieba, aby ucitelé byli v této problematice
vzdelavani. V minulosti existovaly nejriznéjsi programy na zaclenéni ICT do Skol,
pedagogicti pracovnici vSak na jejich vyuzivani ve Skolni praxi vétSinou nebyli cilené
pfipravovani. Efektivita vyuziti téchto technologii na Skolach byla velmi mald, to
potvrzuje Vyrocni zprava Ceské Skolni inspekce ze Skolniho roku 2012/2013

(Metodicky vyklad vyzvy €. 51, [online]).

Pravé proto je potfeba pedagogické pracovniky vtomto sméru vzdélavat. Existuji
projekty, které se snazi ucitele na vyuku s tablety pfipravit. Vzdélavanim pedagogli
v oblasti vyuziti modernich technologii ve vyuce je také podporovana Strategie digitalni

gramotnosti v CR, ktera byla definovana pro obdobi 2015-2020.

Jeden z programi, ktery prispél k zaclenéni a predevSim zvysSeni efektivity vyuziti
informac¢nich a komunikacnich technologii ve Skolach je opera¢ni program Vzdélani
pro konkurenceschopnost. V ramci tohoto programu bylo moZzné Cerpat finance z fond

Evropské unie na piesné urené projekty tykajici se rozvoje vzdélavani.

Vroce 2014 byla uvefejnéna vyzva MSMT, operaéniho programu Vzdélavani pro
konkurenceschopnost, nazyvana téZ vyzva ¢islo 51. Hlavnim cilem byl riist profesniho
rozvoje pedagogickych pracovnikl v oblasti informacénich a komunikac¢nich technologii.
Zarovenn vramci této vyzvy meély Skoly moZnost vybavit ucitele mobilnimi
technologiemi, pfedevsim tablety. Hlavni cilovou skupinou piimo této vyzvy pak byly

zakladni 8koly s men§im podtem zaki (do 200 zaki) (Ceska $kola, 2014 [online]).

V ramci vyzvy €. 51 probéhlo napiiklad proskoleni pedagogii, vznikly e-learningové
kurzy a dalS$i materialy, které mohou byt ostatnim pedagogiim prospesné. VSechny
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vystupy vyzvy €. 51 jsou po pftihldSeni dostupné na Metodickém portalu RVP
(Metodicky portal RVP. Pedagog a tablety ve vyuce, [online]).

Vyzva €. 51 neni jedina, kterd méla za cil vzdélavani pedagoglh v ramci vyuzivani
modernich technologii. Existuji rizné kurzy, které mohou ucitele naucit zakladni
dovednosti s tabletem, ale pfedevS§im mu ukazat nékteré moznosti vyuziti tabletl
ve vyuce. Napiiklad akreditované kurzy ,,Prakticka vyuka s tablety pro ugitele na ZS a
SS“ od Akademie CZ.NIC nebo kurz ,,Vyuziti tabletd ve vyuce® od EDUCO
CENTRUM (Metodicky portal RVP. Pedagog a tablety ve vyuce, [online]).

Zavérem této kapitoly je dulezité dodat, ze neexistuje ucitel, ktery by byl proskoleny
v pouzivani modernich technologii. Spolu technologickym pokrokem by se mél vyvijet
1 pedagog, ktery pracuje s novymi modernimi technologiemi, bohuzel neni mozné
dosdhnout konec¢ného stavu, ktery by se déle nevyvijel. Za dulezity pozadavek lze
povazovat neustale prohlubovani védomosti a dovednosti v této oblasti a tento narok

neni kladen jen na ucitele, ale i na zdka (Neumajer, 2014a).

1.2. Tablet

Jak jiz bylo uvedeno, tablet patii mezi tzv. mobilni zafizeni. V sou€asnosti se jedna
o desticku rliznych rozméri, s dotykovym displejem, kterd se ovlada primarné dotyky

prsti. Vétsinou disponuje kamerou, mikrofonem, Wi-Fi a nejriiznéj$imi senzory.

Senzory nabizi velky potencidl k vyuziti ve Skolnim prostiedi. ,,Senzory jsou jakési
prevodniky, které meéri fyzikalni veliciny, ziskané informace prevadeji na digitdlni
signdl, jenz je pak prostrednictvim riiznych aplikaci zpracovavan a pocitac s nim dale
miuiZe pracovat treba tak, Ze na néj vhodnym zpiisobem zareaguje“ (Neumajer a kol.,
2015, s. 39). Senzory a c¢idla jsou soucdsti modernich tabletli, stejné tak i chytrych
telefoni. Diky senzorim se =zafizeni stavd univerzalnim néstrojem k méfeni a

dokumentovani jevl ve svété kolem nas.

Fotoaparat spojeny s kamerou umoziuje pofizovani obrazového zadznamu v digitalni
podobé. Tento nastroj vyuziva velké mnozstvi aplikaci. Mikrofon mize byt vyuZit spolu
s kamerou pro tvorbu videa, ale zaroven i jako zvukomér, napiiklad pro méfeni
intenzity hluku. Kromé téchto zakladnich snimacli vétSina tablet disponuje také

dal$imi snimaci a senzory. Akcelerometr zaznamenava zrychleni a orientaci pfistroje,
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orientaci pfistroje méfi také gyroskop. Barometr méfi nadmotskou vysku pfistroje a
atmosféricky tlak. Mezi dalSi patii napiiklad kompas, senzor okolniho osvétleni,
teplomér nebo GPS. Vétsina z téchto senzorti je ve vyukovych aplikacich vyuZzivana a

aplikace pak nésledné vyuzivany v hodinach zemépisu (Neumajer a kol., 2015).

K tabletim mohou byt pfipojeny i dalsi specialni senzory pro ptirodovédné vzdélavani,
napiiklad mefi¢  vlhkosti, UV  zafeni, zrychleni nebo tepové frekvence

(Neumajer, 2014a).

Dalsim specifikem kazdého tabletu je operacni systém. Nejriizn€jsi vyrobci tableta
nabizi zatizeni s riznymi opera¢nimi systémy, kazdy operacni systém ma sva specifika,
na které je pii vybéru potieba brat ohled. Za pomoci nejriiznéjsi projekti si ¢eské Skoly
pofizuji tablety s riznymi operacnimi systémy, napiiklad Windows, Android nebo 10S.
Volba opera¢niho systému tabletu je dulezita, protoZze urcuje, s kterymi aplikacemi

budeme moci pracovat (Neumajer a kol., 2015).

1.2.1. Tablety ve vyuce

Pokud bychom hledali podporu pro zaclenovani tableti do vyuky, mohli bychom se
opiit o Strategii digitalni gramotnosti v CR pro obdobi 2015-2020. Tato strategie
podporuje rozvoj digitdlni gramotnosti a s tim také zaclenéni modernich technologii
do vyuky, ackoliv pfimo o konkrétnich zafizenich neni v dokumentu ani zminka.

(Ministerstvo prace a socialnich véci, [online]).

Plan rozvoje digitalni gramotnosti zpracovany na obdobi 2015-2020 stavi efektivnost
vyuzivani digitalnich technologii mezi dllezité faktory pro osobni rozvoj a spolecenské
uplatnéni. Tato strategie vychazi z koncepce Digitalni Cesko 2.0, ktera klade diiraz na
zapojeni informacnich a komunikacnich technologii, které podle koncepce zvySuji

efektivitu prace.

Tento rozsahly dokument pfipomind dllezitost rozvoje digitalni gramotnosti pro
kazdého Clovéka. Hlavnim cilem celé strategie je ,, ZvySeni urovné digitalni gramotnosti
obcéanii CR za vicelem podpory konkurenceschopnosti ekonomiky, adaptability lidskych
zdrojii a kvality Zivota jednotlivcu. “(Ministerstvo prace a socidlnich véci, [online]
s. 25) Kazdy clovék by mél byt sezndmen s moznostmi, které nabizi digitalni
technologie a efektivné je vyuzivat, pro zlepSeni Zivota a postaveni ve spolecnosti.
Zaroven by méla spolecnost vyuzivat potencial digitalnich technologii ke svému

dalSimu vzdélavani a pracovnimu rozvoji.
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Cela strategie je dale rozdélena do Sesti dil¢ich strategickych cild (zkr. SC), vétSina

z nich maze byt rozvijena pii zaclenéni tabletli do vyuky, nicmén¢ z podstaty je ziejmé,

ze ve vzdelavani bude akcentovan piedevsim specificky cil €. 6.

1

SC Zaméstnanost — ZvySeni urovné digitalni gramotnosti zaméstnanych a
nezameéstnanych osob na uroven potrebnou pro efektivni vyuzivani digitalnich
technologii a na uroven uplatnitelnou na trhu prace.

SC Konkurenceschopnost — Zvyseni urovnée digitalni gramotnosti zaméstnanct
a OSVC na uroveri potiebnou pro zvySeni konkurenceschopnosti ekonomiky.

SC Socialni zaclefiovani — Zvyseni schopnosti osob ohrozZenych socialnim a
digitalnim vyloucenim vyuzit digitalni technologie ke zlepseni jejich postaveni
ve spolecnosti.

SC Podpora rodiny — Zvyseni schopnosti rodin vyuZivat prileZitosti a eliminovat
rizika souvisejici s ukotvovanim digitalnich technologii do jejich rodinného,
Skolniho i volnocasového prostoru.

SC Elektronické sluZby verejného sektoru — Zvyseni dostupnosti a pristupnosti
elektronickych sluzeb verejného sektoru pro jednotlivce.

SC Podpora systému vzdélavani a uceni prostiednictvim digitalni
technologie — Zvyseni efektivity a dostupnosti vhodnych forem uceni a
vzdelavani prostiednictvim digitalnich technologii v celoZivotni perspektiveé

(Ministerstvo prace a socialnich véci, [online] s. 26.).

V tomto dokumentu je ddle zminéna dulezitost vzdélavani v digitalni gramotnosti zaki

jiz na zakladnich Skolach. Jednim z ddvodd, pro¢ se rozvoji digitdlni gramotnosti

vénovat jiZz na zékladnich Skolach, je 1 sniZeni moznosti pfipadného zaostavani socialné

slabSich Zakl v této oblasti. Strategie digitdlni gramotnosti zmifiuje také problematiku

vzdélavani ucitelt v digitdlni gramotnosti. Ucitelé by meéli byt v této oblasti vice

vzdélavani, také proto, aby mohli napomoci k naplnéni cila této strategie (Ministerstvo

prace a socialnich véci, [online]).

Tablet mlze byt vyuzivan k rozvoji digitdlni gramotnosti, ale vyuka s tabletem neni

automaticky lepsi a efektivnéjsi, naopak, pokud technologii ucitel vyuzije nevhodné,

muZe byt vyuka nekvalitni. Hlavni pfinos ve vyuce s tabletem je pfipisovan novym

moznostem, pifedevsim pak praci novymi zptsoby.
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Clark a Luckin (2013) také zastadvaji nazor, ze vyuka s tabletem neni automaticky lepsi.
Podle nich zalezi predevsim na konkrétnim vyuziti a predevsim je dilezité je vyuzivat

tak, aby podpofily proces uceni (Clark, Luckin, 2013).

Pokud ma byt takova vyuka kvalitni je zapotiebi, aby navrh aktivit korespondoval s cili
vyuky. Nezadouci je vyuzivat moderni technologie pro naplnéni cild, které jdou stejné
kvalitn€ naplnit bez nich (Hanus, 2015). Pfi uzivani tabletl je potfeba dbat na dalsi
okolnosti vyuky, naptiklad na v€k zakl. Nékteré zahrani¢ni vyzkumy poukazuji na fakt,
ze pri vyuzivani tableti u zakt mladSiho Skolniho véku mulze dochazet ke zméné
vyvoje, zaci pak mohou za svymi vrstevniky, ktefi tablet nevyuzivaji, zaostavat

(Spitzer, 2014).

Pokud ucitel pfi vyuZzivani tabletli zohledni vySe zminéné okolnosti, je tablet vhodny
prostfedek pro individualizovanou vyuku. Toho se vyuziva naptiklad u vzdélavani zakt
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. U téchto zakd se tablety v ¢eském Skolstvi

osvédcily (iPad ve vyuce, [online]).

Nékteré zahrani¢ni vyzkumy naznacuji, ze tablety jsou pii vyuce ve Skolnim prostiedi
bézné (Rikala et al., 2013). AvSak Ceské vyzkumy naznacuji, zZe se nejedna o naprosto
béznou pomicku. Divodem muze byt vyssi financni narocnost, zaroven i zvysené

pozadavky na obsluhu téchto zafizeni a to pfedevS§im ze strany ucitele (Hruba, 2014).

Nezbytnou soucasti pfi zavadéni tableti do vyuky v Ceskych Skoldch by mélo byt
zakotveni téchto technologii do kurikula, tj. v c¢eském prostfedi do Ramcovych
vzdélavacich programfl, a tim nutnosti zmény Skolnich vzdélavacich programd.
V kone¢ném dlsledku by pak tato zména mohla vést ke zméné forem vyuky a role

ucitele ve vyucovacim procesu (Norris, 2011).

Informace o vyuZivani tabletl v ¢eském vzdélavani ptinasi napiiklad vyzkum JaniSové
(2017). Podle vyzkumu nejvice ucitell s tabletem pracuje v ramci cizich jazyki a
informatiky. Podil zemépisait, ktefi vyuzivaji tablet, se vyrazn¢ neli§i od ostatnich
predmétii. Do tohoto vyzkumu se ale zapojilo pouze 95 pedagogi (zakladnich a

sttednich $kol) z nichz pouze 32 s tabletem v hodinach pracuje.

v

VyuzZiti tableti ve vyuce se vé€nuji nejriznéjsi internetové stranky, napiiklad Metodicky

portal RVP, Moderni vyuka nebo iPad ve vyuce.
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1.2.1.1. Vyhody tabletii ve vyuce

Klady vyuziti tableti pfi vyuce mizeme vnimat z n€kolika pohledld. V této kapitole
jsme rozdé¢lili vyhody, které mohou pfindset tablety na tfi kategorie, co mohou pfinést
tablety zaktim, jaké vyhody maji pro ucitele a jaké technické stranky téchto zatizeni Ize

povazovat za vyhodné.

Pokud se budeme zajimat o to, co tablety ve vyuce pfindsi zakiim, mizeme jmenovat
fadu vyhod. Tablety mohou pomoci k osvojeni znalosti i dovednosti, od téch
nejjednodussich az po komplexni. ProtoZze jsou tyto technologie orientovany na zaka,
napomahaji mu k aktivnimu uceni (Neumajer a kol., 2015). Campo (2012) se také
domniva, Ze se proces uceni posledni dobou proménil, z pasivni formy k aktivnimu
uceni. K aktivnimu procesu uceni mohou napomoci aktivizacni metody vyuky.
Z vyzkumu, ktery probihal ve Finsku, vyplyva, Zze 82 % z dotazovanych ucitelll je
pfesvédceno, Ze tablety usnadnuji zapojeni aktiviza¢nich metod do vyuky (Rikala et al.,
2013). To by mél byt pozitivni pokrok, kterému mohou jesté¢ vice napomoci tablety.
Tablety mohou pomoci i zaktim s individualnimi potfebami, umoziuji napiiklad praci
mimo ucebnu, z doméciho prostiedi. S tablety ptfichazi také moznost neustalé sdileni dat

mezi zaky, ale i mezi ucitelem a zaky (Neumajer a kol., 2015).

Pfi vyuce s tabletem na ptikladu geografie obyvatelstva, zjistil M¢ckota (2017), Ze Zaci
jsou pii hodinach s tabletem vice motivovani, hodiny s tabletem jsou pro né zdbavnéjsi.
Jako pozitivni hodnoti také okamzZitou zpétnou vazbu, kterou kazdy zak od konkrétni
aplikace ziska. Z vyzkumu vyplyva, Ze Zaci snadnéji spolupracuji a dosahuji s vétSim

uspéchem cili vyuky (M¢kota, 2017).

Jeden z vyzkumu byl realizovan ve Finsku. Celkem u 171 pedagogt bylo porovnavano
realné vyuziti tabletd ve vyucCovacim procesu oproti skutenému potencialu tableti.
VétSina ucitelll, ktefi tablet vyuZivaji delSi dobu, se shoduje, Ze tablety zatraktiviiuji
vyuku pro zdky. Podle 42 9% ucitell slouZi tablety k vétSi spolupraci mezi zéky.
Dokonce 86 % uciteli se domniva, ze tablety zlepSuji u zakli motivaci. Jen relativné
malo (36 %) dotazovanych uvadi jako pozitivum zlepSeni studijnich vysledkt

(Rikala et al., 2013).

Zajimavé zaveéry vyplynuly ze skotského vyzkumu (McPhee et al., 2013). Vyzkumnici
pracovali ptimo s zaky zdkladnich Skol a zapojovali do vyuky pfedevSim aplikace na

tabletech.
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Podle vyzkumnikl Ize nékteré zjisténé vysledky pfisuzovat tomu, ze chlapci maji
s modernimi technologiemi vice zkusenosti nez divky. Jednim ze zavért vyzkumu je, ze
pii zaClenéni tabletli do vyuky se vice zapojuji chlapci. Angazovanosti se poté chlapci
vyrovnavaji divkam, které se zapojuji pii béznych vyucovacich hodinach vice. Chlapci
m¢éli Castéji tendenci aplikace prozkoumavat samostatné, divky ¢ekaly na vysvétleni jak
s nimi pracovat. Tento vyzkum vidi pfinos vyuziti tabletd ve vyuce praveé v tom, Ze se

vyrovnava zapojeni chlapcii a divek ve vyucovacich hodinach (McPhee et al., 2013).

Pro ucitele predstavuje pouzivani tableti v hodinach také vyhody. Podle finského
vyzkumu, tablety vyuku zlepsuji a usnadiiuji (Rikala et al., 2013). Neni potieba zaky
s technologiemi ucit, protoze vétSina zakd je sama vyuziva a umi ovladat. Nékteti autofi
také upozornuji na moZznost vyuzivat tablet jako ovlddaci zafizeni, naptiiklad pro
prezentaci, kterd je spusténa na pocitaci. Toto vyuziti tabletu umoziuje uciteli pohyb po
tiidé a zaroven ovladani prezentace, dopisovani, dokreslovani do prezentace,

nepotiebuje k tomu pocita¢ a miize takto ¢init kdekoli po tfidé (Roubal, 2009).

Dalsim pohledem, Ze kterého miizeme na vyhody zaclenéni tabletii do vyuky pohliZet,
je technicka stranka. Zatizeni také umoziuji zaznamendavat proces uceni a ukladat data,
napiiklad vizualni nebo auditivni (Neumajer a kol., 2015). Mezi dalsi technické vyhody
muzeme zatadit, ze tablet miize byt vyuzit na jakémkoli misté, bez ohledu na dostupnost

elektrické energie (JaniSova, 2017).

Z vyse uvedeného vyplyva komplexnéjsi vycet vyhod vyuzivani tableti ve vzdélavani.

p—

Moznost aktivizac¢nich forem vyuky.

MozZnost neustalého sdileni a ukladani dat.

Moznost vyuzivat tablet jako ovladaci zafizeni pro pocita¢ a dataprojektor.
Nezavislost na stalém pfipojeni k elektrické sit’i.

Orientace téchto technologii na zéka.

Pomoc pfi osvojeni riiznych znalosti a dovednosti.

Snadnéjsi spoluprace a napliovani cila vyuky.

Zaci umi ovladat technologie.

A e A i

Vétsi motivovanost zakl zdbavnéjsi vyukou.

—
=]

. Zatizeni umoZiuji zaznamenavat proces uceni, napiiklad ve vizudlni nebo

auditivni formé.

Zaroven tablety ve vyuce pfinasi i negativni stranky.
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1.2.1.1. Nevyhody tabletii ve vyuce
Nevyhod, které pfindsi tablety ve vyuce je celd fada a miizeme se na né divat z riznych
pohledi. Pro ucely této kapitoly pouzijeme rozdéleni do stejnych kategorii jako

u predchozi kapitoly.

Nejprve se podivime na nevyhody, které mohou pfinaSet tablety pro zaka. M¢kota
(2017) pti svych zkuSebnich hodinach dospél k zavéru, ze vyuka pomoci tabletl
neznamend dosazeni lepSich vysledki v procesu uceni zakl. Ne&kteti zaci dokonce
uvadéli, ze vyuku s tabletem jiz vicekrat opakovat nechtéji, nebo Ze by jim to stacilo jen
obcas. Finsky vyzkum uvadi, ze dotazovani ucitelé nevidi potencial tableti ve zlepSeni

uceni ani u nadanych zaka (Rikala et al., 2013).

K dal$im negativim patii, pouzivani tableti na ukor komunikace s zaky, nebo zakt
mezi sebou (Campo, 2012). S tablety mize bohuzel dochazet také k nezadouci
komunikaci, poptipadé¢ az ke kyberSikang. Specificky druh Sikany, ktery probiha za
pomoci internetové komunikace. Nelze vSak fict, ze tim, ze dame zdkim do ruky
mobilni zafizeni, tak vznika moZnost kyberSikany. Zaci mohou byt napadéani ostatnimi
spoluzaky za pomoci jejich vlastniho zatizeni. KyberSikana patii k nebezpeénym jevim,
které je nutné vcas zpozorovat a fesit.

Mezi nevyhody, které tablety piinasi ucitelim, mizeme zaradit to, Ze ptiprava hodin

wevr

aktualizace (Neumajer a kol., 2015).

Ucitelé se na moderni technologie, stejné€ jako na tablety Casto velmi spoléhaji, pokud se

jim nepodafii v hodin€ tyto technologie spustit, jsou bezradni (Campo, 2012).

Butcher (2014) upozornuje na fakt, Ze Zaci pii vyuce s tabletem nemusi vzdy dé¢lat
pouze to, co jim ucitel zadal. Mohou mit zdroven oteviend ,,okna“ vice aplikaci a pro
vyucujiciho je velmi nesnadné Zaky jednotlivé a neustale kontrolovat. Takovy problém
se da vétSinou vyftesit. Ucitel mize mit v idedlnim ptipadé zédky neustale pod kontrolou,
naptiklad za pomoci aplikace a pfesn¢ vi, co pravé na tabletu d€laji. To je jisté
nevyhoda pro ucitele, kterd se da do jisté miry fesit.

Rezlerova (2015) dosla beéhem evaluace zemépisné exkurze s tablety také k negativnim
strankam vyuZiti tabletu a to pfedevSim ztechnické stranky. StiZznosti zakd byly
zaznamenany pfedevs§im na technickd omezeni tabletli nebo zpomalovani tabletii béhem

préce. (Rezlerova, 2015).
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Mezi omezeni vSak miiZze patfit nedostupnost internetové sité, nastésti neni potieba ke
vSem cCinnostem, které mohou byt s tabletem vykonavany. Pravé této skutecnosti

vyuzila naptiklad Rezlova (2015) pti tvorbé exkurze s tablety.

Za dals$i nevyhodu mizeme povazovat také finan¢ni naroc¢nost. Ceny rtiznych zatizeni,
s riznymi operac¢nimi systémy jsou ruzné. Nejlevnéjsi zatizeni s operanim systémem
Android se da potidit kolem tisice korun, kdezto zafizeni s opera¢nim systémem iOS
stoji pies deset tisic korun. V ceském vzdélavacim prostiedi se nejvice vyuzivaji tablety

s operacnim systémem 108, které jsou drazsi (JaniSova, 2017).

K finan¢ni ndro¢nosti se musi dale ptipocitat ndklady na ptipadné aplikace, i kdyz
nékteré Ize ziskat zdarma. Dale naptiklad ke sledovani video zdznamt, které by mél
kazdy zék individualné sledovat na tabletu, jsou zapotiebi sluchatka. Ve vyuce se také

¢asto vyuzivaji nejriznéjsi kryty, které ¢asto zabrani mechanickému poskozeni.

Vzhledem k tomu, Ze pofizeni tabletd je financné narocné, je nutné k vyctu nevyhod
pricist i moznost piipadného poskozeni ¢i dokonce tplného zniCeni tabletu (Neumajer a
kol., 2015). Z jednoho z vyzkumt vyplynulo, ze je nutné, aby kazdy zdk mél k dispozici

jeden tablet, tento fakt déla finan¢ni stranku také ndrocnou (Rikala et al., 2013).
Z vyse popsanych informaci byl vytvoien vycet téch hlavnich nevyhod.

1. Technicka omezeni (velikost paméti, baterie).

2. Velké pozadavky na Skolni bezdratové internetové ptipojeni.

3. Prebyte¢né vyuziti technologii pii aktivitach, pro které je vhodnéjsi technologie
nevyuzivat.

4. Vyuzivani technologii bez predem jasné urceného vzdélavaciho cile.

5. Moznost vyuziti technologii k podvadéni, naptiklad pfi testovani nebo dokonce

jako nastroj Sikany.

Nutnost kontroly zaki zda dé€laji, co maji.

Financ¢ni naroc¢nost.

Casove naro¢na piiprava pro ucitele.

A S

Problémy pfi selhani technologie pro ucitele.

10. Omezeni ustni komunikace mezi zaky.

Ke kazdé vyhodé mohou hlavné odpiirci najit urcitd omezeni. Stejné tak jako ke snad

kazdé nevyhodé€ lze najit feSeni, ovSem ne kazdé feSeni miZe byt v moZnostech vSech
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Skol. Uvedené vyhody i nevyhody urcité nejsou koneénym vyctem, zaroven nekteré

body mohou byt pii konkrétnich situacich diskutabilni (Neumajer a kol., 2015).

1.2.1.2. Vyhrady zavadéni tabletii do $kol
Stejné jaké kazdd novinka i zavedeni tabletd do Skol pfineslo mnoho obav a stim

spojenych otazek. Neumajer (2014b) se pokusil vyhrady Siroké vefejnosti rozebrat.

Jedna z hlavnich kritik upozoriiuje na to, ze déti travi pred pocitaCem ptiliS mnoho ¢asu.
Kritici se domnivaji, ze alespon ve Skole by tento trend mél byt upozadén. Ze statistik
Ceské gkolni inspekce vsak vyplyva, ze vyuzivanim ICT na 2. stupni zékladni $koly,
travi Zaci pouze hodinu a ptl tydné, jednd se jen o minimum c¢asu z vyuky. Vyuzivani
ICT ve skole je smysluplngj$i nez domaci pouZzivani téchto technologii. VSechny dalsi
jmenované vyhrady do jisté miry souvisi s tim, kolik ¢asu déti s t€émito technologiemi
stravi.

wrwe

nejprve ty vyhrady, které se tykaji zhorSeni motorickych funkci zdkd. Mezi vytky,
zavadéni tablett do vyuky, patfi zhorSeni motorickych funkei ruky a prsti,
které pii CetnéjSim pouzivani dotykovych technologii muze zaky postihnout. Tato
kritika patfi mezi ty opodstatnéné. Prace s tabletem by neméla byt na Ukor jinych

vvvvvv

aktivitami motoriku procvicovaly.

Z4ci v dnesni dobé nemaji dostatek pohybové aktivity, coZ se pii zafazeni tabletd spise
jesté zhorsi. Dalsi zatézi budou vystaveny o€i nebo patef. Tablety by urcité nemély

vytlacovat fyzické aktivity zakli (Neumajer, 2014b).

Dalsi vyhrady se dotykaji interakce mezi samotnymi zaky. Prace s tabletem muze
ovlivnit komunikaci déti mezi sebou a komunikaci déti s dalSimi osobami. Komunikace
mezi détmi se stale zhorSuje, ICT nepfispiva k tomu, aby mezi sebou Zaci vice
komunikovali. Ustni komunikace by ur¢ité méla vzdy pievazovat, ale v dnesni dobé by

m¢ély Skoly vybavit zaky 1 kompetenci komunikovat ptes elektronické prostiedi.

Dalsi vytka, ktera se tyka interakce mezi zéky, se opira do znevyhodnéni, které mohou
pocitit n¢které déti. K tabletim v dnesni dobé urcité nema ptistup kazdy zak, pokud by
ale pracoval stémito technologiemi ve Skolnim prostfedi, umoZznilo by to toto

znevyhodnéni odstranit (Neumajer, 2014b).
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Odptrci tabletii se domnivaji, Ze interaktivni tabule pro Skolni prostiedi pfindsi vice
vyhod nez tablet. Za vyhodu lze povazovat naptiklad moznost vétsi motivace zakd,
kter¢ muze ucitel docilit za pomoci interaktivni tabule. Interaktivni tabule mohou
podporovat komunikacni kompetenci, naptiklad kdyz zaci ve tiidé navadéji zaka
u tabule, a tim mu pomahaji s feSenim ukold (Neumajer, 2014a). Ucitelé¢ povazuji za
dalsi vyhody lepsi ndzornost, predevsim moznost piesouvat objekty na tabuli a moznost
opakovaného vyuziti materiali, které ucitel vytvotil (Dostal, 2009). Dalsi vyhodou je
také to, Ze interaktivni tabuli neni nutné nabijet, pfipojeni k elektrické siti musi mit
nepfietrzite.

Proti interaktivni tabuli se naopak stavi nazor, ze interaktivni tabule podporuje spise
frontalni vyuku. Frontalni vyuka rozhodné nepatii k principim moderni vyuky, po které
se chce, aby byla vice individualizovand. Stejné tak jako tablety i1 interaktivni tabule

prinasi fadu dalsich vyhod a nevyhod (Neumajer, 2014a).

Vyse byly popsany hlavni argumenty odpurct, ktefi nechtéji, aby se tablety dostaly
do Skol. VSechny tyto argumenty a také mnoho dalSich je vhodné zvazit a kazdy ucitel,
ktery vyuziva tablety, by mél na tyto vyhrady pii p¥ipravé vyuky myslet. Skoly by pred

pofizenim tabletti méli také zvazit, kdo a jak je bude vyuzivat.

1.2.1.4. Modely vyuZiti tabletit

Souhrnna zprava projektu Vzdélavame pro budoucnost, nabizi zkuSenosti s vyukou
s tablety s opera¢nim systémem Windows (Neumajer, Ruzickova, 2015). Do projektu
byly zahrnuty ctyfi Skoly, které testovaly béhem jednoho roku vyuZiti tabletl pii vyuce.
Kazda ze Ctyf Skol méla trochu jiny scénat vyuziti zafizeni, v jednom piipadé méli
moznost vyuzivat tablet pouze ucitelé, v ostatnich byl urcen i zakim.

Ve Skole, kde méla tablety k dispozici pouze jedna tfida, vidi za velké pozitivum to, Ze
se tablety nepfemistuji, jejich sprava je pak jednodussi. Jako velky nedostatek Skola
uvadi vyuzitelnost tableti mimo $kolu, v tom piipadé¢ by museli rodi¢e za zafizeni

pfevzit zodpovédnost, coZ nepftijali vSichni rodice.

Ve druhé skole méli moznost vyuzivat tablety vSichni ucitelé se svymi tiidami. Hlavni

pozitivum tohoto modelu vidi Skola v moZnosti pifeddvani zkuSenosti mezi uciteli.

vvvvvv

systém plijcovani tabletl konkrétnim vyucujicim a jejich sprava.
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Na jedné ze $kol byl testovan model vyuziti tabletl s riznymi operaénimi systémy. Zaci
mohli vyuzivat i svoje zafizeni. Za pomoci aplikace bylo mozné, aby vSichni pracovali
se stejnym programem. Tento model je technologicky komplikovanéjsi, ale zaroven
muze uSetiit finan¢ni prostiedky. (Neumajer, Riizickova, 2015) Model, kdy Zzaci
vyuzivaji vlastni zafizeni, se nazyvd BYOD (z angl. Bring You Own Device)

(Neumajer a kol., 2015).

Na skole kde m¢li tablet k dispozici pouze ucitel¢, to bylo vnimano jako predstupen
pied zavadénim tableti 1 pro zaky. Zaroven to vSak bylo vnimano jako moznost nejprve
ucitele s touto technologii seznamit. Samoziejmé i tento model mél nevyhody, naptiklad

obtize pfi volbé aktivity, kdy ma tablet pouze uditel.

Ze zkuSenosti s vyuzitim nejriznéjSich modela tabletd pii vyuc€ovani nelze urcit, ktery
model je nejvhodnéj$i. Musime brat v uvahu, Ze na kazdém modelu byly shledany
pozitivni stranky, ale zaroven i nedostatky. Zkusenosti vychazi vzdy z testovani pouze
jedné jediné Skoly a nelze tedy zavéry povazovat za obecné platné (Neumajer,

Rézickova, 2015).

Pro vyzkum, ktery byl proveden pro ucely praktické ¢asti této prace, byl pouzit pouze
druhy model. Skola vlastni tablety se stejnym operaénim systémem a vyudujici si je
stiidaji, s tabletem potom pracuje bud’ kazdy zdk samostatné, nebo skupina zak
dohromady. Zadny z oslovenych ugiteli neuvadél, e by vyuzival jiny model. Pii
testovani riznych modelt vyuziti tabletd bylo nalezeno, pfedevs§im uciteli, mnoho

vyhod a nevyhod kazdého modelu.

1.2.2. Vnimani tableti ve vyuce z pohledu uditele
Ucitel¢, ktefi pouzivaji pfi svych hodinach tablet, vyjadiuji své nazory na rlzna
diskuzni fora. K néhledu do této problematiky pro potiebu této prace slouzil portal RVP

a konkrétng diskuze, které se tykaji pravé vyuzivani tableti ve vyuce.

Informace byly ziskany z diskuzi, které jsou sdruzeny pod spolecnym tématem,
Technika v rukou ucitele 1 Zaka. Konkrétné byla vyuzita fora s ndzvy A je ta technika
vibec nutnd?, Tablety, Mobily a BYOD viibec, Je to vSechno? Interaktivni tabule a
spol. a Kde zustal ¢lovek. Diskutujici vyjadiovali své nazory od listopadu 2015 do ledna
2016. Celkem bylo analyzovéno kolem sta piispévkl z diskuznich for, do kterych se

zapojilo vice nez dvacet osob.
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VSechna tato fora byla analyzovéana a byly vybrany jen piispévky tykajici se zarazeni
tableti do hodin. Poté byly syntézou vytvoreny zakladni okruhy, o kterych ucastnici
diskutuji. Na zaklad¢ informaci, které byly ziskdny za pomoci vypovédi ucastniki
diskuze, byly vytvofeny hlavni skupiny, do kterych je mozno zatadit ucitele, podle
nazoru na zafazeni tableti do vyuky. Dal§i cenné informace pfinesla fora také
o vyhodach a nevyhodach vyuzivani tableti v hodinach. Tyto informace budou popsany
nize.

Podle komentait od diskutujicich lze uclitele alespon teoreticky zatadit do dvou skupin.
Prvni skupina, kterd sama do diskuze vétSinou neptispiva, ale ostatni ucastnici ji
zminuji, jsou ucitelé, ktefi tablety do vyuky nezatazuji. Tato skupina ma k tabletim
negativni vztah, ve vyuce je vétSinou nepouziva. Obcas dokonce vystupuji proti
zatazeni tabletd do vyuky. Z jedné z diskuzi 1ze naptiklad zjistit, ze pokud takovy ucitel
dostane k uzivani tablet, nechd ho zabaleny, bez povSimnuti na stole. Podle diskuze ma

tuto zkuSenost s kolegy vice vyucujicich.

Do druh¢ skupiny by se dali zatadit ucitelé, kteti tablety ve svych hodindch vyuzivaji,
at’ uZ s mensSimi ¢i vétSimi obtizemi. Tito vyucujici jsou casto zastdnci modernich
technologii ve vyuce, vyuzivaji také interaktivni tabuli.

Za hlavni problémy, se kterymi se pii vyuce s tablety setkdvaji, uvadéji pedagogové
nedostate¢né moznosti pripojeni k Wi-Fi siti a horS§i manipulaci s tablety, pfedev§im
softwarové chyby. V diskuzi se také objevil problém s opera¢nim systémem, ucitelé
jsou casto zvykli na operacni systém Android (naptiklad z osobnich mobilnich telefonii
¢i tablettr), ktery vétsinou skolni tablety nemaji. Vice ucitelii se také shodlo na tom, ze
tablet neumi ovladat na takové urovni, aby snim pracovali ve vyuce, s timto
predpokladem se jen tézko zacleniuje do béZnych vyucovacich hodin. Ne&ktefi ucitelé
maji problém se spravou, aktualizaci jednotlivych zafizeni, coz n&kteti fesi tim, ze Zaci
vyuzivaji svoje vlastni tablety (jiz zminény BYOD). Pfi tomto modelu maji Zaci na
svych zatizenich rtizné operacni systémy, coz komplikuje praci. Zaroven neni mozné
aplikace na tablet pfed vyukou nainstalovat nebo zaky nutit, aby si aplikaci

nainstalovali. U¢itelé tedy pfi tomto modelu vyuZiti tabletl vyuzivaji online aplikace.

Diskutujici na portdlu RVP se také Casto shoduji na pozitivech vyuzivani tablett.
S tablety je mozno lehce manipulovat z jedné ucebny do druhé a predavani mezi uciteli

je vétsinou bezproblémové.
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Diskutujici se Casto i shoduji na tom, Ze zac¢lenéni mobilnich technologii do vyuky musi
mit sva jasnd pravidla. Zaroven upozoriiuji na problém, Ze je potieba tablety ve vyuce
smysluplné vyuzivat a ne zneuzit. Za zneuzivani néktefi povazuji nesmysluplné
vyuzivani, naptiklad celé hodiny jen vyuzivat aplikace k procviCovani a sledovat videa.
Nasledné pak zéci dostavaji domaci ukoly, cilem kterych je naucit se latku, ktera nebyla

probrana béhem hodiny.

Zaci neumi mobilni technologie vyuzivat smysluplng, ugitel by jim pfi hodingé mél

ukazat cestu, jak je vyuzivat k procesu uceni.

Uvadéné skupiny jsou pouze teoretické, zaclenéni jednotlivych vyucujicich se miize
c¢asem meénit. Uvedené ndzory jsou nazory pouze omezené skupiny diskutujicich
uciteltl, nemusi se shodovat s ostatnimi uciteli. BohuZzel se v diskuzi nevyjadtil nikdo,
kdo by tablety vyuZzival a nemél s tim zddny problém (Metodicky portdl RVP, Tablety

v rukou ucitele [online]).
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2. Ovlivnéni vyuky uditelem

Ucitel, pedagog vstupuje do vzdélavaciho procesu a ovliviiuje celou fadu procesii.
Hlavni role ucitele ve vzd€lavacim procesu jsou vzdélavaci a vychovna. Béhem
vzdélavani predava informace, pobizi, motivuje, ale i fidi zaka a tfidni kolektiv.
Nemalou soucasti ucitelské profese je vychovna role, pfi niz ucitel piisobi jako osoba,
kterd by méla vnimat tfidni kolektiv empaticky, podporovat, udilet tresty a mnoho

dalSich funkci (Svobodova, 2013).

Kazdy ucitel je jedineCny a fada véci, kterd se pfimo tyka vyuky, je zcela na jeho
uvazeni. Pojeti vyuky je pro kazdého ucitele jedine¢né (Mares a kol., 1996). VSechny
faktory, které se poji s osobnosti ucitele, ovliviiuji vyuku bez tabletil, stejné tak jako
s nimi. Béhem kvalitativniho vyzkumu, ktery je soucasti této prace, se rozhovor opiral
o faktory, které ovliviiuji vyuku a jsou vrukou ucitele. Jasné vymezeni faktord,
ze kterych se sklada ptredevsim ucitelovo pojeti, pomize splnit hlavni cil préce, tj. na
zaklad¢ kvalitativniho vyzkumu zjistit, jak jsou tablety v hodinadch zemépisu vyuzivany,
jaké to pfindsi pozitivni a negativni stranky a zda ma vyuzivani tableti ve vyuce vliv na

pojeti vyuky zemépisu.

2.1.  Vliv ucitelova pojeti vyuky na vzdélavaci proces

Jeden z faktort, ktery ovliviiuje vyuku, je pojeti vyuky ulitelem. ,, Ucitelovym pojetim
vyuky rozumime soubor ucitelovych ndzorii, presvédceni a postojii i argumentu, kterymi
je dany ucitel zdivodnuje. Jde napr. o jeho pojeti cilu, uciva, organizacnich forem,
metod vyuky, zZdaka jako jednotlivce i ¢lena skupiny Zakii a skolni tFidy i o jeho pojeti
sebe samého jako ucitele a role dalSich ucastnikii pedagogického procesu“ (Kalhous,

Obst, 2002, s. 110).

Jak z definice vyplyva, pojeti vyuky je subjektivni proces, ktery vychazi z osobnosti
ucitele, jeho mysleni, postojli, piesvédceni a nazort. Kazdy ucitel kazdou vyucovaci
hodinu pojme jinak, avSak kazdé pojeti ma motivacni, regulacni, selektivni funkci a

mnoho dalSich funkci (ValiSova, Kasikova, 2010).

Ucitelovo pojeti vyuky se béhem praxe méni, vyviji. Po¢atky utvafeni tohoto pojeti
bychom mohli hledat jiz pfi samotné Skolni dochdzce, jiz v roli Zdka se pojeti vyuky

budouciho ucitele formuje. Kazdy pedagog, se kterym se zék setkd, ho formuje a to se
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nasledné odrazi v pojeti jeho vyuky. Dale ho formuji také teorie, se kterymi se béhem
studia, pfipravy na povolani, sezndmi. Béhem prvnich let v roli ucitele se velmi méni
pojeti vyuky, zacinajici ucitel si hleda cestu, kterou se chce ubirat. Tento proces miize
trvat riizn¢ dlouhou dobu, nékdy si zacinajici ucitel jiz béhem par let najde své pojeti a
nasledné ho konkretizuje, dovytvaii a zdokonaluje. Je to prakticky proces, ktery neni

ustaleny po celou dobu praxe (Mares a kol., 1996).

Ucitelova prace neni vétSinou hodnocena nikym zkusenym. Zkuseni kolegové byvaji na
hodinach pfitomni jen ojedinéle. Zaci, ktefi jsou na hodinach piitomni, nejsou
odbornici, kteti by mohli zhodnotit ucitelovu pedagogickou ¢innost. Z tohoto faktu
vychazi dulezitost sebereflexe pii praci ucitele. Na zékladé vhodné sebereflexe miize
ucitel posouvat své pojeti vyuky cilené a rozvijet se smérem, ktery poklada
za nejvhodnéjsi a pro vzdélavani zaka nejefektivngjsi.

Pojeti vyuky se sklada zvice dil¢ich pojeti naptiklad pojeti cild, pojeti uciva,
organiza¢nich forem a vyucovacich metod, pojeti zaka vcetné pojeti jeho uceni, pojeti
ucitelské role, sebe sama jako ucitele 1 pojeti dalSich ucastnikli vychovné-vzdélavaciho
procesu. Mlizeme to chéapat jako vnitini systém, na zédkladé n¢hoz ucitel mysli a jedna
ve vyuce, tento systém ma pfitom zasadni vliv na vychovné-vzdélavaci proces (Mares a

kol., 1996).
Podle Marese a kol. (1996) ma ucitelovo pojeti vyuky fadu vlastnosti.

a) Implicitni — jeho forma vétSinou neni pfimo vyjadiena slovem

b) Subjektivni — vychazi z jedinecnosti kazdé osobnosti, v tomto piipade ucitele,
pfinasi individualni zpisob ¢innosti

¢) Spontanni — jak jiz bylo popséno, formuje se jiz pfi prvnim styku s ucitelem
(1 kdyz béhem vlastni Skolni dochazky v malé mife) a vyviji se prakticky cely
zivot na zékladné pedagogickych zkuSenosti

d) Relativné neuvédomélé — vytvaii se a proménuje vétSinou bez védomi
samotného ucitele, pojeti ucitele je spiSe neumyslné

e) Orientované — obsahuje kladné, zaporné i1 neutralni hodnoceni, ucitel na rizné
podnéty reaguje rizné, nékdy je hodnoti kladné, jindy zéporné ¢i naprosto

neutralné
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f) Stereotypni — poté, co si ucitel v zacatcich praxe ustdli néjaké pojeti, je témet
neméenné, stale se vyviji, ale jen minimalné, kazdy jedinec si najde idealni pojeti
pro sebe

g) Relativné stabilni — tato vlastnost souvisi se stereotypni vlastnosti, pojeti vyuky
vétSinou neovliviuji okolni, vnéjsi vlivy ani Cas

Stejné tak, jako ma ucitelovo pojeti vyuku fadu vlastnosti, mizeme mu pftifadit i fadu

funkeci.

a) Projektivni — co chce ucitel délat a jakym zptisobem

b) Selektivni — vybér podstatného a méné diilezitého obsahu vzdélavani

¢) Motivacni — jaky podnét ucitele vede k dané véci

d) Regulaéni — co urcuje jeho rozhodnuti

e) Konativni — jak ucitel jedna, o co se snazi

f) Hodnotici — tato funkce zahrnuje motivy hodnoceni, vSech ucastnikil
vzdélavani, véetné sebe

g) Rezultativni — k jakym vysledkiim dospél, k jakym nesméfuje nebo se mu je

nedafi naplnit

Jak jiz bylo feceno, uclitelovo pojeti vyuky se skladd z vice navzijem propojenych

slozek.

a) Pojeti cili

b) Pojeti uciva

¢) Pojeti organizacnich forem

d) Pojeti vyucovacich metod, podminek a prostiredki

e) Pojeti Zaka jako jednotlivce, jeho uceni a rozvoje

f) Pojeti skupiny Zaku a Skolni tfidy

g) Pojeti ucitelské role a sebe sama jako ucitele

h) Pojeti role dalSich ucastnikii pedagogického procesu (kolegii ve sboru,

nadfizenych, rodi¢u apod.) (Mares a kol., 1996)

Mares a kol. (1996) si zaroven kladou otazku, zda je vymezeni slozek tplné. K tade
otevienych otazek ohledné ucitelova pojeti vyuky se ptidava i Kalhous a kol. (2002).
Podle Marese 1 Kalhouse by tato oblast pedagogiky potifebovala komplexné;jsi vyzkum,
ktery by mohl pomoci objasnit ne€které otazky. Pro potfeby této prace nebyl nalezen

komplexné&jsi zdroj informaci, ktery by pfinaSel nové poznatky. Otdzky, zda vycet
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slozek ucitelova pojeti vyuky je uplny a dalsi, které se tykaji tohoto pojeti vyuky,

zUstavaji stale oteviené.

Ucitelovo pojeti vyuky zahrnuje tedy pfistup a postoj k vyucovaci hoding, tento proces

je pln€ vrezii ucitele a vyuku ovliviiuje. Pojeti vzd€lavacich cilti patii mezi jednu

vvvvvv

V nésledujicich kapitolach se budeme vice zabyvat nékterymi dilezitymi slozkami,

ze kterych se ucitelovo pojeti vyuky sklada.

2.2. Vzdélavaci cile

Nedilnou soucast kazdé pfipravy na vyucovaci hodinu ptedstavuji vzdelavaci cile.
Jednu z definic vzdélavacich cili ptredkladd Skalkovd (2007) ,,Cilem vyucovani
chapeme zamysleny a ocekdvany vysledek, k némuz ucitel v soucinnosti se Zaky
smeruje. “(s. 19) Vyukové cile miuzeme také popsat jako zmény kvalitativni
1 kvantitativni v kognitivni, afektivni a psychomotorické strance zdka béhem

vzdélavaciho procesu (Kalhous, 2002).

Obecné cile vychazeji z potieb spolecnosti, pedagog poté tyto cile konkretizuje a déla
tak zdmérné s ohledem na vice faktord. Jednim z faktorti, kterym musi byt vyucovani
podfizeno, je obsah uciva, ktery vyplyva z kurikularnich dokumentd. Pfi planovani cilt
by mél ucitel brat v potaz zvlastnosti kazdé ttidy, popiipad€ individualni potieby

jednotlivych zaki (Skalkova, 2007).

Formulace cili by vzdy méla pfedchazet pfed planovanim konkrétniho obsahu
vyucovaci hodiny a dalSich prvkd, které jsou na cile navézany. AvSak v kazdé
vyucovaci hodiné vétSinou nebyvaji napliiovany cile ze vSech tii oblasti, afektivni a
psychomotorickéd oblast byva zacleniovana méné Casto. Témet v kazdé hodin€ jsou pak
rozvijeny kognitivni cile, které mohou byt rozvijeny ve vice rovinach, od pouhého
zapamatovani a naslednou reprodukci az po aplikovani teoretickych poznatkl do praxe

(Kalhous, 2002).

K formulaci cili mohou napomoci rizné taxonomie vzdélavacich cili, ve kterych
pedagog najde slovesa, které se orientuji na zdka. Taxonomie nabizi rizné trovné, od

mén¢ narocnych az po komplexni dovednosti.
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Pro kognitivni oblast se nabizi naptiklad Revidovana Bloomova taxonomie. Revidovana
Bloomova taxonomie se Cleni na Sest kategorii (zapamatovani, pochopeni, aplikace,
analyza, hodnoceni, syntéza), u kterych postupné¢ nariista narocnost. Mezi ty kognitivné

o 24

vyssi cile) patii hodnoceni nebo syntéza (Skalkova, 2007).

Pfi planovani afektivni roviny musi ucitel zvazit rozvijeni postoji zaku.
Psychomotorickd oblast rozviji schopnosti a dovednosti zaki v praxi. V kazdém
vyuCovacim predmétu je mozné tyto cile zacleniovat v riiznych formach a s riznou
Cetnosti. Nekteré predméty jsou pro nékteré oblasti vzdélavacich cili vhodnéjsi, jiné
vyucovaci predméty jsou méné vhodné. Na vzdélavaci cile jsou kladeny nejriiznéjsi

pozadavky.

Komplexnost patii mezi hlavni pozadavky vzdélavacich cild. Spravné zvoleny cil by
mé¢l byt konkrétni, nemél by se shodovat pouze stématem vyuCovaci hodiny.
Vzdélavaci cile by mély mit také aktivizacni a motivacni charakter, orientovat se
na zéka, ne na ucitele. Nékteré vyzkumy naznacuji, Ze zaci, ktefi jsou seznameni s cili
jejich vzdélavani, jsou vice motivovani (Skalkova, 2007 podle MareSe, 1998). Zaroven
se ukazuje, ze 1 ucitelé, kteti maji zietelné a konkrétn¢ formulované vzdélavaci cile,
jsou schopni podavat lepsi vykony a vést zaky 1épe ke splnéni cilli, nez ti ucitelé, ktefi si

cile jasné nestanovi.

Dalsi pozadavek na vzdé&lavaci cile je konzistentnost. Cile by mély byt konzistentni,
soudrzné neboli provazané. Nizsi cile by mély byt provazany s vzdélavacimi cili

vys$8imi. V podstaté by niz8i vyukové cile mély predchéazet vyS$im.

V neposledni fadé musi byt vzdélavaci cile pfiméfené dané tfidé. To uciteli umozni
zkuSenosti a znalosti urovné tfidy, pro kterou cile planuje. V nékterych ptipadech je

vhodné naptiklad nadanym Zaktim napomoci k dosaZeni vyssich cilt (Kalhous, 2002).

Aktivni slovesa, za pomoci kterych ucitel formuluje vzdélavaci cile, urcuji, jak je
mozné zjistit, zda byl u zéka vzdé€lavaci cil naplnén. Z toho vychézi dalsi pozadavek
na vyukové cile, kontrolovatelnost. Hodnotit jak byl dany cil naplnén je mozné
u kognitivnich a psychomotorickych cili, u afektivnich cili vétSinou neni tento

poZadavek redlny.

Pokud ucitel formuluje spravné cile vyuky, dava vyuce jakysi smysl, vi, co by mél zak

po absolvovani vyucovaci hodiny zvladat. Cileny rozvoj za pomoci vzdélavacich cild,
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pfindsi zménu ve znalostech, dovednostech a postojich, kterych bylo dosazeno béhem
vyucovani. Za pomoci jasn¢ stanovenych cilti mizeme zvolit dal$i soucasti vyucovaci

hodiny, naptiklad vhodnou metodu nebo formu vyuky (Skalkova, 2007).

2.3.  Organizacni formy

Ucitel na zakladé svého pojeti vyuky vybird i organizac¢ni formy vyuky. Pod pojmem
organiza¢ni formy vyuky rozumime ,, Usporadani vyucovaciho procesu, tedy vytvoreni
prostredi a zpiisob organizace cinnosti ucitele i zZakii pri vyucovani“ (Kalhous, 2002,

5. 293).

Jedna se o viditelné organizacni uspotadani tfidy, zaroven ale forma ur€uje i vztah mezi
zdkem a ucitelem a zaky navzijem mezi sebou. Aby byl popis forem kompletni,
musime pridat jest¢ vztah zakl i ucitele s obsahem vyuky a vzdélavacimi prostredky.
Nasledné propojeni organizacnich forem s metodami vyuky se jevi jako dulezité pti

plnéni konkrétné vytycenych vzdelavacich cila.

Pti aplikovani konkrétni organizaéni formy pted ndmi cCasto stoji urcité bariéry,
napiiklad trvalé uspotfadani ucebny, predevsim stoltl, poptipad¢ i zidli a dalsi nemeénné

prvky (Skalkova, 2007).

U Kklasifikace organizacnich forem vychazi Skalkova (2007) z otazky ,,s kym a jak*

ucitel pracuje. Podle této klasifikace rozliSujeme:

a) individualni vyuku — uceni se orientuje na jednotlivce, probiha tak naptiklad
doucovani, je to efektivni forma vyuky, kdy se ucitel uzplisobuje ucivo jednomu
zakovi a miZe se mu i vénovat, nejcastéji se jednd o formu, kdy jednoho zdka
uci jeden ucitel

b) hromadnou a frontalni vyuku — vyuka vice zakl stejného véku a rozumové
urovné najednou, v mistnosti, kterd ma nejcastéji fady lavic u kterych sedi Zaci,
ucitel se vénuje celé skuping, vSichni provadeji vétSinou stejnou Cinnost,
nejrozsitfenéjsi forma v souCasném Skolstvi, hromadna vyuka ma jasny rozvrh
hodin a pfedméty se v pravidelnych intervalech stfidaji, hromadna vyuka ma své
vyhody, ale i nevyhody, frontdlni vyuce rozumime jako zplsobu uspotadani,
kdy Zaci sedi v lavici a ucitel je pfed nimi, nejcastéji poté probiha vyklad nebo

prednaska, Zaci poslouchaji a zapisuji si
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c)

d)

g)

individualizovanou vyuku — stdle vice sili tendence odvratit se od hromadné,
frontalni vyuky a pfiklonit se k vyuce, pfi které bude ucitel brat v uvahu
zvlastnosti kazdého zéka, k individualizované vyuce, pii které by zdk mél byt
také sam vice aktivni, zodpovédny za svoje uceni, pro které ma pfipraveny plan,
ktery reflektuje jeho potfeby, zvlastnosti, tato vyuka mlze probihat ve skuping,
kdy je pfitomny jen jeden ucitel, ale kazdy zak pracuje sam, tyto tendence vedly
ke vzniku tzv. alternativnich Skol, naptiklad daltonsky plan

projektovou vyuku — hlavni zménu oproti jinym formam lze povazovat jiné
uspofddani ucebni latky, vtéto formeé odpadd vyklad, Zzaci ftes$i spolu
s vyucujicim komplexni ukol neboli projekt, ktery je provazan s béznym
zivotem, popiipad¢ s praxi, zdky neni potieba motivovat, sami se o ukol
zajimaji, maji vnitini motivaci kol splnit, zaci €asto pracuji ve skupinach, musi
vyvinout tvurci ¢innost (Skalkova, 2007)

diferencovana vyuka — v podstaté se jednd o vylepseni hromadné vyuky, kdy
zaci vytvareji skupinky podle urcité charakteristiky (naptiklad podle zajmu nebo
intelektu)

skupinova a kooperativni vyuka — skupinky vznikaji bud’ tak, jak se rozdéli
sami zaci, nebo do tohoto procesu vstupuje ucitel, zaci se uci pracovat
ve skuping, komunikovat, uci se byt zodpovédni za svoji ¢ast prace

tymova vyuka — jedna se o spolupraci vice pedagogil s riznymi skupinami zaka

(1 napfi€ ro€niky) (Kalhous a kol., 2002)

Ucitel voli formu vyuky, kterd se hodi nejlépe k formulovanym vzdélavacim cilim.

Dalsi volbou, kterd je jen v kompetenci konkrétniho ucitele, je volba metody vyuky.

24.

Metody vyuky

Bez vyucovacich metod by vyucovaci hodina nemohla byt vyucovaci hodinou. At uz

pfi hodinéch s tablety nebo bez nich, vyuovaci metody musi pii kazdé hodin€ planovat

kazdy

ucitel. Kalhous (2002) chape metodu jako ,.cestu kcili, cestu k dosazeni

stanovenych vyukovych cili®, z ¢ehoz je patrnd jeji diilezitost.

Pojem metoda pochazi z latinského slova methodos, které lze ptelozit jako postup

neboli cestu.
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Pricha a kol. (2008) ptindsi jednu z kompletnéjsich definic pojmu vyucovaci metoda
neboli metoda vyuky: ,, Postup, cesta, zpiisob vyucovani. Charakterizuje cinnost ucitele
vedouci Zaka kdosazeni stanovenych vzdeélavacich cilii. “(s. 287) Dalsi zdroje tuto
definici potvrzuji a upfesnuji. Metodu mizeme popsat jako neustaly postup, za jehoz
pomoci, dospéjeme k danému vzdélavacimu cili. Skalkova (1999) dodava, ze metodu
pouzivame pii kazdé uvédomélé ¢innosti, k dosazeni vzdélavaciho cile, ktery si sami

uréime.

Dilezité propojeni piedstavuje aktivita ucitele s ucebni ¢innosti zaki. Metoda by méla
byt nastrojem ucitele, ktery by mél za pomoci vyuCovaci metody plsobit na zaky

(Manidk a Svec, 2003).

Jak jiZ bylo v pfedchazejicich kapitolach zminéno, pro kazdou vyucovaci hodinu by mé&l
mit ucitel pfedem vyty€en vzdélavaci cil. Vzdé€lavaci cil urcujeme v navaznosti
na obsah vyuky. Velmi Uzké spojeni predstavuje propojenost vzdélavaciho cile
na vyucovaci metodu, kterd by méla na vyty¢eny cil navazovat. Za volbou konkrétni
Za volbami vyucovaciho cile a konkrétni metody by méla stat snaha, aby si Zaci osvojili

co nejvice znalosti a dovednosti (Skalkova, 1999).

Vyucovaci metody mizeme Clenit podle nejriznéjSich charakteristik, uvadime jednu

z moznosti (Kalhous, 2002, podle Lernera, 1986).

a) Informacné-receptivni metoda — ucitel Zakiim piedava souhrn informaci,
nejcastéji formou vykladu, vypravéni, textu apod., od zaki se ocekava
zapamatovani poznatki

b) Reproduktivni metoda — jedné se prakticky o opakovani poznatkil, Zdci mohou
fesit psané tlohy, odpovidat na otazky nebo naptiklad rysovat schémata, Zaci by
méli za pomoci této metody poznatkiim i rozumeét

¢) Metoda problémového vykladu — ucitel seznami Zzaky s problémem a
souhrnem ¢innosti se ho snazi spolu vyfesit, pfitom se uci faze feSeni problémi

d) Heuristickda metoda — ucitel identifikuje dil¢i problém, rozpor a Zaci za pomoci
ucitele fesi tento problém v urcité fazi feSeni problému

e) Vyzkumna metoda — Zaci sami hledaji feSeni problému, ucitel jiz s feSenim

problému nepomaha
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Dals8i moznosti tfidéni metod vyuky je naptiklad podle typu ziskani poznatki a poznéani
(Manak, 1990). V této klasifikaci najdeme napiiklad kategorie slovni (rozhovor, popis,
diskuze), nazorn¢ demonstracni (pozorovani predméta, predvadéni pokusli) nebo
praktické metody (laborovani, nacvik pracovnich dovednosti). Moznosti tfidéni metod

je ale mnohem vice.

Metody vyuky nemtiizeme chapat jako néco, co ve vyucovaci hodiné probiha nezavisle,
naopak ovliviiuje je fada dalSich Ciniteld. Mezi ty hlavni miizeme jmenovat vyucovaci
obsah, osobnost zdka, didaktické prostiedky a v neposledni fadé¢ na metody vyuky
pusobi i sdm ucitel.

Na zéklad¢ ¢eho voli ucitel metody vyuky? Jak jiz bylo feceno, dilezité je propojeni
obsahu a vzdé¢lavaciho cile s metodami vyuky. Mezi dalsi faktory patii zkuSenosti

ucitele, materialni prostfedky, které jsou na Skole k dispozici a specifika zaki.

Ucitel mize naplanovat vyuziti vice metod soucasné a vzajemnym propojenim dospét
k idedlnimu prostfedku uceni. Metody lze béhem jedné vyucovaci hodiny stiidat.
Za nevhodné se obecné povazuje setrvani pouze u jedné jediné metody po celou dobu

vyucovaciho procesu (Skalkova, 1999).

Manak a Svec (2003) se domnivaji, e metodé p¥ipada funkce ,,nositele a realizatora
postupnych krokli pfi osvojovani ucebnich obsahi 74k, dalsi faktory poté pribéh
vyucovaciho procesu podmifiuji a ovliviuji.

Metody mulZeme zjednoduSené vysvétlit jako aktivity zakl, které jsou navazany

na aktivity ucitele a jsou podminény dal§im faktortim, které musi ucitel brat v tivahu.

35



3. Metodika prace

Hlavnim cilem této prace je, na zéklad¢ kvalitativniho vyzkumu zjistit, jak jsou tablety
v hodinach zemépisu vyuzivany, jaké to pfindsi pozitivni a negativni stranky a zda ma
vyuzivani tabletd ve vyuce vliv na pojeti vyuky zemépisu. K dosazeni tohoto cile bylo

uzito kvalitativnich vyzkumnych postupd.

Obecné rozsifencjSi nez vyzkum kvalitativni je vyzkum kvantitativni. Kvantitativni
vyzkum muizeme provadét podle konkrétné rozpracované metodologie pro kvantitativni
vyzkum. Pii takovém vyzkumu pracujeme s hypotézou, kterou chceme otestovat
na velkém mnozstvi osob. K vytvofeni zavért se pouzivaji nejcastéji statistické metody,
kvantitativni vyzkum pracuje s ¢isly. Takovy vyzkum si klade za cil byt objektivni

(Hendl, 2016).

Naopak kvalitativni vyzkum vyuziva jinych nez statistickych metod a snazi se
pfedevSim porozumét problému do vétsi hloubky. Stejné jako pro kvantitativni vyzkum
i pro kvalitativni existuji konkrétni metodologie, podle kterych lze vyzkum zpracovat.
Na ptesné definici kvalitativniho vyzkumu se odbornici nemohou stile shodnout.
V nasledujici ¢asti budou popsany pifedevSim rozdily mezi témito dvéma piistupy

k vyzkumu v pedagogickych védach.

Mezi charakteristiky, které tyto dva pfistupy vymezuji, patii pouziti metod vyzkumu.
Nastrojem kvalitativniho vyzkumu je nejcastéji rozhovor, u kvantitativniho vyzkumu je

to vétSinou dotaznik s otdzkami, které mohou poZadovat rizné druhy odpovédi.

Jak jiz bylo feceno, cilem kvalitativniho rozhovoru by mélo byt ziskat hloubkové
informace ze studovaného jevu, kvantitativni dotaznik si klade za cil ziskat velké
mnozstvi odpovédi na pfedem jasné dané otazky. Kvalitativni rozhovor miize byt jasné
strukturovany, ale vyzkumnik miZe vyuzit i polostrukturovaného rozhovoru, ktery
umozni vétsi variabilitu a ziskani komplexnéjSich informaci o vyzkumné otazce

(Svaiicek a kol., 2007).

Svatiek a kol. (2007) se domnivaji, ze kvalitativni metodu vyzkumu je zapotiebi
definovat vice kritérii nez jen sbérem dat. Dalsi kritérium, které navrhuji je podle
metody usuzovani. ,,Tyto definice vychazeji z toho, Ze kvalitativni metodologie je
zaloZena na indukci, zatimco kvantitativni metodologii miizeme nazvat deduktivni,

logicko-deduktivni nebo hypoteticko-deduktivni* (Svaiicek a kol., 2007, s. 14).
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vyzkumnici format dat. U kvalitativniho vyzkumu hovofime o textu, u kvantitativni
formy vyzkumu poté o cislech. Toto kritérium ale neni vétSinou povazovano za
dostacujici.

Dulezitym faktorem mulize byt zplisob zpracovani ziskanych dat. Kvantitativni data
zpracovavame piedevsim za pomoci statistickych metod, kvalitativni data analyzujeme

podle vztahtl a spojitosti (Svafi¢ek a kol., 2007).

U kvantitativni metody zjisStujeme v podstaté Cetnost vyskytu urcitého jevu, ktery je
pfedem znamy. Tento jev miZe byt znadm naptiklad z kvalitativniho vyzkumu. Tyto
vyzkumy na sebe mohou bezprostiedné navazovat. Zaroven jiz charakter problému
pfedurcuje metodu, kterou je vhodné zvolit. Kvalitativni vyzkum piind$i zavery, které

jsou platné pouze u studované skupiny, zavéry nelze zobecnit (Hendl, 2016).

Badatel by se pfed samotnym vyzkumem mél zabyvat mnoha otazkami, napiiklad pro¢

vyzkum zpracovava, jaky je jeho ucel a pro¢ zvolil kvalitativni zptisob vyzkumu.

Kvalitativnim rozhovorem, s pfedem dobfe vybranymi Uc¢astniky vyzkumu, se badatel
snazi pochopit pohled ucastnikd. Na takovy rozhovor plsobi celd tada faktorii a
prakticky nelze provést objektivni, neutrdlni rozhovor. Ziskand data vyzkumnik
analyzuje, a tim provadi Cinnost, ktera je také subjektivni 1 tato skutecnost casto vede

ke kritice celého piistupu.

Tyto pfistupy nemlzZeme chépat striktné oddélené, v nékterych piipadech je dokonce
vhodné je kombinovat. Za pomoci kombinace muizeme ziskat komplexni ndhled

na dany problém (Svaticek a kol., 2007).

Pro praktickou ¢ast této prace byla zvolena nejcastéj$i metoda kvalitativniho vyzkumu,
rozhovor. Nejprve bylo, ale potieba vytvofit konkrétni otazky pro kvalitativni rozhovor
s uciteli zemépisu na zdkladnich Skolach. K vytvofeni téchto otdzek bylo vyuZito

teoretickych informaci, ziskanych béhem teoretické ¢asti této prace.

Nasledn¢ probihalo oslovovani potencionalnich tucastnikii studie. Pfi oslovovani
moznych Gc¢astnikli studie bylo ziskano vétsi mnozstvi odpovédi, které byly negativni,
nevedly k ziskani dalsiho ucastnika studie, ale obsahovali komentare k zaclenéni tabletti
do vyuky zemépisu. VSechny tyto odpovédi byly dikladn€ zpracovany a zjist€né nazory

predklada ctvrta kapitola.
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Celkem v ramci studie prob¢hlo 17 rozhovord s uciteli zemépisu na druhém stupni
zakladnich Skol nebo niz§im stupni gymnézii. VSechny tyto rozhovory byly

zaznamenany ve zvukové podob¢ a nasledné piepsany do textové podoby.

3.1. Kritéria vybéru ucitelii

Hlavnim kritériem pro vybér vhodnych kandidatii na rozhovor byl pfedpoklad, ze jsou
to vyucujici zemépisu. Neméné dilezitym faktorem byla skutecnost, Ze maji zkuSenosti
s vyuzivanim tabletd v hodinach zemépisu. Pti vyberu konkrétnich uciteld nehralo roli
pohlavi, Cetnost vyuzivani tabletli, zptisob vyuzivani, ani konkrétni typ tablett, ktery
vyucujici pro vyuky vyuzivaji.

Dale bylo zvazovano, zda oslovit ulitele zakladnich Skol ¢i gymnézii (vyssi stupen,
ktery odpovida stfedni Skole), pfi vybéru jsme brali v uvahu specifika konkrétnich
stupnii vzdélavani. Po zvazeni vSech specifik, byl pro vyzkum zvolen nizs§i sekundérni
stupent vzdélavani, tedy druhy stupenn zékladni Skoly, poptipadé odpovidajici stupen

gymnazia.

Jedinymi piedpoklady pro vybér tcastnikl studie se staly nasledujici kritéria, pfi¢emz

vSechna kritéria musela byt splnéna:
1 ucitel zemeépisu
1 vyucujici na druhém stupni zakladni Skoly ¢i niZ8§im stupni gymnazia

1 zkuSenosti s vyuzivanim tabletl ve vyuce zemépisu

3.2. Oslovovani konkrétnich ucitelu

Tablety si postupné nachédzeji misto v ¢eském Skolstvi. Tento proces urcité¢ nebude
kratkodoby. MoZna to je jeden z divodi, pro¢ bylo velmi obtizné najit ucitele, ktefi na
zakladni Skole vyuzivaji tablety v hodinach zemépisu.

Po formulovani jasnych kritérii, které by méli spliiovat Gi€astnici studie, pfiSlo na fadu

oslovovani potencionalné vhodnych kandidatt na kvalitativni rozhovor.

38



Od prosince 2017 do konce unora 2018 bylo osloveno ptes 300 uciteli druhého stupné
zakladnich skol a niz§iho stupné gymnazia s prosbou o spolupraci. VétSina uciteld byla

oslovena ptes emailovou korespondenci.

Oslovovani probihalo v n¢kolika vlnach. Primarné jsme se zaméfili na Skoly, o kterych
bylo dohledatelné, Ze vlastni tablety. Casto bylo vyuZivano kontakti z jiz prob&hlych
projekti na zavadéni tabletd do Skol. Osloveny byly tucastnické Skoly téchto projektt
po celém Cesku. Z tchto $kol se zpét ozvalo jen naprosté minimum. Od nékterych

uciteli byl ziskan kontakt na dal$i mozné ucastniky studie.

V dalsi ving byli plosné osloveni ucitelé zemépisu z prazskych skol. Bohuzel ne u vSech
Skol bylo mozné dohledat piimo ucitele zemépisu, proto byl email pfeposlan vedeni
Skoly, poptipad€ ndhodné vybranym ucitelim. Z této viny bylo ziskdno né€kolik dalSich

ucastniku studie.

Kwvli ptipadné moznosti ziskat vic respondentd, byly s delSim ¢asovym odstupem jesté
jednou rozeslany zpravy ucitelim, ktefi pii prvni vyzveé nereagovali. Na druhou vyzvu

reagovalo vétsi mnozstvi uciteld.

Béhem doby, ve které byly oslovovany Skoly, poptipadé konkrétni ucitelé, probihalo
také oslovovani na socidlnich sitich. I ptfes sdileni dalSimi uzivateli socialnich siti,
poptipad¢é osobniho doporuceni ucastnika této studie, se timto zplisobem nepodafilo

ziskat nové respondenty.

Pii vyzkumu bylo nékolikrat vyuzito tzv. Metody sné¢hového koule, kdy osloveni ucitelé
nebo piimo ucitelé, ktefi se studie pfimo Ucastnili, pifedavali kontakt dal§im nebo
poskytovali kontakty na dal$i mozné ucastniky (Svaii¢ek a kol., 2007). Z této moznosti

bylo ziskano nékolik kontakti na ucitele, kteti byli nasledné také osloveni.

Po nalezeni vhodnych kandidati, kteti souhlasili s rozhovorem, bylo provedeno celkem

17 rozhovora.

Béhem konkrétnich rozhovorG byla vzdy polozena otdzka, na kterou méli ucitelé
odpovédet, po zodpovézeni byla polozena dalsi otazka, do rozhovoru bylo co nejméné
zasahovano. Obcas byla uciteliim na jejich zaddost dovysvétlena konkrétni otazka. Cely

rozhovor byl se souhlasem uciteld nahravan.
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3.3. Ukastnici studie

Pro tuto studii se podafilo sehnat pomérn¢ heterogenni skupinu uciteli. Celkem se pro
tuto praci podafilo ziskat sedmnéact ticastnikl, sedm muza a deset Zen, s riiznou délkou
praxe a riznou aprobaci. VSichni ucitelé maji k dispozici tablety, které mohou rozdat
z4ktim minimalné do dvojice. Vyzkumu se zi&astnili u¢itelé z Ceska, ktefi maji praxi ve
Skolstvi od ptl roku do 32 let. Celkem jedenéct ucastnikii uvedlo, ze maji praxi delsi

nez 10 let.

Nejvice zastoupenou aprobaci ucitelti, ktefi se zucastnili studie, se stala kombinace
zemépis-matematika. Dalsi ucitelé méli kombinaci zemépisu s biologii, télocvikem a
déjepisem. Naprosté minimum ucastnikd uvedlo, ze aprobaci pro druhy stupen zakladni
Skoly, na kterém uci, nemaji.

Obce, ve kterych se nachazi Skoly, jejichZ ucitelé se zapojili do studie, jsou zndzornény

v

na obrazku ¢. 1. Komplexnéjsi informace o Gi¢astnicich studie nabizi tabulka €. 1.
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Tab. €. 1: Charakteristika aéastniku studie

Pohlavi | Délka praxe Aprobace Doba vyuZivani Cetnost vyuZivani * Typ**
tableti
zena 32 let Prvni stupenl 5 let 1x za mésic L.
zena 30 let Zemépis, té€lesnd vychova 3 roky Kazdou hodinu L.
zena 25 let Zeméepis, matematika, ptirodopis 5 let 3x do roka I1.
zena 25 let Bez aprobace, u¢i zemépis, matematiku 3 roky 1x za tyden II1.
muz 20 let Zem¢pis, matematika 3 roky Kazdou hodinu***/ 1 x za mésic L.
zena 20 let Zemé&pis, matematika 3 roky 1x za tyden L.
muz 18 let Zemepis, télesna vychova 4 roky Kazdou hodinu ***/ viibec I1.
muz 13 let Zemépis, déjepis, obCanska nauka 6 - 7let 1x za tyden - 14 dni I1.
muz 12 let Zem¢épis, biologie 6 let 1x za tyden I11.
muz 11 let Zemépis, matematika Pul roku 1x za tyden I11.
Zena 10 let Zem¢épis, ptirodopis 5 let 1x za 14 dni — 3 tydny I1.
Zena 8 let Zemépis, matematika 1 rok 1x za pil roku L.
Zena 3 roky Zem¢épis, déjepis Ptes 2 roky 1x 14 dni I11.
zena 2 roky Zemépis, biologie 2 roky 1x za 2 mésice I11.
muz 1 a ptl roku Zemépis, matematika 1 a pil roku 1x za 2-3 mésice I11.
Zena 1 rok Zem¢épis, biologie Ptl roku 1x za mé&sic. I11.
muz Pil roku Bez aprobace, uc¢i zemépis, ptirodopis, Pil roku 1x za tyden L.

télesnou vychovu

* priméerna Cetnost vyuzivani tabletl u jedné tfidy v hodinach zemé&pisu, dotace 2 hodiny tydné

** typ, do kterého byli ucitelé zarazeni na zaklad¢ vysledk studie

*** Cetnost vyuzivani pokud jsou tablety v mistnosti, ve které ucitel uci




Obr. ¢. 1: Lokalizace $§kol zapojenych do vyzkumu
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3.4. Struktura rozhovoru

Rozhovor byl koncipovan tak, aby trval maximalné¢ dvacet minut, coZ se podafilo.
Ucitel¢ Casto uvadeli, ze byli ochotni na rozhovor pfistoupit pravé proto, ze nemél trvat
pfilis dlouho.

Konkrétni otazky pro rozhovor, byly navrzeny tak, aby za pomoci odpovédi bylo mozné
dosdhnout hlavniho cile a dil¢ich cili prace. Byla volena takova struktura rozhovoru,

na zaklad¢ které by bylo mozné popsat problematiku komplexnéji a ptinést nové

informace v této oblasti.

Nejprve byly do struktury rozhovoru zatazeny otazky na osobu vyucujiciho, které

mohou ovliviiovat vyuku. Konkrétné délka praxe a aprobace vyucujiciho.



Dale nas zajimaly informace, které se tykaji vyuzivani tableth ucitelem, jak dlouho
tablety vyuziva, jak Casto a k jakym ¢innostem. Pro komplexnéjsi pohled byla zatazena

otazka tykajici se toho, jestli sam ucitel o pofizeni tableti usiloval.

Po zjisténi zakladnich informaci jsme se zaméfili na specifika, ktera tablety stejné jako
dalsi prostiedky, které mohou byt ve vyuce vyuzivany, maji. Jednim z téchto specifik je
technologicka naroc¢nost jak pro ucitele, tak pro zéka. Jednim z kritérii, které ucitelé
mohou zvazovat pii pfipadném zafazeni tabletli do vyuky, miize byt Casova narocnost,
jak na piipravu, tak pii samotném vyucovani. Casova naroénost miZe byt
kompenzovéna tc¢innosti pouzitych metod a prosttedkd. VSechny tyto proménné faktory

byly zatazeny do rozhovoru.

Nejrozsahlejsi kategorie otdzek byla vénovana vlivu, jaky maji tablety, které jsou
vyuzivany, na hodiny zemépisu. Hlavni pfedpoklad pfi sestavovani rozhovoru byl, Ze se
méni pojeti vyuky a dalsi faktory, které ovlivituji vyuku. Ucitelovo pojeti vyuky se
sklada z vice navzajem propojenych slozek, vyuzitim tabletd v hodiniach zemépisu
muze u ucitele dojit k promeéné. Zajimalo nds, zda se proménil obsah predkladaného
uciva nebo vzdélavaci cile hodin zemépisu. Soucasti ucitelova pojeti vyuky jsou i
metody vyuky. Vzhledem ktomu, Ze pojem metody vyuky se ukazal byt malo
srozumitelny, byl nahrazen pojmem aktivity. Pravé proto nas zajimalo, zda se s tablety

néjak zmenily aktivity béhem hodin.

Podle teoreticky nabytych informaci, prace s tablety Zadky bavi, motivuje je k dalsi praci.
Tento predpoklad jsme chtéli ovéfit, proto byly zafazeny otdzky na to, jak se zménil
vztah 74ki k zemépisu a soustfedéni se zafazenim tabletii. Skolni dochazka by méla
zaka pfipravit na dal$i Zivot. Proto se pii komplexnéjsi studii, jak ovliviiuji tablety
vyuku, nabizi otazka, zda u zakl tablety mohou rozvijet kompetence, které bude moci

zak vyuzit 1 po ukonceni Skolni dochéazky.

Kazdy prosttedek, ktery je vyuzivan ve vyuce by mél zéky rozvijet. Kromé otazky
na rozvoj jiného zptisobu mysleni byla zafazena také otdzka na to, zda tablety rozvijeji
néjaké dovednosti, které jinak byt rozvijeny nemohou.

Na zavér dotazniku byly zatazeny otazky na celkové shrnuti problematiky, tj. negativa

vyuziti tabletl ve vyuce zemépisu a piinosy, které ucitelé pocit'uji.

Pro ovéfeni, zda jsou otazky srozumitelné, byly otazky nejprve testovany pii zkuSebnich

rozhovorech s uciteli zemé&pisu na zékladni Skole. V navaznosti na zkusebni rozhovory
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byly otazky dale upraveny tak, aby byly co nejsrozumitelnéj$i. Nékteré otazky musely
byt modifikovany, protoze ucitelé pii pilotovani otdzek rozhovoru obCas nerozuméli

nekterym odbornym terminim.

3.5. Zpisob vyhodnocovani rozhovori

Pro ucely této studie byly vSechny ziskané rozhovory ptepsany ze zvukovych nahravek
do textové podoby. Nasledn¢ byly vyuzity kvalitativni postupy vedouci k nalezeni
odpovédi na stanovené otdzky. U otazek, které zaznély v kazdém rozhovoru, probéhlo
rozdéleni do kategorii, tyto kategorie byly nasledné detailnéji popsany v obecné ¢asti
studie. V dalsi fazi byly syntézou vytvofeny teoretické typy uciteli podle toho, jak
vyuzivaji tablet ve vyuce. Béhem celé prace byla ziejméa snaha o hledéni spojitosti a

pravidelnosti.

Ke zjisténym informacim bylo pfistupovano tak, ze nezahrnuji vSechny informace
k uvedené problematice. Informace plati pouze pro ucitele, kteti se do studie zapojili.
Zaroven jsme si védomi toho, Ze ucitele pti rozhovoru ovliviiuje jak osoba vyzkumnika
tak 1 to, ze cely rozhovor je nahravan. Ziskand data nejsou naprosto neutralni, ale
ovlivnéna okolnostmi, i kdyz be€hem celého vyzkumu byla snaha tyto vlivy
minimalizovat. V praktické ¢asti této prace, pii diskuzi o vzdélavacich cilech jsou

mysleny cile kognitivni.
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4. Proc¢ ucitelé nevyuZivaji ve vyuce tablet?

V priibéhu oslovovani potencialnich ucastniki vyzkumu byla ziskdna také cela tada
nazorid na vyuziti tabletti od uciteld, kteti nemaji moznost s tablety ve vyuce zemépisu
pracovat. Tento zdroj pfinasi cenné informace o vyuziti téchto zatizeni ze strany, ktera
je do jisté miry protikladem k ucastnikiim kvalitativniho rozhovoru, ktery je soucasti
této prace. Pravé proto se domnivame, Ze 1 tyto ndzory na vyuziti tabletd ve vyuce

prisp¢ji ke komplexnosti celé prace.

Na email, ktery byl zaslan konkrétnim uciteliim, pfipadné Skolam odpovédéla cela fada
ucitell. Navratnost na emaily byla ptiblizn€ 20 %, vétSina odpovédi byla negativnich.
Vsechny zde zminéné reakce byly ziskany pravé od uditeltl, ktefi tablety pfi hodinach

zemépisu na druhém stupni nevyuzivaji.

Nejprve zminime Skoly, na nichz tablety maji, ale ucitelé zemépisu je do vyuky
nezatazuji. Pomérn¢ cCasta odpovéd uciteli byla, Ze na vyuzivani tableti nemaji
pii hodinach ¢as a tablet vyuzivaji kolegové na prvnim stupni, ¢asto i pro vyuku
vlastivédy, pfipadné predmétu clovék a sveét prace. Mezi dalsi casté divody, proc
nevyuzivaji tablet v hodindch zemé&pisu, patii nedostupnost bezdratového internetového
pfipojeni. U¢itelé v jinych predmétech tablety vyuzivaji, v zemépisné ucebné neni zatim

dostate¢na moznost pfipojeni na internet.

Do specidlni kategorie by mohli byt zafazeni ucitelé, kteti tablet v hodinach zemépisu
nevyuzivaji, ackoliv je Skola vlastni, protoZe nevi, jak by s tablety mohli pracovat.
Nekteti z téchto ucitelli nabidli, Ze jsou ochotni na studii spolupracovat a do vyuky

tablet zaclenit.

V lednu 2018 na vyzvu reagovalo nékolik Skol, do kterych se tablety dostaly v prosinci
2017, a ucitelé zemépisu nestihli Skoleni. Tablety v dobé realizace vyzkumu tedy také
nevyuzivali.

Nejcastéjsi odpovedi bylo, Ze tablety bohuZzel ve vyuce zemépisu nepouzivaji, protoze je
Skola nevlastni. S touto odpovédi pfiSlo také mnoho vysvétleni. NejCastéji ucitelé

uvadéli, Ze Skoly nemaji na pofizeni tablet finance.

Mezi reakcemi se nasli ucitelé, ktefi o vyuzivani tabletd v hodinach neslySeli a neznaji
nikoho, kdo by je pouzival. Zaroven se nasly Skoly, na kterych momentaln€ nemaji ani

ucebnu vypocetni techniky, natoz tablety.
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VétSina oslovenych, ktefi poskytli zpétnou vazbu, povazuje pocitac, ktery vétSinou maji
v pocitacové ucebné, za nastroj se stejnymi moznostmi. Na pocitacich s zaky vyuzivaji
mapy, databaze nebo nejriznéjSi programy na internetu. DalSi osloveni vyuZzivaji
v hodinach zemépisu mobilni telefony, které patii zaktiim. Tato zafizeni nejcCastéji
vyuzivaji k vyhleddvani informaci. Pocita¢ nebo mobilni telefon vyuzivaji tito ucitelé

podobnym zplisobem, jako by mohli vyuzivat tablety.

Podle dalsich reakci naprosta vétSina oslovenych skol vlastni jiné moderni technologie -
dataprojektor a interaktivni tabuli. Tyto prostfedky pouzivaji na sledovani dokumentt a

zobrazovani prezentaci ¢i fotografii.

Casto se ugitelé vyjadiovali i k tomu, jaky maji ndzor na zavadéni tabletdi do eského
Skolstvi. Rada znich v tabletech vidi interaktivni prostfedek, ktery je vhodny

k aktivizaci Zaku. Seslo se, ale mnohem vic negativnich reakci.

Neékterym ucitelim vadi, Ze se na tabletu neda plnohodnotné pracovat s Microsoft
Office, nelze k nim pfipojit ethernetovy kabel nebo nedokédzi nezdvislé zobrazeni
pro interaktivni tabule. Dalsi ucitelé nepovazuji piinos vyuZiti tabletd ve vyucovani
za zasadni, o jejich pofizeni neusiluji, ale kdyby je méli, pouzivali by je na opakovani

pripadné projektovou vyuku.
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5. Tablety ve §kolach

Na zaklad¢ teoreticky ziskanych informaci bylo mozné se domnivat, ze Skoly ziskavaji
tablety v ramci grantovych projektii. Tento piedpoklad se ¢astecné potvrdil, vétSina
ucastniki uvedla, ze tablety byly opravdu pofizeny v ramci grantového projektu.
Na dalsi skoly, které se do studie zapojily, pfisly tablety vétSinou na popud vedeni Skoly

nebo dokonce jako sponzorsky dar od soukromé osoby.

Ucitel¢, ktefi o tablety sami usilovali, uvadéli, ze v ptipad¢€, ze Skola méla financni
prostiedky, nebyl problém tablety potidit. K tabletim Skoly vétSinou poiizuji 1 dalsi
dopliiky jako jsou naptiklad sluchéatka. Ucitelé casto uvadéli, ze sluchatka jsou
nezbytnym doplikem a umoziuji naptiklad individudlni pousténi videi. Dal$i finan¢ni

narocnost skyta rozsifeni bezdratové internetové site.

Podle teoretickych informaci, které byly v ramci této prace zjiStény, bylo Skolam
umoznéno, aby za pomoci nejriznéjsi granti Cerpaly finance i na rozsifeni bezdratové
sité. Z informaci ziskanych béhem rozhovort vyplyva, ze skoly, které ziskaly tablety
z grantovych projekt, maji stale s Wi-Fi siti potize. Blizs$i informace nebyly béhem
rozhovoru zjistovany, neni mozné urcit, zda tyto Skoly cerpaly z grantli finance

na zavedeni lepsi Wi-Fi sit¢.

Z4dny z oslovenych uéiteldl neuvedl, Ze by vyuZivani tableti bylo nafizeno, napiiklad
vedenim Skoly. U 8kol, jejichz ucitelé se do studie zapojili, vyplynulo, ze vedeni Skol

nechava vyuZzivani tabletd plné v kompetenci konkrétnich ucitelt.

5.1.  Specifika vyuky s tabletem

Mezi dil¢i cile této prace patii popsat specifika vyuZiti tabletl. V nasledujicich
kapitolach bude blize popsdno, jakd specifika méd vyuZzivani tabletd v hodinach
zemepisu z pohledu uciteltr. V této kapitole budou interpretovany informace, které byly
zjistény za pomoci kvalitativniho rozhovoru se sedmnacti uditeli zemépisu druhého

stupné zakladni Skoly, poptipad¢ niz§iho stupné gymnazia.

5.1.1. Technologicka naroc¢nost prace s tabletem pro Zika
VétSina oslovenych ucitelt tvrdi, Ze pfevazna €ast zakl praci s tabletem bez vétSich

problému zvlada. S modernimi technologiemi Zaci vyrlstaji od malicka, umi s nimi
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pracovat napiiklad z domova. Doma maji Casto tablet, zarovenn podle n¢kterych ucitelti
ma naprosta vétSina zaku tzv. chytry telefon neboli telefon s velkou dotykovou

obrazovkou, ktery ma podobné vlastnosti jako tablet.

Ve sledované skupiné se ucitelé shoduji na tom, zZe vyuzivani tabletl v jejich hodinach
pomuze nekterym skupindm zaktim vice. Skupinou, ktera se az ve Skolnim prostiedi uci
s tablety, jsou Zaci, kteif nemaji moZnost vyuzivat tablety doma. Zéci, ktefi nemaji
moznost s tablety pracovat v domacim prostfedi, maji s vyuzitim tableti vétsi problémy.
Oproti zaktim, ktefi s tablety pracovat umi, pfinasi tablety ve Skole pro tyto zaky
pfidanou hodnotu, moZznost naucit se s timto zafizenim. Nezalezi na tom, ve kterém
predmétu tablety vyuzivaji, pro zemépis plati tento fakt stejné jako pro ostatni

predméty. Casto ugitelé uvadéji, Ze tito Zaci jsou pii praci s tabletem dokonce

vewr

Nekteri ucitelé, ktefi se zapojili do studie, zaky, ktefi nemaji moznost doma vyuzivat
tablet, ve tfidach podle svych slov nemaji. Tento fakt mize byt zptisoben tim, Ze se tito

Zaci s tablety naucili jiz v jinych predmétech ve Skole.

Jev, kdy by Zaci neuméli pracovat s tabletem, protoZe nemaji v domacim prostiedi
moznost s nim pracovat, ve vétsi mife popisuji ucitelé ze skol, které se nachazeji mimo

hlavni mésto, Prahu.

V riizné urovni s jakou umi Z4ci tablet vyuZivat, nespatiujeme problém. Naopak tuto
situaci muze ucitel vyuzit, pfedev§im k rozvoji spoluprace mezi jednotlivymi zaky.
Pfti zatazeni vhodnych aktivit se mohou Zaci, ktefi s tabletem zachézet umi, pod¢lit
o sve dovednosti a naucit ziky, ktefi tyto dovednosti nemaji, s tabletem pracovat.

Ve tridé, kterd vykazuje heterogenitu v tomto sméru je mozné této skutecnosti vyuzit.

Je vSak také mozné, Ze tito zaci si kvili této skutecnosti mohou piipadat vylouceni
z kolektivu. Podle nékterych uciteltt zafazenych do studie je nutné, aby ucitel daval
pozor na to, jak se chovaji Zaci s riznou urovni schopnosti prace s tablem, k sobé

navzajem.

Néekteti ucitelé také upozornuji na fakt, Ze pro Zzaky jiz nepfedstavuji tablety nic
mimotadného, jako tomu bylo v minulosti. Pfed par lety byly tablety pro zaky velmi
zajimavé, v dneSni dob¢ jiz Zaci vlastni stejnd nebo podobna zatizeni. Ucitelé uvadeli,
ze pravé kvili tomu se snizilo mnozstvi zaka, které by tablet pii vyuce vyuzivalo

k jinym nez zadanym ¢innostem. Pro své osobni z4jmy vyuzivaji vlastni zafizeni.
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Dle odpovédi uciteli Zaci s tablety pracovat umi, neni potieba je s nimi ucit. Ucitelé se

ale shoduji na tom, ze je potieba ucit zaky pracovat s tablety smyslupln¢.

5.1.2. Technologicka naroc¢nost pro uditele

Technologickou naro¢nost vétSina oslovenych ucitelti hodnoti jako velmi malou nebo
dokonce zadnou. Jedinou ndrocnost spatiuji v prvnim sezndmeni s touto technologii.
Ptitom, kdyz se ucitelé s tablety uci, jim Casto mohou napomoci nejriznéjsi Skoleni,

které Skoly nabizeji a ucitelé je Casto maji povinnost navstévovat.

Avsak néektefi zucastnéni ucitelé se domnivaji, Ze jim vice nez odborna Skoleni
pomahaji kolegové. Ke koleglim, ktefi s tablety pracuji dels$i dobu nebo jsou do jejich
vyuzivani vice zapdleni, si Casto chodi pro rady. Méné zkuSeni ucitelé ziskavaji

od zkusen¢jSich kolegt tipy naptiklad na aplikace, které mohou ve vyuce vyuzivat.

Pouze pro jednoho z oslovenych ucitelli predstavuje vyuzivani tabletu velmi naro¢ny
proces. Neéktefi ucitelé uvadeli, ze nejvic narocné je to, aby mohli napomoci zakim,

ktefi si nevédi rady, asto pak uvadéli, Ze Zaci umi s tablety zachazet 1épe nez oni sami.

5.1.3. Motivace uditelii pro vyuzivani tableti

Motivaci pro vyuzivani tabletll ve vyuce nespatiuje vétSina oslovenych ucitelt v tom, Ze
by zéky vyuzivani tableti 1épe piipravilo na budouci povoldni. VétSina uvedla, ze
nemohou posoudit, zda to zaklim v tomto sméru néjak usnadni. Ucitelé uvadéli, ze je
mozné, ze pokud se Zaci nauci pouzivat tablety ke smysluplnym ¢innostem, tak jim to

muze napomoci v budoucim zivote.

VéEtsi motivaci vétSina uciteltl vidi v tom, Ze vyuka s technologiemi je pro zaky vice
atraktivni. Tablety ve vyuce pfinasi oZiveni a Zaci se na vyuku vice t&§i. Na zacich poté
ucitelé pozoruji, Ze je vyuka s tabletem vic bavi, je to pro né¢ zabavngjsi. I v tom

muzeme spatfovat motivaci ucitel pro vyuZiti téchto zatizeni.

U ucastniki studie se také objevila osobni motivace, tito ucitelé berou vyuziti tabletll ve
svych hodinach 1 jako piinos pro sebe. Nauc¢i se néco nového, co mohou vyuzivat i

v osobnim zivote.

V provedené studii ucitelé uvadeli, Ze nejvetsi motivaci pro né€ jsou samotni Zaci. Zaky
vyuzivani tableti bavi a ucitelé¢ jsou tim motivovani je vyuzivat dal. Ucitelé také

uvadéli, ze samotné ovladani tabletu jim vétSinou necinni zadné potize.

49



5.1.4. Vyuzivani tabletu
Podle informaci, které byly zjistény béhem studie, vyuzivaji ucitelé tablety v hodinach
zemepisu pro praci ve dvou rovinach. V prvni pouzivaji nejriznéjsi aplikace, ve druhé

roving zaci vyhledavaji informace z internetovych zdroju.

5.1.4.1. PouZivani aplikaci

Ti respondenti, kteti uvedli, ze Casto pouzivaji nejriiznéjsi aplikace, tablety vétSinou
pouzivaji k opakovani nebo procvicovani uciva. Tito ucitelé zaroven povazuji
rocniku maji. Pokud maji hodin mén¢, nemaji na vyuzivani tableti k opakovani a
procvicovani tolik casu, tablet vyuZivaji s menSi Cetnosti. Opakovani pak realizuji
v ramci mensi ¢asti hodiny, naptiklad na konci hodiny. Ucitelé, ktefi tablety pouzivaji
k opakovani uciva, uvadeli, ze nikdy nevyuzivaji tablet na celou hodinu. Opakovani
probihd s moderni technologii, tabletem, uceni se novému obsahu vzdélavani pak
probihd za pomoci jinych prostfedkl a metod.

Zaci Gasto opakuji za pomoci nejriizngjsich aplikaci, které musi ugitelé piimo
nainstalovat do tabletd. Aplikace, které ucitelé pii vyuce zemépisu pouzivaji, maji rizny
charakter. N¢ktefi vyuzivaji aplikace se slepymi mapami, jini vyuzivaji rizné kvizy

nebo kombinaci zminénych druhii aplikaci.

Nekteti Gi€astnici studie spatfuji ve vyuZivani aplikaci nemalé problémy. U Gcastnikil se
objevil problém s aktualizaci aplikaci, ktera je obCas vyzadovéna. Tato aktualizace
piedstavuje ¢asové narocnou ¢innost, kterou nejsou vSichni ucitelé ochotni absolvovat.
Aktualizace téchto aplikaci je tikolem ucitele, ktery tuto aplikaci chce vyuzivat. Ucitelé
Casto uvadeli pfimo nazvy aplikaci, které vyuzivaji. Nektefi ucitelé dokonce sami po

skonceni rozhovoru aplikace predvadéli.

Pro ucitele, ktefi vyuzivaji aplikace pii vyuce zemépisu je dalezitym kritériem, aby
aplikace byla pro Zaky atraktivni i po estetické strance a umozilovala nejriznéjsi druhy
cvi¢eni. Miizeme jmenovat napiiklad pfifazovani dvojic, hleddni v map¢, spojovani
obrazkt a fotografii nebo doplnovani slov. Naopak nezadouci vétSinou je, aby aplikace

vydavala zvuky.

Ucitelé také uvadeli, Ze aplikace, které jsou volné ke staZeni, ¢asto vyzaduji pfipojeni na
internet. To je jeden z hlavnich problému vyuZiti tableti ve vyuce, o kterém jsme se jiz

zminili. Pravé aplikace, které jsou k dispozici zdarma, maji Casto urcitd omezeni. Tyto
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aplikace jsou naptiklad ¢asové omezené, popiipad¢ omezeny tim, ze za piedpokladu, Ze

zak dosahne urcité urovné, neni mozné bez zaplaceni dalsi verze pokracovat.

Pro vyuku zemépisu se nabizi na internetu vétsi mnozstvi placenych aplikaci, které by
pro §kolu znamenaly finanéni zatéz. Zadny z uvedenych Gcastnikil neuvedl, Ze by tuto
moznost jejich Skola vyuzivala.

Pti vyuzivani nejriiznéjsich aplikaci pro tvorbu kvizi ucitelé casto uvadéli, ze zaci mezi
sebou soutézi. U soutéznich ukolii se osloveni ucitelé setkavaji s mensi kazni. To mize
byt jeden z argumentl pro ucitele, ktetfi soutéze do vyuky zemépisu nezatrazuji vibec.
Pouze u mensiny dotazovych se tento zplisob opakovani nevyuziva. Dokonce n¢kdy je
v ramci celé Skoly zastavan ndzor, ze neni dobré v zacich soutézivost podporovat, at’ uz
s tablety nebo bez nich. Néktefi zacastnéni ucitelé tvrdi, Ze tvorba soutéznich kvizl

pfedstavuje velmi ¢asoveé narocnou praci.

Ucitelé také Casto prinaseji tablety do hodin a rozdavaji je zaklim se zdmeérem, aby si
7aci procvicovali mistopisné pojmy. Zaci uréuji polohu nebo naopak nazvy mést, stat,
fek a dalSich zemépisnych objektli za pomoci nékteré z aplikaci, kterd to umoziuje.
Tato aktivita by se dala zaclenit k procvi€ovani uciva a podle oslovenych uéitelti ji voli

proto, ze to zaky bavi a idajné to predevsim podporuje uceni.

Podle odpovédi ziskanych béhem studie nemé opakovani uciva za pomoci tabletu vliv
na ucitelovo pojeti vyuky. Zéaroven je vétSinou tato forma vyuzivani tabletl realizovana

jen v urc€ité ¢asti hodiny.

5.1.4.2. Vyhledavani informaci

Ucitelé, ktefi maji praci s tabletem ve vyuce zemépisu zaloZenou na vyhledavani
informaci, nespatiuji v jejich vyuziti vétSinou zddnou ¢asovou zatéz. Dokonce nékteti
uvadéji, ze takové vyuziti tabletl je méné Casov€é naro¢né na piipravu, nez piiprava
hodin bez téchto modernich technologii.

Mezi oslovenymi uciteli se nasli 1 ucitelé, ktefi pfed samotnym zadavanim ukolt
zakim, na vyhledavani informaci, sami informace hledaji a ovéfuji, zda to Zaci pozdéji
mohou najit. Tito ucitelé hodnoti pfipravu jako srovnatelnou.

Pro vétSinu ucitell, kteti zadavaji zakiim ukoly na vyhledavani informaci, je dualezité,
aby se Zaci naucili vyhledavat relevantni informace. Ucitelé také uci Zaky vyhledéavat

informace z rtiznych i cizojazy¢nych zdroji. Sami ucitelé také pfiznavaji, Ze pro né neni
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snadné najit davéryhodny zdroj a radi by zaktim ukdazali vice internetovych stranek

s divéryhodnymi informacemi.

Vyhledavéani informaci na rozdil od prace s aplikacemi je Castéji praci na celou
vyuCovaci hodinu. Vyhledané informace si nejcastéji zaci predavaji mezi sebou,

poptipad¢ prezentuji pied celou tfidou.

Vétsina uciteld, kteti tablety vyuzivaji pro tuto Cinnost, ale uvadi, Ze Zaci prezentuji a
pracuji ve skupiné i bez pouziti tableti. Podle ziskanych informaci neptinasi v tomto

sméru mnoho nového, ke zjistovani informaci pouzivaji zaci pouze jiny prostredek.

Dle odpovédi ucitelt, kteti pouzivaji tablety v hodinach zemépisu k vyhledavani uciva,
ma takové pouzivani vliv na ucitelovo pojeti vyuky. Vyhledavani informaci za pomoci

tabletu trva nejcastéji celou vyucovaci hodinu.

5.1.5. Tablet — nahrada pocitace

Ve sledovaném vzorku ucitelti se néktefi vyslovili, Ze jiz dlouho vyuzivaji pocitace,
v poc¢itacové ucebné. Hlavni divod, ktery tito ucitelé uvadéji, ze jim vyuzivani
modernich technologii s pfipojenim k internetu umoziuje zatradit do vyuky zemépisu
aktualni déni, at’ uz je to za pomoci nejriznéjSich mensich ukold nebo dokonce
projektové vyuky. V takovém piipadé jen ucitelé vymenili prostfedek, na kterém Zzaci
pozadované informace hledaji. Pro tyto ucitele neni rozdil, zda vyuZivaji tablety nebo
pocitace s pfipojenim na internet. Jako jediny pfinos tableti néktefi uvadéli, ze je mozné
meénit prostorové uspotradani zakl pii praci. Pinos vidi také v lepsi moznosti spoluprace
mezi zaky. Tito uclitelé vyuZivaji tablety spiS jako nahradu za pocitale, v ptipadé, ze

jejich vyuka nemuiZe probihat v pocitacové ucebné.

U téchto uditeldi, vyuzivani tableti ve vyuce nepfineslo nic nové, nic inovativniho.
Jediny pfinos, stejné jako zminéni ucitelé vidime v jiném prostorovém uspotfadéani a

moznosti lep$i kooperace mezi Zaky pfi praci na zadanych ukolech.

5.1.6. Co ovliviiuji tablety ve vyuce?

Jak jiz bylo feceno, vétSina oslovenych uciteld vidi v tabletech moznost oziveni vyuky.
Stejnou moznost vidi Casto v interaktivni tabuli, kterou vétSina i¢astnikli také pouziva,
popiipad¢ v pocitaci.

Vétsina uciteltl tvrdi, Ze s tablety ve vyuce zemépisu se nezmeénil objem predkladaného
uciva. Objevila se ale i tvrzeni, ze se toho stihne mén¢, objem uciva se zmensil, ale jen

52



minimalné. Mensi objem uciva zatfazuji do vyuky s tablety ucitelé, ktefi pouzivaji tablet

na opakovani u¢iva. Mlizeme se domnivat, ze vice opakuji jiz probrané ucivo.

Podle vétSiny zicastnénych ucitelit nemaji tablety pfimo vliv na soustiedéni zaki ani
kazen. Jedinou vyjimkou se stali ucitelé, ktefi pti vyuce vyuzivaji nejriiznéjsich soutézi.
Mensi kazen pfi soutézeni s tablety 1ze podle ucitelii pfisuzovat samotnému soutéZeni.
Domnivame se, ze za predpokladu, ze zaci mezi sebou soutézi nemusi zalezet ptimo na
prostiedku, za pomoci kterého je jim to umoznéno. Soutézeni bez tableti nemusi byt
vyjimkou.

VéEtsi soustiedéni néktetfi ucastnici piipisuji praveé moznosti individudlni prace
s tabletem. Zaci se soustiedi na svoji &innost, kterou mohou délat podle svého tempa a

pfi tom se nezajimaji o ostatni zaky okolo sebe.

Individualni tempo umoziuji ucitelé napiiklad za pomoci QR koda, se kterymi zéci dale
pracuji. Ucitelé rozprostiou po tfidé QR kody, se zadanymi tkoly, zéci si poté chodi
mezi jednotlivymi kody a nacitaji si postupné tkoly, které jsou pro né piipraveny. Zaci

nemusi ukoly plnit ve stejném potadi.

M¢éné€ oslovenych ucitelt uvadi, ze tablety mohou rozptylovat pozornost zaka. Zapojeni
ucitelé také uvadeli, ze se Casto zaci neveénuji zadané praci. Misto prace na zadaném
ukolu si hledaji informaci podle svého zajmy. U¢itel musi zdky hlidat. Nékteti ucitelé
uvadeli, Ze 1 ptesto, Ze zaci védi, Ze je ucitel bude kontrolovat, tak obCas nedélaji to, co
maji.

Minimum uciteld pak ma k dispozici na svém tabletu informace o tom co na svych
tabletech dé€laji Zaci, ani to Zakim nebrani v tom, aby tablet vyuZzivali k jinym neZz
zadanym c¢innostem. Ucitelé vSak uvadéji, Ze zaky lze ,,vychovat®, naucit je Ze nemaji
odbihat od svého tkolu. Domnivame se, Ze v této problematice, stejn¢ jako si mysli
vétSina oslovenych ucitelll, zaleZi na osobnosti ucitele, ktery mize Zaky naucit vyuzivat
tablety pouze tak, jak sam potiebuje. Zaroven jako zasadni spatfujeme vyuzivani tabletu
pouze ke smysluplnym cinnostem, u nichZz miize byt pro zdky motivaci i to, Ze Zaci
védi, pro¢ zadany ukol maji délat. Casto se ucitelé shoduji, Ze si Zaci nemohou délat

s tablety, co chté&ji.

Dle odpovédi ucitell nemaji tablety pfimy vliv na soustfedéni zakd ani na mnozstvi

pfedkladaného uciva.

53



5.1.7. Negativa vyuziti tableti v hodinach zemépisu
Vétsina teoreticky ziskanych informaci se shoduje s informacemi z kvalitativnich
rozhovort, ziskanych od sedmnacti ucitelti zemépisu druhého stupné zakladnich skol,

popiipad¢ nizsiho stupné gymnazia.

Vétsina ucastnikl studie se shoduje, Ze pii vyuzivani tabletli ve vyuce zemépisu se
vyskytuji dva hlavni problémy. Prvni spatfuji ve Spatné internetové siti. Na nékterych
Skolach maji napiiklad ucebny, které jsou internetovym signalem vybaveny lépe nez
jiné. VétSina aplikaci, potiebuje pfipojeni k internetové siti, pokud ucitelé chtéji

pouzivat tablety k vyhledavani informaci, tak je pfipojeni potieba také.

Druhy problém je spojen s potifebou neustalého nabiti tabletl, ve vétsiné skol se nedari
udrzovat tablety stale v nabitém stavu. Casto ugitelé uvadéli, ze kdyz chtéli tablety
pfinést do tfid, tak zjistili, Ze jsou vybité, to mize vyuku zna¢né zkomplikovat. Ucitel

pak nemuze s touto technologii stoprocentné pocitat.

Mezi dalsi problémy néktefi ucitelé uvadéji problematické predavani tableti mezi
kolegy. Nékteti ucitelé, ale tuto skute¢nost povazuji za bezproblémovou. K zamlouvani
tablet ve Skoldch pouzivaji ucitelé Casto sdilenou tabulku na internetu, do které se
zapisuji. Samotnou spravu tabletii pak vétSinou piebiraji ucitelé informatiky a vypocetni

techniky.

Nekteti ucitelé, kteti vyuzivaji pii préci s tabletem aplikace, upozoriiovali také na to, Ze
by uvitali vice aplikaci. Zaroven ale dodavaji, Ze je moZné, Ze je neumi najit. Posoudit

zda nabizené aplikace jsou dostacujici, by bylo nad ramec této prace.

Ptiprava hodin s tabletem zabere vice ¢asu, ale jen u urcité skupiny uciteld. Neékteri
osloveni ucitelé se vyjadrili, ze pfiprava na béznou hodinu bez tabletd jim zabere velmi
kratky Cas, protoZe jiZ maji vSe pfipraveno z minulych let. S tabletem musi minimalné
poprvé, co uci urcité téma, vénovat mnoho Casu piiprave, to ale plati jen pro ucitele,
ktefi pouZzivaji nejriiznéjsi aplikace.

Z dlouhodobého hlediska hodnoti ucitel¢ vynalozeny cas jako dobie investovany.
Shoduji se také na tom, Ze pokud by méli s pfipravou za vyuziti tabletu, oducit pouze
jednu hodinu, nevyplatilo by se jim investovat do toho tolik casu. VétSina uciteld, kteti
zakiim davaji tablety za ucelem vyhledavani informaci, naopak ptipravu nebere jako

casovou zatéz, ¢asto uvadeji, Ze zadnou piipravu nedélaji.

54



Bohuzel, ale né¢kteii ucitelé uvadéji, ze ne vzdy je vyuka tak efektivni jak by si
predstavovali. Nékdy se aktivity nepodati. Takovou zkuSenost uvadi jen minimum
uciteli, proto nelze povazovat tento fakt za padny argument pro¢ tablety ve vyuce

nepouzivat.

Stejné jako piiprava vétSinou zabere vice Casu, tak je potieba i vice Casu na realizaci
zvolené aktivity ve vyuce. Zaci se za del3i ¢asovy tisek nau¢i méné védomosti, ale 1épe
si je fixuji. Vétsi Casovou naroCnost ve vyuce, povazuji néktefi ucitelé za dalsi
nevyhodu. V tomto ptipadé ucitelé povétSinou hodnotili pouze kognitivni cile vyuky,

o afektivnich a psychomotorickych cilech se vétSinou pfimo nezminovali.

Nékteti ucitelé, ktefi s zaky na tabletech vyhledavaji informace, povazuji jako dalsi
negativni faktor moznost vyhledani informaci, které nejsou pravdivé. Dokonce tyto
informace néktefi ucitelé oznacuji jako Skodlivé, poptipadé zraiujici. U této aktivity
uvadéji ucitelé, ze cilem je, aby zéci posoudili relevantnost zdrojii, ze kterych Cerpaji
informace. Za ptedpokladu, ze ucitelé budou vhodnym zplsobem tuto dovednost
rozvijet, lze tuto negativni strdnku vyuziti tabletd v hodinadch zemépisu minimalizovat a

naucit se s timto faktorem spravné pracovat.

Jako dal$i negativni jev ve spojitosti s tablety oznacuji nékteti pedagogové zavislost,
ktera miize na téchto pfistrojich vzniknout. Zaroven, ale dodavaji, Ze tablet ve vyuce
neni vyuzivan nepfetrzité. Do jaké miry vyuzivaji Zaci tyto technologie v osobnim
volnu, jiz u€itelé nemohou neovlivnit. Tablety a obecné moderni technologie by nemély
byt vyuzivany nepfetrzit¢ a naopak meély by byt pouzivany pouze ke smysluplnym
¢innostem. To také koresponduje s teoretickymi informacemi, které byly zjiStény

v prvni ¢asti této prace.

Nektefi osloveni ucitelé se domnivaji, Ze je nutné &innosti pfi vyuce stfidat. Casto
vyjadiuji pocit, Ze pokud by tablety vyuzivali pfili§ ¢asto a dlouho, tak by to Zaky
zacalo nudit. N¢kteti pfisuzuji vyuce bez tabletu a dalSich modernich technologii velky

vyznam, 1 takova vyuka ma podle nic ve Skole své misto.

Nékteti ucitelé¢ také uvedli, Ze pokud pracuji s tablety, tak psani rukou po zicich
nevyzaduji. Zakiim se vice zamlouvd, ze nemusi psat do seSitu, ale ucitelé uz tak
optimisti¢ti nejsou. Pii Castéj§im vyuzivani tableti se mulize stat z absence psani

problém, u zakl to mize vyvolat nechut’ cokoli psat, v ptipad¢, ze to po nich ucitel bude
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vyjimecné chtit. Zaroven to také miiZe znamenat, ze Zaci budou psat velmi necitelné,

protoze tuto dovednost nebudou dostatecné procvicovat.

Tvrzeni, ze se ucitelé boji selhani techniky, bylo jiz uvedeno v teoretické Casti. Za
pomoci kvalitativnich rozhovort se tento predpoklad potvrdil, nékteti ucitelé uvedli, ze

ptipadné selhani tablett vidi jako velky problém.

Podle ucitelt, ktefi se zucastnili studie, jsou hlavni nevyhody nedostate¢né pfipojeni

k internetu a Casto vybité baterie.

5.1.8. Prinosy tableti ve vyuce

Nékteti ucitell pfisuzuji tabletim v hodinach moZznost vysSiho zapojeni prace
interdisciplinarniho charakteru. Tuto skutecnost 1ze hodnotit kladné, protoze zaclenénim
meziptedmétovych vztahli do vyuky jsou podporovany pozadavky na vétsi zaclenéni
téchto vztahd ve Skolach, které¢ jsou zakotveny v Rdmcovych vzdelavacich programech.
Na vétsi moznost zapojeni mezipfedmétovych vztahii upozoriiuji pouze ucitelé, kteti
tablety ve vyuce zemé&pisu pouzivaji na vyhledavéani informaci z riznych internetovych

zdroj.

Zaci maji moznost naudit se pracovat s informacemi. Pfedpokladame, Ze pokud ugitel
vhodnym zptisobem rozviji u Zaka tuto schopnost, mohou byt urcité tablety ve vyuce

nejen zemepisu piinosem.

Naprosta vétSina ucastnikt uvedla, ze hlavni pfinos vyuzivani tablet ve vyuce vidi
v tom, Ze se zaci nauci tablet vyuzivat smyslupln€. VSichni ucitelé uvedli, Ze Zaci
vétSinou s tabletem pracovat umi nebo spiS, Ze ho umi ovladat. Ve chvili, kdy chtéji,
aby ho vyuZivali ke smysluplnym ¢innostem, tak schopnosti zakii nejsou tak pokrocilé,
jak by ucitelé ocekavali.

M v

Nekteti ucastnici studie uvadéji, Ze pokud vyuzivaji tablet ve vyuce zemépisu, je vyuka
efektivnéjsi, Zaci se mnohem vice zapojuji a lépe si vSe pamatuji. Z tohoto hlediska,
pokud by tato pomucka fungovala tak, jak uvadéji n€ktefi ucitelé, mohly by byt tablety
pro vzdélavani velkym pfinosem.

Béhem teoretické Casti této prace byly zminény senzory, kterymi disponuji tablety.
Z teoreticky zjiSténych informaci vyplynulo, Ze i to je velkym pfinosem pro vyuku. Za
pomoci rozhovori se ukazalo, Ze senzory nejsou pro praci v zemeépisu pro ucitele, ktefi

se zucastnili studie, zasadni. Jen velmi malo pedagogli se zminilo o tom, Ze by tuto
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moznost pouzivalo. Nékteti dokonce povazuji naptiklad fotoaparat za rozptylujici
prvek.

Pti vyuzivani aplikaci ncktefi ucitelé uvadéji, ze jsou zéaci velmi koncentrovani a
nedé€laji ve vEétsi mife jiné Cinnosti, nez které maji zadané. Zaroven si ucitelé
pochvalovali to, ze aplikace zakiim piimo opravi jejich prace, ucitel ma proto praci
usnadnénou. Tyto pozitivni stranky vyuziti tabletl ve vyuce zemépisu se shoduji

s teoreticky zjisténymi informacemi.

Nekteti ucitelé se také shoduji, Ze vyuzivani aplikaci Setti z dlouhodobého hlediska cas,
protoze se s aplikaci pied prvnim pouzitim seznami a pak nemusi jiz pfipravé vénovat
zadny Cas.

Dle odpovédi ucitel jsou hlavni vyhody vyuzivani tableti v hodindch zemépisu

moznost spoluprace, aktivizace a pozitivni motivace zaku k praci.

5.1.9. Pridana hodnota

Nekteti ucitelé se domnivaji, ze zafazeni tableti do vyuky podporuje technologickou
zdatnost zakt. U¢i se pracovat s technologii a to mohou pozdé&ji v zivot¢ uplatnit. Jak jiz
bylo feceno, s odpovédi na otazku, zda to zakiim pomize, v pozdejSim povoléani jsou jiz

ucitelé zdrZenlivejsi. VEtSina ucitelit se domniva, zZe to nemohou hodnotit.

Pro slabsi Zaky, ktefi se napfiklad Spatné vyznaji v map¢, slouzi tablety jako velmi
dobra pomicka, uvedli né€kteti uclitelé. Mizeme se domnivat, ze to je diky
jednoduchosti a nazornosti, coz jsou dalsi vlastnosti, které ucitelé tabletim ve vyuce
pfisuzuji. Pravé pro tyto vlastnosti jsou tablety vhodné pro slabsi zaky, ktefi mohou
postupovat svym tempem. To plati predevS§im na Skolach, na kterych maji k dispozici
tablet pro kazdého zdka ve tfidé. Ucitel¢ v tomto piipadé uvade€ji moznost veEtsi

samostatnosti pfi plnéni né€kterych ukoli.

Pravé rozvijeni digitalni gramotnosti vidi ucitelé jako jeden z hlavnich pfinost tableth
ve vyuce, bez modernich technologii s pfipojenim na internet by tato schopnost
nemohla byt rozvijena. Zaroven ale néktefi ucitelé dodavaji, Ze pokud maji k dispozici

pocitac s pfipojenim na internet, tak je mozné tuto gramotnost rozvijet stejne.

Vci pocitacim vidi ucitelé pfidanou hodnotu tabletd v mozZnosti jiného prostorového
uspofadani a predevSim moznosti spoluprace mezi zaky. MoZnost spoluprace vSak

vétsina ucitelll nevnima jako néco inovativniho. Spolupraci nelze povazovat za ptidanou
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hodnotu, vétSina ucitelll ptiznava, ze jesté pred tim nez méli k dispozici tablety, tak

pfipravovali aktivity, pfi kterych zaci také spolupracovali.

Nekteti ucitelé povazuji tablety za prostfedek, diky némuz si zaci 1épe pamatuji,
odkazuji pfedevsim na lepsi predstavivost, diky které si zaci zjisténé informace vice

zafixuji.

Dalsi ucitelé vidi v tabletech prostiedek pro usporu ¢asu. Uvadéji predevSim mensi
zatéz pii kopirovani dokumentli, obrazkti a fotografii. Pokud maji Zaci v hodiné
k dispozici tablet, ucitel jim jiz nic nekopiruje, ale maji vSe k dispozici v tabletu,
elektronicky. Néktefi uvadeji, ze tim 1 Setfi ¢as pfi hoding, ktery byl diiv potfeba na

vystfizeni a nalepeni materialti do sesitu.

Pro tuto formu pfedavani informaci je dulezité, aby zaci meli k dispozici dany material
doma. VétSina ucitell, ktefi vyuZivaji tablet timto zpiisobem, uvedla, Ze materidly
ukladaji na n&jaké ulozisté, na které se zaci dostanou z jakéhokoli zatizeni s pfipojenim

na internet.

Pfidanou hodnotu cast ucitelt vidi v tom, ze si Zaci vyhledavaji informace, popiipadé

pouzivaji aplikace, v cizim jazyku, nejcastéji anglicky.

Nektefi ucitelé také prisuzuji tabletim moznost vétSi ndzornosti a podpory
predstavivosti. Zaci si prohlizeji obrazky, fotografie a mohou se rizné¢ vracet, coz
promitani obrazka a fotografii pro celou tfidu najednou, neumoziuje. Vracet se mohou

Zaci také u videi, které sleduji kazdy na svém tabletu.

Z odpovédi zjisténych béhem studie vyplyva, Ze uclitelé vidi pridanou hodnotu tabletti
v tom, Ze je umoznéna veEtsi mira spoluprace a tablety mohou podporovat individudlni

tempo zaka.
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5.2.  Jak se zménilo pojeti vyuky ucitele se zavedenim tabletu?

., Cile se nezmenily, vyuku sméruji ke stejnym cilum jako bez tabletu, jen k tomu
vyuzivam jiné prostredky.“ Zni jedna z odpovédi ucCastnikl studie na otazku, jak se
zménily vyucovaci cile v hodinach zemépisu se zatazenim tabletd. VéEtsina Gcastnika
odpovida velmi podobné. Ucitelé Casto uvadéji, Ze se snazi aktivity s tablety volit tak,
aby byly naplnény stejné cile, které si vytycili dfive, proto ze studie vyplynulo, Ze
u vétSiny oslovenych ucitelt se vzdélavaci cile se zafazenim tabletti do hodin zemépisu

nezmenily.

Nékteti ucitelé uvedli, ze ptibyly vzdelavaci cile, které jsou zaméfeny na rozvoj jinych

nez kognitivnich cilu.

Pokud ucitelé vyuzivaji tablet k vyhledavani informaci, tak se vétSinou velmi promeénila
jejich vyuka. Na zdsadni zménu poukazuji ucitelé, ktefi pravé takto tablety vyuzivaji.
Nejde jim o obsah, ale spiSe o dovednost vyhleddvat informace a hodnotit jejich
relevantnost. Tito ucitelé praveé kvili naprosté proméné hodiny, nehodnotili, jestli maji
tablety vliv na objem ptedklddaného uciva. Objem piedkladaného uciva s vyuzitim

tabletii podle nich nesouvisi.

Na ¢em ale podle vétSiny ucitelll objem pifedkladaného uciva zaleZi, jsou cile hodin.
Ucitelé, kteti tvrdi, Ze se jejich vzdé€lavaci cile mirné proménili, predev§im k cilim,

které jsou komplexné;jsi, uvadeéji, ze se tim zménil 1 obsah uciva.

Pii hodinach, ve kterych maji tito ucitelé cile niz$i kognitivni Grovné, se objem
pfedkladané¢ho uciva nezménil. Tyto cile byvaji nejCastéji realizovany za pomoci
tabletl, na kterych Zaci vyuzivaji néjakou aplikaci. Pokud ucitelé definuji na hodiny cile
vys8i trovné, obsah uciva se ¢asto méni. VétSinou pak dochazi k rozvijeni dovednosti a

schopnosti na ukor vétsiho obsahu uciva.

Jedna z otazek pii rozhovoru se ptala na zmény aktivit ve vyuce s tablety, vici vyuce
bez tabletli. Nejcastéji ucitelé uvadeji, Zze se aktivity pfiliS nezménily, jen k urcitym
ginnostem pouzivaji jiny prostfedek. Casto také zmifiuji interaktivni tabule a pogitace
jako prostedky, které umozinuji podobné aktivity jako tablety, to znamena zatfazeni vice

aktivizacnich metod vyuky a skupinové prace.
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Asi polovina uditell tvrdi, Ze zatazeni tabletli do vyuky nepfineslo Zadné problémy,
které by ve vyuce bez tableti v hodindch neméli. Ucitelé, ktefi se nesetkavaji

s problémy, zaroven uvadéji, Ze tablety vyuzivaji efektivné.

5.3.  Typy uciteli podle vyuziti tabletii ve vyuce

Skupina uciteld, ktefi poskytli pro potfeby této prace rozhovor je velmi heterogenni
skupinou. Proto jsme se rozhodli pro vytvoifeni typti podle jejich charakteristickych
prvkd vyuky s tabletem, do kterych bychom jednotlivé ucitele mohli zaradit. Po
dikladné analyze vSech pifepsanych rozhovorti jsme dospéli k zavéru, ze ucitelé
z jednotlivych typ se neshoduji ani v pohlavi, délce praxe ani v tom, jak dlouho
vyuzivaji tablety v hodinach zemépisu. Zaroven jsme nenasli spojitost vyuzivani tabletii

a tim, jakou maji ucitel¢ aprobaci ani na tom kdo usiloval o pofizeni tableti do Skoly.

Hlavnim kritériem rozdé€leni ucastniki studie do skupin, se stal fakt, jak tablety
vyuzivaji. Skupiny byly vytvofeny podle toho, zda ucitelé tablety ziskavaji k naplnéni
cilti nizs$i nebo vyssi Grovné. Zaroven tyto skupiny zohlediuji, zda doslo k proméné

pojeti vyuky ucitele se zafazenim tabletd do vyuky zemépisu.

V této kapitole budou popsany konkrétni skupiny, které nelze brat jako uzaviené

skupiny. Pojeti vyuky ucitele se vyviji. Skupiny také nejsou piesné ohraniceny.

I. Typ

Ucitel¢, které bychom mohli teoreticky zatfadit do této skupiny, vétSinou zacletiuji do
vyuky s tabletem méné kognitivné naro¢né Cinnosti. Pro takového ucitele je dulezité,
aby si zaci informace zapamatovali, lokalizovali na mapé geograficky objekt nebo
napiiklad pfifazovali pojmy.

Tablety by mély obsahovat vétsi mnoZstvi aplikaci, které maji za ukol pfedevsim udélat
vyuku atraktivngjsi, zdbavnéjsi pro zaky.

Dutlezitost pfikladaji ndzornosti a rozvijeni pfedstavivosti. Pouzivaji tablet také jako
nastroj pro vizualizaci. Ukazovani obrazkli a fotografii na tabletech povazuji za
rychlejsi, snadnéjsi, neZ kdyz ucitel ukazuje fotografie v papirové forme.

Tablet chapou ucitelé, které bychom mohli zafadit do této skupiny, jako dalsi
prosttedek, ktery je mozné zatadit do vyuky. Vyuka se podle téchto ucitelii nezménila,

jen je k ¢innostem pouZivan jiny prostiedek.

60



Nezmeénily se ani vzdélavaci cile, ani obsah uciva. Nejcastéji rozdavaji ucitelé tablety za
ucelem opakovani, za pomoci nejriznéjSich aplikaci. Vyuzivaji naptiklad slepé mapy
nebo nejriznéjsi kvizy. Dulezitd je predevS§im moznost individudlni prace, poptipadé
prace ve dvojici, a to nejcastéji z nedostatku poctu tablett.

Nekteti ucitelé, které je mozné teoreticky zaclenit do této skupiny, uvadéji, ze obcas
zadaji zaktim, aby si vyhledali informace, naptiklad na mapach nebo voln¢ na internetu.
Tyto informace vSak zéci pouzivaji k doplnéni informaci do pracovniho listu nebo si je
maji jen zapamatovat. Tablety v pojeti téchto ucitelli nenapomahaji k tomu, aby zéci

s informacemi vice pracovali nebo posuzovali jejich relevantnost.
Pro praci s tablety v hodinach zemépisu je u téchto ucitelt typické:
Opakovani

Vyuzivani aplikaci

Cinnosti zaloZené na zapamatovani, lokalizovani

Nedoslo k proméné uciva ani cili vyuky

A =4 4 A -

Vyuzivani tabletl jen v ¢asti hodiny
1L Typ

Druhd skupina mé jiné charakteristické znaky nez prvni popsana skupina. U téchto
ucitelt pozorujeme Casté zapojovani aktudlniho déni do vyuky zemépisu. Vyuzivaji
k tomu predev§Sim c&innosti zaméfené na vyhledavani informaci, které musi Zaci
posuzovat, hodnotit a nasledné vyuZivat. Zaci Casto tvofi ve skupinach prezentace na
urCité téma a ndasledné prezentuji informace celé tiidé. Ne&kdy pracuji také
s interaktivnimi mapami na internetu.

Nejcastéji ucitelé uvadéli, ze takové vyuziti tabletli patii mezi velmi efektivni a Ze
nepotiebuji témet zadny nebo dokonce Zadny ¢as na piipravu takovéto hodiny.

Pro zaky piedstavuje vyhledavani informaci a nasledna prace s nimi narocné&j$i proces a
podle ucitelit ho nepovazuji za tak zébavny.

Tito ucitelé uvadeji, ze vétSinou tablet piinasi nové moznosti prace. Nekteti ucitelé se
domnivaji, ze podobné moznosti mize poskytnout také pocitac, popiipadé chytry
mobilni telefon. AvSak pocita¢ i mobilni telefon maji omezeni, ktera tablet nema.

Pocita¢ nepodporuje v takové mirfe skupinovou praci, mobilni telefon je mens$i a
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k n¢kterym cinnostem nevhodny. Tablet tento typ uclitell vyuziva tak, Ze jeho misto

nemuze stoprocentné zastoupit zadna jind moderni technologie.

Pro tento typ uciteli ptinesl tablet do vyuky néco nového, proto museli ¢asto zménit cile
vyuky. Pfedevsim uvadéji, ze nékteré vzdélavaci cile ptibyly, hlavné ty, které se odvraci

od pouhého zapamatovani a lokalizovani objektu. Casto tito u¢itelé méli kognitivnd

jeste vice podporil.
Casto nemohou posoudit, zda se zafazenim tabletd do vyuky proménil obsah udiva.

S tablety naplnuji i cile, které nejsou vdzané na obsah uciva, ale spi§ na obecnéjsi

dovednosti a schopnosti.
Pro préci s tablety v hodindch zemépisu je u téchto ucitelt typickeé:

Vyhledévani novych informaci

Posuzovani relevantnosti zdroji a prace s informacemi

vewr

Doslo k proméné ucitelova pojeti vyuky
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Vyuzivani tabletli béhem celé vyucovaci hodiny
III. Typ

Do tfeti skupiny bychom mohli zafadit ucitele, u kterych se objevuji charakteristiky

obou ptedchozich skupin.

Nékdy tito ucitelé vyuZzivaji tablet pro vyhleddvani a naslednou praci s informacemi a
pro opakovani za pouziti aplikaci v jedné hodin€. Zarovenh mizeme u téchto ucitell najit
vyu€ovaci hodiny, ve kterych vyuzivaji tablet jen k opakovani a pii jinych hodinach
vyuzivaji tablet k vyhledavani informaci a praci s nimi. Nékdy vyuzivaji ucitelé rizny

typ vyuzivani tabletl u riznych ro¢nika.

Vliv tabletl na zménu vzdélavacich cili nemizeme téméf hodnotit, protoZe tento styl
vyuzivani tabletl vyuZivaji z oslovenych ucitelli ptedevSim ti, co uci kratsi dobu a
tablety vyuzivaji ve vyuce od zacatku praxe. Ucitelé, které bychom zaradili do této
skupiny a zaroven jejich praxe je del$i nez doba po kterou vyuzivaji tablety, zménu
vzdélavacich cili téméf nepozoruji. Tyto podminky, ale spliiuje jen velmi madlo
oslovenych ucitel. Tito ucitelé do hodin zaclenuji rtizné¢ naro¢né cile, od pouhého

zapamatovani a lokalizace aZ naptiklad po hodnoceni riznych informaci.
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Ovlivnéni objemu uciva, pii vyuzivani tabletd, tito ucitelé nepozoruji. Casto se, ale tito
ucitelé shoduji na tom, ze pfiprava na vyuku s tabletem je Casoveé narocnd, zaroven se
ale domnivaji, ze tato ¢asova investice se vyplati a hodiny jsou poté v naprosté vétsSing
efektivnéjsi.

Pti zarazovani tableti do vyuky vnimaji tito ucitelé za zasadni, aby se zéaci naucili

s timto zafizenim pracovat a zdroven uméli najit vhodné informace a spravné je vyuzit.

Tento typ neni vyhranény a ucitelé vyuzivaji vice moznosti, které tablet pifi vyuce
nabizi. Cast&ji jsme k tomuto typu, vyuZivani tableti v hodinach zemé&pisu, ptifadili
ucitele s krat$i délkou praxe. Mlizeme to pfisuzovat jeSté nevyhranénému pojeti vyuky

ucitele.

Pro préci s tablety v hodindch zemépisu je u téchto ucitelt typické:
Nevyhranény styl vyuzivani tablet

Vyhledavani novych informaci i opakovani
Posuzovani relevantnosti zdrojl a prace s informacemi

Vyuzivani aplikaci

=4 =4 A4 A -

Cinnosti zaloZené na naplnéni rizné€ naro¢nych cilt
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Shrnuti vysledki

Podle informaci ziskanych od oslovenych uditelii, tablety v ¢eskych Skolach nejsou
samoziejmosti a vlastni je jen minimum Skol. Tento zavér koresponduje se zavéry
ziskané v Ceském prostiedi. JaniSova (2017) dosla k zavéru, Ze tablety v Ceskych
Skoldch ma moznost vyuzivat kolem 30 % ucitelti. Naopak tento zavér se neshoduje se
zahrani¢nimi zdroji, podle kterych jsou tablety ve vzdélavani naprosto bézné (napiiklad
Rikala et al., 2013).

Nejcastéji jsou ucitelé motivovani k vyuzivani tableti piimo zaky, které jejich
pouzivani bavi. O vys§i motivovanosti pii vyuzivani tabletd v hodinach zemépisu mluvi

i Mékota (2017).

Neumajer a kol. (2015) uvadi, ze neni zapotiebi zaky s tablety ucit. Ucitelé¢ v prubéhu
studie také uvadeli, ze vétSina zakid tablety ovladat umi, ale méli by se naucit je
vyuzivat smysluplné. Oslovenym ucitelim vétSinou necinni ovladani tabletd Zadnou
potiz.

Velky duaraz, priklada ¢ast ucastnikli studie na vyhledavani relevantnich informaci a
bavi, je to oZiveni hodin a umoZznuji vEétsi ndzornost. Za dilezité také ucitelé povazuji
vetsi moznost spoluprdce, zaclenéni socidlné slabSich a také moznost individudlniho

tempa zakd.

Nevyhody i vyhody, které uvadéli ucastnici studie, pfiblizné koresponduji s teoreticky
ziskanymi informace. Za hlavni nevyhody, které byly zjiStény za pomoci rozhovort 1ze
povazovat nedostatecné piipojeni k internetu a Casto vybité tablety. K vyhodam patii
naptiklad mozZnost spoluprace nebo pozitivni motivace k praci. Campo (2012) povazuje
za dilezité, aby pfi vyuce byly vyuzivany aktiviza¢ni metody. Podle vysledki studie
tablety k aktivizaci Zak(i pomahaji.

Podle ucitelt tablety neovliviiuji soustfedéni ani mnozstvi predkladaného uciva. Naopak

je to nastroj pro rozvoj dovednosti, jako jsou prace s informacemi a s tabletem

samotnym.

Oslovené Ucastniky 1ze rozdélit do tfi typl, podle vyuzivani tabletl ve vyuce. Tyto typy
jsou definovany tak, ze vypovidaji o zplisobu vyuzivani tabletl v hodinach zemépisu a

zaroven reflektuji ptipadnou zménu ucitelova pojeti vyuky se zafazenim tableti.
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K prvnimu ztypi lze pfifadit ucitele, ktefi tablety pouZzivaji k opakovani uciva,
nejCastéji k tomu vyuzivaji volné dostupné aplikace. Tito ucitelé vyuzivaji tablet
vetsinou jen v ¢asti hodiny. K prvnimu typu jsme také zaradili ucCastniky, ktefi tablet
vyuzivaji pouze k vyhledavani informaci nebo obrazkii bez dal$i prace s témito
informacemi ¢i zdroji. Spole¢nym a velmi diilezitym znakem celé skupiny je, ze tablet
vyuzivaji k naplnéni stejnych cilt, jaké by si stanovili v hodin¢ bez vyuziti tableti,

cw w7

uclitele.

Druhé skupina naopak vyuziva tablet k cilim, které by bez tabletu nesSly naplnit. Tyto
cile jsou kognitivné naro¢néjsi a jejich naplnovani probihd vétSinou celou hodinu.
Nejcastéjsi Cinnosti, kterou tato skupina uciteld zadavd zdkim je vyhledavani
informaci a néslednd prace s nimi. Diikaz kladou tito uditelé na vyhledavani informaci
z relevantnich zdroji a naslednou praci se ziskanymi informacemi. Pro tuto skupinu
vétSinou nepiedstavuje piiprava na vyucovaci hodinu zadnou casovou zatéz. Slozky
ucitelova pojeti vyuky se s tablety v hodindch zemépisu proménuji. Nékteii ucitelé poté
dodavaji, Ze podobné moznosti jim nabizi pocita¢ s pfipojenim k internetu, ale tablet ma
sva specifika, a tim i1 své vyhody a nevyhody. Pfidanou hodnotu tabletu vidi tito ucitelé
ve veétsi mobilit¢ a moznosti snadnéjsi spoluprace. Naopak nevyhody koresponduji

s vétSinou ucastnik studie, tablety jsou €asto vybité a maji Spatné pfipojeni k internetu.

Tteti definovana skupina vykazuje charakteristiku dvou dfive popsanych skupin. Tato
skupina vyuziva tablety stejné jako typ 11 typ II, nejCastéji poté v kazdé hoding voli jiny
zpusob. Charakteristika III. typu je kombinaci dvou ptfedchozich. Ucitelovo pojeti
vyuky se méni jen v né€kterych hodinach, pfedevSim v téch, ve kterych tito ucitelé
tablety vyuzivaji k vyhled4avani informaci a nasledné praci s nimi. Do této skupiny bylo
zatazeno vice ucitelll s krat$i délkou praxe nez do skupin ptfedchozich. Vysvétlenim
muze byt jest¢ nevyhranéné pojeti vyuky, které se mize dale vice vyvijet nez u uciteli

s delsi dobou praxe.

Vsechny definované skupiny jsou pouze teoretické. Jsme si védomi toho, Ze ucitelovo
pojeti vyuky se u téchto vyucujicich mize ménit a s nim i zafazeni do typii podle

vyuZivani tabletii v hodinach zemépisu.
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Zavér

Tablety v soucasnosti predstavuji jednu z modernich technologii, kterd muze byt
pouzivéana ve vyuce. Pravé takovému vyuziti se vénuje predkladana prace. V prvni Casti
byla provedena reSerSe literatury, ktera se zabyva timto tématem, v dalSi Casti byla
provedena kvalitativni studie. Hlavni metodou kvalitativni studie se stal rozhovor
s uciteli, u kterych bylo zjistovéano, jak ovliviyji tablety vyuku zemépisu na druhém
stupni zakladni Skoly a niz§im stupni gymndazia, jakym zplisobem jsou uzivany a jaka
ma jejich uziti pozitiva a negativa z pohledu uciteli. Analyzou a néslednou syntézou
informaci ziskanych zrozhovori vznikly zavéry, které jsou detailnéji popsany
v predchozi kapitole. VSechny zavéry jsou platné pouze pro skupinu uciteltl, kteti se

ucastnili studie.

Hlavnim cilem je na zdkladé¢ kvalitativniho vyzkumu zjistit, jak jsou tablety v hodinach
zemeépisu vyuzivany, jaké to piindsi pozitivni a negativni strdnky a zda ma vyuzivani
tableti ve vyuce vliv na pojeti vyuky zemeépisu. V reSerSni ¢asti byly za pomoci
dostupné literatury zjistény informace o modernich technologiich, tabletu a ucitelovo
pojeti vyuky, tim byly naplnény cile prace. Z téchto informaci vychazi zpracovéani

kvalitativni studie.

Kvalitativni studie byla realizovana za dobrovolné ucasti sedmnacti uciteli zemépisu,
ktefi vyuZivaji pii svych hodinach tablet a napomohla k naplnéni hlavniho cile praci.
Ucitelé, ktefi se do studie zapojili, maji k dispozici tablety s pfipojenim na internet pro

celou tfidu, popfipad€ minimalné do dvojice.

Na zaklad¢ této studie byly definovany tfi typy uditeld, podle zaclenéni tabletl do
vyuky zemé&pisu, a tim byl naplnén hlavni cil prace. Prakticka cast byla doplnéna o dalsi
dilezité poznatky tykajici se vyuzivani tablet ve vyuce, které byly zjiStény béhem

oslovovani ucastnikl studie a pfedevs§im samotnych rozhovort.

Tablety nejsou v ¢eském $kolstvi b&zné, naopak jen malo kol jimi disponuje. Skol,
které je maji k dispozici, predev§im diky grantovym projektim ptibyva. To jakym
zpusobem jsou ve Skolach vyuzivany, je vétSinou pln€ v kompetenci uclitele. Pravé
zatazovani tabletl do vyuky se stava Castym tématem odbornikil i Siroké vefejnosti.
Z4ci s tablety a dal§imi modernimi technologiemi pracuji ¢asto ve svém volném &ase a
se zaClenénim do vyuky se lidé casto obavaji nejriznéjSich zavislosti a dalSich

negativnich jevi. Domnivame se, Ze to, jakym zplsobem jsou tablety ve Skolach
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vyuzivany, by mélo byt soucasti vyzkumi, pravé proto, abychom méli ptehled o tom,
zda neni jejich vyuzivani nadbytecné.

Tato prace piinesla nahled na vyuzivani tableti ve vyuce zemépisu a zmeny, které s tim
mohou byt spojeny. Nahled na problematiku je vSak pouze z pohledu oslovenych
uciteldi, zavery nelze zobecnit. Pro zjisténi komplexnéjSich informaci by bylo vhodné
vyzkum provést 1 u zakd. Zaroven by bylo vhodné do vyzkumu zapojit vice ucitelt.

Oblast, o kterou se cela prace zajima, se stale rozviji a urcité si dalsi pozornost zaslouZi.
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Priloha ¢. 1.: Otazky Kk polostrukturovanému rozhovoru s uciteli

Zemépisu
1. Kolik let ucite?
2. Jakou mate aprobaci?
3. Jak dlouho vyuzivate tablety pii hodinach zemépisu?
4. Usilovali jste o pofizeni tabletli sami nebo vam bylo uzivani natizeno vedenim
Skoly?
5. Jak Casto vyuzivate tablety v hodinach zemépisu u jedné tridy?
6. K jakym Cinnostem tablet ve vyuce uzivate?
7. Jak byste zhodnotil/a technologickou naro¢nost vyuky s tabletem vuc¢i vyuce
bez tabletu z pohledu zaka?
8. Jak byste zhodnotil/a technologickou naro¢nost vyuky s tabletem vici vyuce
bez tabletu z pohledu ucitele?
9. Odpovida cas, ktery stravite ptipravou hodiny, za vyuziti tabletl, efektivité
vyuky?
10. M4 vyuka s tabletem vliv na objem ptedkladaného uciva?
11. Jak se proménily vzdélavaci cile vaSich hodin se zafazenim tableti?
12. 1. Vede vyuka s tabletem k rozvoji jiného zplsobu mysleni, nez vyuka bez

13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.
20.

tabletu?

12.2. (V ptipadé ze ano, jaka je zména?)

Jaky méa vyuka stabletem vliv na vztah zakd k zemépisu? Zménil se
s vyuzivanim tabletu zajem o zemé&pis?

Jaky maji tablety vliv na soustfedéni zakti v hodin€¢ zemépisu?

Napomahaji tablety ve vyuce klepSi pfipravenosti zakd na dal§i Zivot a
povolani? Jak?

Jsou pfi préci s tabletem rozvijeny néjaké dovednosti, které v hodiné bez tabletu
nejsou rozvijeny?

S jakymi problémy se ve vyuce s tablety setkavate a zaroven pfi vyuce s tablety
nikoli?

Jak se zménily aktivity béhem hodin s vyuZitim tablett?

Mohl/a byste shrnout hlavni pfinosy vyuziti tableti ve vyuce zemépisu?

Mohl/a byste shrnout hlavni negativa vyuziti tableti ve vyuce zemépisu?
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