POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta/diplomantky: EliSka Jackova

Nazev prace: Koncepce marketingové komunikace Ceského svazu hazené

Cil prace: predlozit nawhy na zlep$eni marketingové komunikace CSH.

Celkova narocnost prace:

podprimérna primérna nadpriimérna (zvyraznéte)

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace Velmi dobie
Samostatnost pri zpracovani tematu Vyborn&
Logicka stavba prace Vyborng
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar ) .
Velmi dobre
IAdekvatnost pouzitych metod Velmi dobke
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobe
diplomanta/diplomantky
Uprava prace: text, grafy, tabulky Vyborng
Pravopis a stylistika Vyborn&
Prakticka cCi teoreticka vyuzitelnost zpracovani:
podpriimérna priimérna nadpr@imérna (zvyraznéte)

Hodnoceni prace:

a)

b)

c)

d)

Stupen splnéni cile prace — predlozena diplomova prace prezentuje zajimavy a predevsim
velmi aktudIni material v oblasti marketingové komunikace zastfeSujicich sportovnich
organizaci. Stanoveny cil dana prace splfuje véetné dilCich Ukol. Prace je zpracovana velmi
peclivé bez formalnich nedostatkl. Je patrné, Ze diplomantka prokazala odpovidajici
schopnosti pracovat v této oblasti a orientovat se pIné v marketingu sportu. Z hlediska
obsahového hodnotim praci spiSe jako standardni, metodicky prdmérné narocnou a, s
ohledem na nékteré drobné rezervy v teorii, analyzach a navrzich, prdmérné prakticky a
teoreticky vyuzitelnou. Celkové tak prace plné odpovida drovni diplomové prace a doporucuiji
ji k obhajobé.

Samostatnost pfi zpracovani tématu — diplomantka pracovala samostatné, svédomité,
pravidelné konzultovala s vedoucim prace.

Logickd stavba prace — struktura prace je jasna a logicka, odpovida zvolenému tématu, prace
je optimalné vyvazena z hlediska rozsahu, vénovanému jednotlivym cCastem.

Prace s literaturou — prace vyuziva celkem 50 zdroj(, z toho 8 zahranicnich, ¢imz spliiuje
stanovené pozadavky na diplomovou praci. Teoreticka Cast prezentuje zajimavou a celkem
kvalitni resSersSi o marketingové komunikaci, resp. marketingové komunikaci ve sportu. Dale
pak pojednava jiz o hazené a dosud publikovanych studiich ve vztahu k marketingové
komunikaci v hazené. Diplomantka spravné cituje, doplfiuje viastni komentar a jedna se tak o
Ctivou reSersi. Domnivam se vSak, Ze by téma marketingové komunikace mohlo byt jiz néjak
originalnéji zpracovano, nez jen klasickym vyctem nastrojd marketingové komunikace spolu s
Lnovwmi* (nicméné jiz standardnimi) nastroji typu guerilla, WOM, apod.

Adekvatnost pouZitych metod — PouZiti metody jsou vhodné a adekvatni, vzhledem ke
zvolenému tématu. Kapitola Metodologie poskytuje podrobny a detailni popis postupu a
pouzitych metod pro ziskani potfebnych dat a informaci. Diplomantka zvolila kvalitativni
vyzkum, ktery sice neni zobecnitelny, nicméné poskytuje detailni informace ke zkoumanému




9)

h)

problému. PouZzité metody vSak Ize hodnotit spiSe jako prlimérné, nikterak metodicky narocné.
V tomto ohledu je prace spiSe standardni.

Hloubka tematické analyzy — Hloubka provedenych analyz, vyzkumu a navrh{ je optimalni a
spiSe standardni dle oCekavani u tohoto tématu. Diplomantka vSe peclivé popisuje, vysvétiuje,
popt. doplfuje Zadoucimi priklady a navrhy. I pres velky rozsah prace se vsak domnivam, ze
nékteré Casti prace by Sly zpracovat konkrétnéji — napf. zahrnout nékteré kvantitativni Udaje o
navstévnostech, sledovanostech, vyvoje poctu fanouskd, poctech prenosli za obdobi, apod.
Umoznilo by to tak zpracovat v nékterych ohledech navrhy taktéz vice konkrétné s pouzitim
nékterych kvantitativnich ukazatell. Nicméné i tak je prace podrobna a detailni. Pozitivné
hodnotim rozsah a zajimavost kapitoly Diskuse, nicméné by bylo vhodné jesté vice propojit
vysledky a praktickou ¢ast se zpracovanou teorii.

Uprava prace — formalni Uprava prace a celkovy vzhled je z mého pohledu bez pripominek a
adekvatni na Urovni této prace.

Pravopis a stylistika — Pravopis a stylistika v této diplomové praci je v poradku a pIné odpovida
Urovni zavérecné akademické prace (drobné a ojedinélé nedostatky jsou uvedeny nize
v pripominkach).

Piipominky:
Posledni dil¢i Ukol v kapitole 2.2 je v podstaté hlavni cil prace, takze nikoliv dil¢i dkol.

Schéma €. 1, str. 14 — nedodrZeni predepsanych okrajl stranky

Str. 50 — nespravné sklofiovani — ,....na Nuselském mosté a Hlavnim nadrazim, ...

A\

Str. 52 — pravopisna chyba —,...na Gzemi Ceské a Slovenské Republiky."

Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné — velmi dobfe v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi/diplomantce.

V Praze dne 9.9.2018

PhDr. Josef Voracek, Ph.D.



