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Slovni vyjadieni, komentare a pripominky vedeuethe/oponenta:

Pan David Sychrovsky se seznamoval s aparatem obecné teorie relativity a geometrie
vlastni praci, ve které zkoumal moZznost pouziti statické varianty Brillova feSeni (originalné
popisujici symetrickou graitacni vinu, ktera se smr$t'uje a pozdéji opét rozpind) jakozto modelu
fyzikaln¢ relevantnich axialné symetrickych prostorocast.

Ve své praci proto toto feSeni analyzuje (jeho geometrické vlastnosti) a porovnava je se
znamymi axialn¢ symetrickymi feSenimi, kterd obecné obsahuji singularni zdroje a proto trpi
mnohymi nefyzikalnimi ne$vary (smérové singularity, atp.).

Statické Brillovo feseni, resp. tiida feSeni, sice neobsahuje takovéto geometrické patologie,
zato se ovsem nejednd o vakuové feSeni a v praci je ukdzano, ze ptislusny tenzor enegrie a
hybnosti nespliiuje pozadované podminky (kladnou hustotu energie).

Prace je sepsana slusnou angli¢ninou s minimem pieklepu.
Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

1. Studijni otazka: z ¢eho plyne podminka T'+T%=0 ve Weylovych soufadnicich?

2. Prosim o opravu rovnice 5.20, drobna chyba ov§em neovlivituje nasledujici kvalitativni
diskusi.

3. Obrazek 6.1 pouziva velmi zavadéjici skalu na ose rhomax. Doufam, Ze autor prace se
nechysta na politickou kariéru.

4. Kapitola 6.3 se vénuje prostorové vzdalenosti libovolého bodu od prstence v dané
meridialni rovin€. Ve skutecnosti se pocita délka jakéhosi ‘ptimého” paprsku spojujici
prstenec a dany bod. Na obrazku 6.4 je ovSem ukazano, ze tato je siln€ thlové zavisla.
Neni tedy mozné, ze existuji kiivky jeste kratsi?

5. Transformace 7.10 aplikovana na celou prostoro¢asovou, nikoliv jen prostorovou,
metriku kazi jeji Weyliiv charakter, nejsem si tedy jist diskusi pod rci. 7.10.

6. V kapitole 7.3 se vyskytuji terminy 'ring plane” a "equatorial plane’. Jaky je rozdil?
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