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Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Postoj Severoatlantické aliance k Suezské krizi roku 1956...

Jméno vedouciho prace:... PhDr. Jan Koura, Ph.D...............cooooiiiiiiiinnn.

1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti 1

1.2 Uplnost pouzitych zdrojt z hlediska sou¢asného stavu badani 2

Stru¢né hodnoceni:

Autor pracoval piedevsim s vydanymi prameny a odbornou literaturou. Provedl jejich
dikladnou analyzu. Bylo by vhodné ponékud rozsitit prostudovanou memoarovou literaturu
(napt. Macmillan, Ismay).

2. Re$eni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 3

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1

Struéné hodnoceni:

Cil prace byl zvolen spravng, autor se ovSem zamétil ve vEétsi mife na jiné, nez avizované
aspekty suezské krize. Vénuje se zejména analyze politiky USA a jejich vztahiim béhem
krize. Nezabyva se dopady krize na aktivity NATO.
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3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 1
3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metoddm deklarovanym 1
V tivodu prace

Struéné hodnoceni:
Autor postupuje diachronng, jde o tradi¢ni, avsak dobie zdivodnény ptistup.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2

Stru¢né hodnoceni:
Autor provedl kvalitni analyzu prament a domaci i zahrani¢ni literatury. Je vsak otazka, 2
co je ,tercialni literatura® — termin pouziva autor v Seznamu prament a literatury,
neobvykly je v historické odb. literatuie vyraz ,,periodicka literatura®. Neni také ziejmé,
pro¢ bylo nutné citovat znéni Severoatl. smlouvy z piehledové literatury. Praci by prospél
vétsi diiraz na nevydané prameny napt. z Liddell Hart Archive for Private Military Papers
(Kings College, London), zde pak specificky i Suez Oral History Project.

_5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi
autor osudku slovné formulovat hlavni vytky)5.1 Stylistika a pravopis
5.2 Pouzita terminologie 2

Stru¢né hodnoceni: Prace je napsana velmi ¢tivé. Urcité problémy lze zaznamenat napt. ve shodé
prisudku s podmétem : ,,K tomu prispéli taktéz studie od americké rozvédky, které usoudily...* (s. 77)
¢i ,,Kanada a ostatni ¢lenové nevidély alianci...” (s. 38).
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6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Ondfej Dolejsi si ve své praci vytkl legitimni cil, prostudovat v $irSich souvislostech konfliktu
mezi Vychodem a Zapadem dopady suezské krize (1956) na ¢innost NATO, resp. na vztahy
uvnitt zapadniho bloku obecné. Vénoval se proto naptiklad roli Blizkého vychodu ve svétové
politice, ¢i pozici Egypta v britskych bezpec¢nostnich tivahach. Dopousti se ptfitom nékterych
drobnych chyb, napt. kdyz D. Ben Guriona oznacuje za prezidenta statu Izrael v poloviné
padesatych let a pocatek krize v izraelsko-arabskych vztazich datuje rokem 1955. Zde se autor
stal zfejmée obéti vlastni snahy o ispornost. Ne zcela dostatecnou pozornost Dolejsi vénoval
roli NATO v oblasti Blizkého vychodu a to piesto, Ze se v roce 1952 rozsitilo mj. o Turecko.
Jaky dopad tato skute¢nost méla na planovani NATO, resp. Bagdadského paktu (jemuZ autor
vénoval kapitolu)? Viibec mélo disledné zacileni na NATO je nejvyznamnéj$im problémem
prace, kterd se vice vénuje konfliktu samotnému, nez jisté zajimavému aspektu dopadu na
NATO. Bylo by dobré¢ jit nad ramec kapitoly 5.2., ktera se vénuje reflexi emancipované
sovétske zahranicni politiky ve 3. svété Zapadem 1 NATO ¢i 6. 2., kde se autor zabyva pokusy
o reformu NATO nebo 8.2., kde jen velmi stru¢né hodnoti dopady krize na NATO. Jak
vyznamné byly dusledky krize divéry mezi klicovymi spojenci pro soudrznost zapadni
aliance? Vzdyt jiz v roce 1957 NATO uspoiadalo rozsahla spole¢na vojenska cviceni. Zcela
chybi (aZ na okrajové zminky) souvislost suezské a mad’arské krize. Misto aby sledoval
hlavni cil prace, se Doleji ,,utapi* v fadé druhotadych subtémat (dodavky zbrani z CSR do
Egypta apod.). Sleduje tak ptece jen hlavné ,klasickou* linii suezské krize, totiz komplex
vztahl zainteresovanych mocnosti v€. USA a SSSR. Zde je jeho prace pomérné piesvédciva a
odpovida na zasadni otazky, napf. pro¢ se V. Britanie rozhodla pro akci, kterou zavrhovala
Eisehowerova administrativa (s.74). Také lze pfijmout autoruv zavér, ze se USA ve sporech
vné uzemi NATO snazily situaci fesit v §irSim ramci, nez jen za ucasti ¢lent zdpadniho bloku.
Autor tak ptes urcité nedostatky pfedloZzil kvalitni diplomovou préci, ktera splituje naroky
kladenou na tento typ zavére¢né prace. Doporucuji ji k obhajobé.
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7. Otazky a p¥ipominky k obhajobé: Jakou roli hral v avahach Eisenhowerovy
administrativy antikolonialismus.

Navrzena znamka: velmi dobie/dobie

Datum: 27. 8. 2018 Podpis:
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