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Abstrakt

Predkladana diplomova prace se zabyva komplexni oblasti vyuky botaniky na
zakladnich Skolach. Pfi¢emz na celou problematiku je nahliZzeno z hlediska provazanosti
vyuky mezi prvnim a druhym stupném zakladnich Skol. Pfedkladana prace si neklade za
cil najit feSeni této problematiky. SpiSe se snazi na celé téma poukazat.

Formy a metody vyuky a kutikularni dokumenty, které se vazi k vyuce botaniky na
zakladnich Skolach, jsou predstaveny a shrnuty v prvni, teoretické ¢asti prace. Jejim
ukolem je poskytnuti ptehledu teoretickych podkladi k vyuce.

Praktické hledisko vyuky je obsazeno v druhé ¢asti prace. Ukolem této &asti je
poskytnout informace tykajici se soucasné praxe na zakladnich Skolach a 0 moZznostech,
které maji ucitelé k dispozici. Tato predklada tabulkové srovnani ucebnic
ptirodoveédy/piirodopisu pro prvni a druhy stupeii zakladnich Skol. Déle se zde zabyvam
dotaznikovym Setfenim, které zkouma situaci tykajici se vyuky botaniky na zdkladnich
skolach v CR. Cilem dotaznikového priizkumu bylo zjistit miru vyuZivani zahrad &i
parkt k vyuce botaniky a ndzory uciteli na provazanost znalosti zakt zékladnich skol.
Posledni oddil praktické casti se zamétuje na tvorbu vyukovych materiali (pracovnich
listl) a ndvrhy ¢innosti pro poznavani dievin a informovanost zaki o dievinach na
Skolnich zahradach, v parcich, atd. Timto je u zakl rozvijen vztah k jejich obci a jejimu

okoli.



Abstract

Issued thesis is engaged in comprehensive system of education of Botany in primary
schools. There are problems viewed of the educational interconnection between the first
and second grades. It’s not the main goal to find a solution of these problems. It only
tries to highlight the topic.

Educational forms, methods and curriculum documents, connected to teaching of
Botany in primary schools, are introduced and summarized in the first theoretical part of
this thesis. Its role is to give theoretical base for teaching.

Practical point of view is included in the second part. This part’s goal is to give
information about contemporary practice in primary schools and available posibilities. It
shows table comparison of Biology textbooks for the first and the second grade of
primary schools. Then it deals with questionnaire research which studies the situations
connected to Biology teaching in primary schools in the Czech Republic. The
questionnaire research bring information about the amount of using school gardens and
parks due to Biology teaching and teachers” opinions interconnection with students’
knowledge.

The last part of practical part is focused on creating educational materials and
suggestions for recognizing skills of wood plants in school gardens and parks. It also

develops students” attitude to their surroundings.
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1 Uvod

V soudasné dobé, kdy dochazi ke zménam pojeti, cilti i strategii vzdélavani v Ceské republice, se také
uciteliim oteviraji nové moznosti pii pripravé vyucovacich hodin. Uceni pfestava byt pouze
teoretickym ziskdvanim poznatkd, ale jeho nedilnou soucésti se stava také prakticka ¢innost. Ta vede
k lepsimu pochopeni souvislosti, zapamatovani a zafixovani uciva. Stejné tak pfispiva ke zvyseni
motivace zaku pii Skolni praci.

Vyucovaci metody patii k zakladiim Skolni didaktiky. V soucasné dobé existuje mnozstvi vyucovacich
metod, které je mozné pouzivat. Uéelem je pestry priibéh vyu¢ovaci hodiny. Ramcova znalost
kurikuldrnich dokumentti zase poskytuje zéklad pro planovani vyuky v pritbéhu skolniho roku.

Tato préce se zabyva komplexni oblasti vyuky botaniky na zdkladnich Skolach. Pfi¢emz na celou
problematiku je nahlizeno z hlediska provdzanosti vyuky mezi prvnim a druhym stupném zékladnich
skol.

Ve své praxi se Casto setkavam s izolovanosti vyuky mezi jednotlivymi stupni a také s nesrovnalostmi,
které si zaci z prvniho stupné pfinasi (napt. jahoda je plod, u rostlin probiha fotosyntéza, aby si
vyrobily kyslik, atd.). Pfedkladana prace si neklade za cil najit feSeni této problematiky. SpiSe se snazi
na celé téma poukazat.

Cile této prace jsou nasledujici:

e shrnout teoretické podklady pro vyuku ptirodovédy a ptirodopisu na zakladnich skolach
(metody vyuky, jejich historicky vyvoj a soucasné ¢lenéni; kurikularni dokumenty zakotvené
ve vzdélavani v CR),

e seznamit se s praktickou situaci vyuky botaniky na zakladnich Skolach, ptfedevSim z hlediska
provazanosti vyuky mezi prvnim a druhym stupném ZS a predlozit navrhy pracovnich listl pro

vyuku.



2 Teoreticka vychodiska — formy a metody vyuky

Tématika, ktera se tyka vyukovych metod, je velmi rozsahla a prekracuje rozsah této prace. Nicméné
vzhledem k tomu, Ze se predkladana prace zabyva vyukou botaniky na ZS, je dalezité si alespoi
strucné uvést a charakterizovat jednotlivé metody vyuky.

V literatuie zabyvajici se didaktikou a pedagogikou mizeme najit mnoho definic pojmu metoda
vyuky. Podle pedagogického slovniku je metoda vyuky definovéna jako: ,,Postup, cesta, zpiisob
vyucovani. Charakterizuje ¢innost ucitele vedouci zdka k dosazeni stanovenych vzdé¢lavacich cila.*
(Prtcha et al., 2013). Tato definice pohlizi na metodu vyuky z pohledu ¢innosti ucitele. Jini autofi na
metodu vyuky pohliZeji spiSe z hlediska Z4ka. Takovymi autory jsou napt. Manak a Svec, ktefi tento
pojem definuji: ,,Vyukova metoda vyznacuje cestu, po niz se ve Skole ubira zak, ostatni cinitelé mu tuto
cestu usnadnuji.” (Manak et al., 2003). V této definici je Gstfednim Cinitelem zak a jeho cesta ve
vzdélavani. Nicméné neni spravné od sebe odd€lovat ¢innosti zéka a ucitele.

Skalkova, ktera v didaktice chape vyukovou metodu jako: ,, Zpiisoby zameérného usporadani cinnosti
ucitele i zaku, které smeruji ke stanovenym cilum. *“ (Skalkova, 2007), zmiiuje vyukové metody jako
spolupréaci uditele a zaka.

Z vyse uvedeného plyne, Ze vyukovou metodu lze volné€ popsat jako ucebni aktivity zdka a vyucovaci
¢innost ucitele, pfi¢emz prostiednictvim vyukovych metod dochazi k vzdjemnému plisobeni mezi
ucitelem a zakem. Metody, které ucitel zvoli, by mély respektovat zaka jako fyzického, psychického a
emocionalniho jedince. Dale je potieba brat v uvahu, Ze je vhodné kombinovat vice vyukovych metod.
Pti vedeni hodiny pouze za pomoci jedné metody miize dojit k riziku, ze Zaci nebudou schopni udrzet
svou pozornost. Zaci by naopak méli k vyuce pfistupovat aktivné a se zajmem. Vzajemna kooperace
nasledné vede k dosazeni vychovné-vzdéelavacich cili. Témi jsou minény znalosti, dovednosti a

postoje zakd.

2.1 Historicky vyvoj vyukovych metod

Samoziejmé, ve spojeni s kulturnim a historickym vyvojem, se také ménily vyukové metody a
celkovy ndhled na n€. Nékteré metody byly zapomenuty, ale nékteré se Casem osvédcily a jsou
pouzivany i v dnesni dob¢.

Samotny pocatek pouzivani vyukovych metod neni zcela jasny. O metodach je mozné mluvit uz

v ptipad¢, kdy si lidé vypraveli ptibéhy, déti napodobovaly ¢innosti dospélych, osvojovaly si jejich
navyky, dovednosti ziskavaly bezprosttedni ti€asti v kazdodennim Zivoté (Skalkova, 2007). Nicméné
uz v antickém Recku se setkavame s vyukovymi metodami. Jedna se predeviim o metodu piednasky,

kterou pro vyuku svych zaki vyuZzival Démosthenes (384 — 322 pf. n. 1.) a neméné zndmou metodu



rozhovoru, se kterou se poji piedevsim jména jako Sokrates (469 — 399 pf. n. 1.) a jeho zak Platon (427
— 347 pt.n. L).

V souvislosti se sttedovékym Skolstvim se spojuje metoda slovni. Hlavnim tkolem zakt bylo pamétné
osvojenti cirkevnich texti'. Hlavnim zdrojem informaci a nositelem vzdglani tedy byly knihy. Proti
tomuto zplsobu vzdélavani se stavél J. A. Komensky (1592 — 1670), ktery prosazoval pfirozenou
metodu vzdélani. Ta odvozuje z poznavani a napodobovani ptirody (Manak, 1967).

V 19. stoleti Herbart zalozil didaktické postupy na analyze psychickych procesi, které se uskutecnu;ji
pfi osvojovani uciva. Vytvoril tzv. teorii formdlnich stupiiti (jasnost, asociace, systém, metoda) Ta
byla zabsolutizovéana v praxi herbartovci. Teorie formalnich stupiiti byla pouzita v kazdé vyucovaci
hodiné€ a principem bylo posilit verbalizmus a formalizmus vyucovani a pasivitu zaki. Protoze
dochézelo k pfedavéani poznatkl slovem a ndzorem, reformni pedagogické hnuti se proto ve 20. stoleti
snazilo o zménu tohoto vyucovani (Skalkova, 2007).

K vyraznéjsi zmeéné doslo po vzniku ¢eské univerzity v roce 1882, kdy se zvedl odpor proti
herbartizmu. Tento se objevil pravé ve vyucovacich metodach. Zastanci a prikopniky novych smérii
v didaktice a novych vyucovacich metod byli napt. J. Deset v USA, G. Kerschensteiner v Némecku,
E. Koehlerova v Rakousku atd. (Manak, 1967).

Po druhé svétové valce je vice kladen diiraz na aktivni spolutcast zakt ve vyuce. Z toho vyplyva, ze
pozornost uz neni vénovana jen metodické kompetenci vyudujiciho. Zaci maji byt subjektem své
vlastni seberealizace (Roth, 1971 in Skalkova, 2007).

O alternativnich metodach hovotime v poslednich desetiletich 20. stoleti. V tomto obdobi dochazi ke
vyraznému rozvoji inovativnich metod. Podle téchto metod se zaci budou aktivné zapojovat do
planovani vyu€ovaciho procesu a jeho cilll. Tyto metody by mély vést ke sniZeni strachu ze Skolniho
vyu€ovani, odbourani uzkosti €i stresu. Tim by mélo dojit k podpofe individudlniho a kolektivniho
uceni, umoznovat aktivitu zaki v mnoha smérech a zaméfit se na seberealizaci zakd, jejich

sebekontrolu atd. (Skalkova, 2007).

2.2 Volba vyukové metody

Jak jiz bylo zminéno vySe, pti volbé vyukoveé metody je potie brat do ivahy charakter a potieby zakd.
Dale také vyukové cile hodiny a samoziejmé zkuSenosti a schopnosti ucitele. Samoziejme je také
potieba se zabyvat redlnymi prostiedky, kterymi ucitel mize disponovat. Jedné se napiiklad o

vybaveni Skoly ¢i tfidy.

I A¢koliv jsou dnes metody pamétného osvojovani textil povazovéany za zastaralé, stale se s nimi miizeme setkat.



Srozumitelné problematiku vybéru vyukové metody shrnuje Manak et al. (2003). Podle nich jsou
vyukové metody ovlivnény logickymi, psychologickymi, didaktickymi zékonitostmi vyucovaciho
procesu, cili a ukoly vyuky, obsahem a metodami daného oboru, fyzickymi a psychickymi pozadavky
zaka, zvlaStnostmi tfidy, vnéj$imi podminkami a v neposledni fad¢ osobnosti ucitele. Vybér vhodné
metody souvisi s celkovym rozvojem a formovanim osobnosti zdka (Manak et al., 2003).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze spravna volba vyukové metody je velmi dilezita pti piipraveé na
vyucovani. Samoziejme ucitel by mél byt schopen zvolenou metodu zménit v reakci na nenadalou
situaci.

Mezi nejcastéji uvadéna kritéria patii:

a) zékonitosti vyukového procesu — obecné druh a stupent vzdélavaci instituce,

b) ukoly a cile vyuky,

c¢) obsah a metody dané¢ho védniho oboru ¢i u¢ebniho predmétu,

d) troven fyzického a psychického rozvoje zaki, jejich dispozice zvladat pozadavky uceni (vékové
ptedpoklady — fyzické, psychické, irovei jejich pfipravenosti — kvalita informacénich dovednosti a
studijni navyky, zvlastnosti tfidniho kolektivu, osobnostni charakteristika jedince),

e) zvlastnosti tfidy (chlapci, divky,...), vné&j$i podminky vychovné-vzdélavaci prace (hluénost okoli,
vybavenost skoly,...),

f) osobnost ucitele, jeho odborna a metodicka vybavenost, pedagogické zkusSenosti (iroven teoreticke 1
praktické ptipravy, predchazejici zkuSenosti v oboru a pedagogické ¢innosti, schopnost ovladnout
vyukové metody, osobnostni predpoklady),

g) ekonomie Casu, prostorové usporadani mista vyuky, geografické podminky (Mandk et al., 2003,

Lovecek et al., 2003).

2.3 Klasifikace vyukovych metod

Vyukové metody je mozné tiidit podle riznych hledisek, tato problematika ale ptesahuje rozsah této
prace, proto bude dale zminén jen piehled metod vyuky bez dalsi kategorizace.

Na Skolach se stale miizeme setkat s tzv. klasickymi vyukovymi metodami. Klasické vyukové metody
umoziuji systematické vzdélavani, které je z hlediska organizace jednoduché a zaroven neni
ekonomicky ani ¢asové nakladné. Avsak kazda z téchto metod vyzaduje pouziti vnéjsi motivace zéka.
Za takovouto motivaci je v naprosté vétSin€ piipadl povazovana klasifikace. Klasické metody také
bohuzel nedokéZzou dostate¢né propojit ziskané védomosti, rozvinout schopnost spoluprace a

komunikace mezi zdky. Obvykle nerespektuji individualni ptistup. (Zormanova, 2012).



Pti bliz§im pohledu na vSechny dostupné vyucovaci metody a jejich jednotlivé prostfedky plisobeni na

zéky poskytuji rizni autofi odlisna ¢lenéni téchto metod. Nicméné Clenéni tzv. klasickych metod

byva povétsinou velmi podobné.

Pokud budeme, pro vymezeni tradi¢nich metod, brat do uvahy jeho ¢lenéni, pak toto bude mit

nasledujici podobu (Sutové, 2012):

Slovni vyucovaci metody

Jedna se o nejcastéji pouzivané vyucovaci metody. Zdrojem poznani je slovo. Slovni metody

rozeznavame nasledujici:

Monologické metody — Jde o metody zalozené na ucitelové slovnim projevu. Zakladni

monologickou metodou je vyklad. Vyklad miize dale nabyt formy:

» vysvetlovani — jez predstavuje uciteltv vyklad jevi, pojmu, souvislosti a vztahti nejlépe na
konkrétnich ptikladech;

» vypraveni — které seznamuje zaky s prib¢hem urcitého konkrétniho déje, udalosti ¢i
ptibehu prostiednictvim ucitelova vykladu;

» popisu — kde predmétem vykladu je uciteltiv popis charakteristickych rysi ¢i znak
ur¢itého pfedmétu, jevu nebo procesu;

» prednasky — coz je souvisly vyklad predevsim védeckych pojmu a zakonitosti, ktery klade
diiraz na abstraktni mysleni posluchaci.

Dialogické metody — Jsou zaloZeny na vzajemné komunikaci mezi u€itelem a Zaky. Tyto

metody predstavuji formu otazek a odpovédi, a d€li se na metodu:

» rozhovoru — ktery pfimo charakterizujeme stfidanim ucitelovych otazek a zakovych
odpovédi;

» dialogu — kde dochazi ke kladeni otdzek mezi obéma aktéry rozhovoru;

» diskuse — pii niz si vSichni ¢lenové skupiny kladou otazky navzdjem a navzajem si na n¢
také odpovidaji;

» besedy — kdy na otazky zaka odpovida ptizvana osoba, ktera predtim neformalné s zaky
hovofi.

Metody prace s textem — Piedstavuji Zakovskou préci s jiz hotovym textem i samostatnou

tvorbu vlastniho textu. Nabyva forem:

» Cteni s vwkladem — jde o postupné ¢teni zadaného textu a jeho rozbor ve spolupraci s
ucitelem;

» samostatna prdce s textem — tvori zaklad tradi¢niho pojeti domaci ptipravy;

> tvorba textu



Nazorné vyucovaci metody

Zakladem je zprostiedkovani novych poznatkl a informaci prostfednictvim lidského vnimani.
Diilezité je ucelné vyuzivani nazornych pomitcek. Konkrétné se jedna o tyto formy vyuky:
e ukdzka — jde o predvedeni predmétu, jevu ¢i procesu ¢asto doplnéné o ucitelitv vyklad a
odpovidani na otazky zak;
e pozorovani — 7aci na zakladé pokynt ucitele pozoruji véci a jevy v jejich pfirozeném prostredi;
e pokus — jedna se o umelé vyvolani urcitého jevu za ucelem jeho pozorovani, analyzovani,
pochopeni, aj.

Metody praktickych praci

Pramenem poznani je pfimy styk a manipulace se skutecnymi pfedméty. Jde o tyto formy vyuky:

frontalni pokusy — ptedstavuji obdobu pokusu, ktery je uskute¢niovan v mensich skupinkach

zaroven s ucitelovym demonstraénim pokusem;

e aboratorni prace — praci a experimentovani v laboratofich zéaci ovétuji jiz znamé vysledky
védeckych praci, ptipadné ptichazeji na nové poznatkys;

e prdce s multiplikaty pomiicek — jde o praci a experimentovani zakt s konkrétni uc¢ebni
pomiickou;

o praktické prace v dilnach, péstitelské a chovatelské prace — jedna se o praktické ¢innosti, pii
nichz si zaci osvojuji pracovni postupy.

Metoda probléemové vyuky

P1i této metod¢ nejsou zakiim sdélovany samotné védomosti, ale Zaci jsou nuceni k t€émto novym
védomostem dospét samostatné vlastnim uvazovanim.

Projektovda metoda

v

Jedna se o vyucovaci metodu, pfi niZ zaci fesi kompletni pracovni kol a pfi jeho realizaci si osvojuji
nové védomosti a dovednosti.

Metoda situacni neboli piipadové studie

P1i této metod¢ hledaji Zaci postupy jak vyiesit konkrétni situaci, kterd jim byla prezentovana.

Metoda inscenacni neboli metoda hrani roli

Zaci jsou sami vtazeni do konkrétni situace, pti niZ ztvariuji urcité role spojené s konkrétnimi
charaktery a ¢innostmi.

Metoda didaktické hry a soutéZe

Jedna se o metody, pfi niz jsou dosahovéany didaktické cile prostiednictvim hry nebo soutéze, kterou

podnitil pedagog, a ktera tyto cile napliiuje nenésilnou a zdbavnou formou.



Metoda vyucovani s prvky daltonského ucebniho planu

Jedna se o metodu vyucovani, pfi niz jsou vyuzity prvky klasického daltonského ucebniho planu, tedy
svoboda zakt a uciteld, samostatnost a spoluprace. Vyucovani je zalozeno na myslence samostatného
uceni zakda.

Poslednich Sest zmiflovanych metod patii mezi metody tzv. inovativni. Déleni téchto metod je
komplikovanéjsi, postupem casu se také dalsi metody vyvijeji. Inovace predstavuje oznaceni pro nové
pedagogické koncepce. Velmi Casto se mizeme setkat také s oznacenim alternativni. Podle
Zormanové (Zormanova, 2012) jsou jako inovativni ozna¢ovany vsechny vyukové metody, které jsou
bézn¢ uvadény jako aktivizaéni ptipadné komplexni.

Pti porovnavani klasickych a inovativnich vyukovych metod je zdkladnim rozdilem centrum déni. Do
pomysIného centra se pfesouvaji sami zaci a ucitel hraje roli jakéhosi pritvodce. Charakteristické pro
metody aktivniho uéeni je zaméfeni na zéka a predpoklad plného zapojeni kazdého jedince do celého
procesu vyuky. Aktivni uCeni piedstavuje postupy a procesy, kterymi ucici se jedinec svym aktivnim
pfi¢inénim pfijimé informace a na zaklad¢ téchto informaci si vytvaii vlastni tsudky. Informace
zpracovava a zaclenuje do systému svych existujicich znalosti, dovednosti a postojii. Zak je centrem
veskerého déni, je spolutviircem prubéhu a obsahu vyuky, podili se na formulaci vysledki, hodnoceni
prace a sebehodnoceni. Efektivné se rozviji schopnost kritického mysleni zaka. (Sitna, 2009).

Dalsi rozdil spoc¢iva v narocnosti ptipravy ucitele na vyuku. Pro vS§echny vyukové metody oznacované
jako inovativni, alternativni nebo aktiviza¢ni je ptiprava ucitele naro¢néjsi, nez je tomu u metod
klasickych. VétSinou vyzaduji materialni zajiSténi a postupnou ptipravu zaka. Jeho uceni probiha
samostatnym objevovanim, zjiStovanim, vyhleddvanim a zpracovanim informaci, aktivni spolupraci,

tymovou praci a organizaci, kooperaci a komunikaci s lidmi v tymu. (Zormanova, 2012).



3 Vzdélavaci dokumenty v CR z hlediska zafazeni vyuky botaniky (jejich hierarchie a

charakteristika)

Tato zavéreéna préace si neklade za cil podrobné zkoumat kurikularni dokumenty v CR a vyuziva je
pouze jako oporu pro dalsi vyzkum. Z tohoto diivodu neni v praci zahrnuta charakteristika obecné
¢asti nize zminovanych dokumentt, ale zamétuje se pouze na konkrétni kapitoly, které se tykaji vyuky
ptirodovédy/piirodopisu na zakladnich Skolach.

V zacatku roku 2005 vesel v platnost novy zakon o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$$im
odborném a jiném vzdélavani 561/2004 Sb. S timto zdkonem byla, do ¢eského vzdélavaciho systému,
zavedena nova forma kurikularnich dokumentt. Tyto dokumenty upravuji vzdélavani zakt od 3 do
19-ti let véku. Dle tohoto zédkona jsou kurikularni dokumenty vytvateny na statni (zpracovava MSMT
CR) a $kolni (zpracovavaji jednotlivé koly) tirovni. Timto krokem dolo k nahrazeni stavajicich
jednotnych skolnich osnov.

Hlavni strategii statu v oblasti vzdélavani a tedy hierarchicky nejvyssi je Narodni program rozvoje
vzdélavani (tzv. Bila kniha, 2001). Na zéklad¢ doporuceni v ni uvedenych byl vytvoien novy systém
kurikuldrnich dokumentti. Na statni tirovni se jedna o Narodni program vzdélavani. Zavazné ramce
jednotlivych urovni vzdélavani potom vymezuji jednotlivé rdmcové vzdélavaci programy.
Kurikularni dokumenty na druhé (Skolni) irovni vznikaji v jednotlivych skolach. Povinnosti kazdého
skolského zafizeni je vytvofit si vlastni Skolni vzdélavaci program (déle jen SVP), podle kterého je

v dané instituci vzdélavani realizovano (RVP ZV, 2013).

Takto vytvofeny systém umoziiuje jednotlivym Skoldm realizovat vyuku podle svych finan¢nich,
personalnich, kapacitnich a dal§ich moZnosti a s ptfihlédnutim k pottebam zaki. Toto v§e samoziejmé
v ramci vymezeného vzdélavaciho programu. Organizace vyuky biologie, resp. botaniky je tedy,
stejné jako u ostatnich predmétl v plné kompetenci konkrétni Skoly.

Rémcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale jen RVP ZV) byl na zékladnich skolach
zaveden v roce 20072, Z obecného hlediska RVP vychazi z novéjsich trendli vzd&lavani, které se
zaméiuji predevs§im na rozvoj klicovych kompetenci a jejich provazanost s védomostmi a béznou
praxi. Skolam a u¢iteliim je poskytnuta vét$i autonomie, zarovei je na né prenesena vétsi
zodpovédnost za vzdélavani zakl. Zavazné jsou pouze presné vymezené ocekavané vystupy kazdého
absolventa daného stupné vzdélani.

V praxi RVP svym konceptem umoziuje integraci jednotlivych témat nebo predmétl v ramci
vhodnosti a konkrétni potteby. Predpoklada zatazovani riznych metod a forem vyuky, stejné jako

rozliSnych podplrnych prostfedkil. Tyto jsou zaméfeny na individualni potfeby zak. I pfes tuto

2V roce 2013 probéhla jeho novelizace.
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vyraznou autonomii, kterou vklada do rukou pedagogickych pracovnikti, uklada povinné zarazeni tzv.
prufezovych témat. Tato témata se zabyvaji aktudlnimi problémy soucasného svéta, se kterymi by
meli byt zaci seznameni. Prifezova témata prochéazeji naptic vzdélavacimi oblastmi a umoziuji
propojeni jednotlivych vzdélavacich obort. Jejich tikolem je ptedevsim ovliviiovat postoje, hodnoty a
z nich vyplyvajici jednani zakt (Pavlasova, 2013).

Ptes vysSe popsané charakteristiky Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélani je nutno
dodat, Ze RVP zistavaji otevienymi dokumenty, které ptedpokladaji jejich tipravy podle ménicich se
potieb spolecnosti, ale 1 zkuSenosti pedagogli a samoziejme také podle ménicich se potieb zakti (RVP

ZV, 2013).

3.1 Ucebni predmét prirodovéda v RVP ZV
Ugebni predmét piirodovéda je mozno zatadit do vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét. Tato
vzdélavaci oblast je, jako jedina z RVP ZV, koncipovéana pouze pro 1. stupen zékladniho Skolstvi.
Jedna se o komplexni vzdélavaci oblast a jako takova vymezuje vzdélavaci obsah tykajici se ¢lovéka,
rodiny, spole¢nosti, vlasti, pfirody, kultury, techniky, zdravi, bezpeci a dalSich témat. Uplatituje
pohled do historie i souc¢asnosti a smétuje k dovednostem pro prakticky zivot (RVP ZV, 2013). Diky
takovémuto pojeti dané vzdélavaci oblasti je mozna vyrazna interakce s dal§imi vzdélavacimi oblastmi
(napt. Jazyk a jazykova komunikace).
Cilem této vzdélavaci oblasti je rozvijet poznatky a prvotni zkuSenosti zaki, které ziskali nejen
v predskolnim vzdélavani, ale také v roding€. U¢i vyjadifovat mySlenky, poznatky, dojmy a pfiméfené
reagovat na nazory a podnéty jinych. Zaroven jsou zaci piipravovani pro specializovanéjsi vyuku ve
vzdélavacich oblastech Clovék a piiroda, Clovék a spoleénost a ve vzdélavacim oboru Vychova ke
zdravi (RVP ZV, 2013).
Vzdélavaci obsah vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét je ¢lenén do péti tematickych okruhi:

e Misto, kde Zijeme

e Lidé kolem nas

e Lidé a cas

e Rozmanitost ptirody

e Clovék a jeho zdravi
Propojovanim tematickych okruht je mozné vytvatet v SVP riizné varianty vyu¢ovacich predméti
a jejich vzdélavaciho obsahu (RVP ZV, 2013).
Tradi¢né je vytvaien jeden predmét (prvouka) v 1. — 3. ro¢niku a dva pfedméty ve 4. a 5. rocniku

(ptirodovéda a vlastivéda). Tomuto pojeti jsou piizpisobeny ucebnicové fady nakladatelstvi. Nicméné
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je mozné souvislé pokracovani predmeétu pro 1. — 5. ro¢nik nebo vytvofit jeden predmét zvlast pro 4. a
5. ro¢nik.

Vyuka botaniky jako takové je zahrnuta mezi odekavané vystupy pro 2. obdobi a to konkrétné: ,, Zak
zkouma zakladni spolecenstva ve vybranych lokalitach regionii, zdiivodni podstatné vzdajemné vztahy
mezi organismy a nachazi shody a rozdily v prizpuisobeni organismii prostredi, porovnava na zakladé
pozorovani zakladni projevy Zivota na konkrétnich organismech. (RVP ZV, 2013). Stejn¢ tak ucivo
botaniky neni konkrétné zminéno, ale je zahrnuto ve stejném bod¢ jako ucivo tykajici se hub a
zivocicht a to v nésledujicim bodé¢:

e rostliny, houby, Zivo¢ichové — znaky Zivota, zivotni potieby a projevy, prub¢h a zpusob Zivota,
vyZziva, stavba téla u nékterych nejzndméjsich druhti, vyznam v ptirod¢ a pro ¢loveéka (RVP
ZV,2013).

Celkové koncepce vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét nenafizuje striktni dodrzovani tématickych
okruhtl. Je mozno je podle potieby rizn¢ strukturovat, propojovat ucivo a ptifazovat ho k o¢ekavanym
vystuptim (RVP ZV, 2013).

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze fazeni jednotlivych témat, stejné jako vytvaieni ucebnich predméti

zavisi vice na moznostech $kol a je volné&jsi nez na 2. stupni zakladnich §kol.

3.2 Ucebni predmét prirodopis v RVP ZV

Ptirodopis je jako samostatny ucebni pfedmét zatfazen od 6. ro¢niku, tedy az na druhém stupni
zakladnich Skol. Spole¢né s chemii, fyzikou a zemé&pisem je piirodopis zatazen do vzdélavaci oblasti
nazvané Clovék a piiroda. Zafazenim do této oblasti byla zachovana obsahova celistvost oboru.
Nicméné¢ piirodopis miize nékterymi tématy piesahovat také do spolecenskovédnich obort, které jsou
zatazeny do oblasti Clovék a spoleénost a do oblasti Clovék a zdravi. Jedna se predeviim o celky
Neziva piiroda (mozn4 interakce se zemépisem) a biologie ¢loveéka (interakce s pfedméty Vychova

k obcanstvi a Vychova ke zdravi).

Vzdélavaci oblast Clovék a p¥iroda si klade za cil zprostiedkovat zakim informace takovym
zpusobem, aby méli moznost pochopit a poznat pfirodu jako propojeny systém, jehoz soucasti na sebe
vzajemné plsobi a ovliviiuji se. Stejné tak je kladen diiraz na pochopeni dileZitosti udrZzovani ptirodni
rovnovahy pro existenci zivych soustav. Do tohoto jsou zahrnuta také mozna ohrozeni plynouci

z lidské ¢innosti Nedilnou soucasti celku je samoziejmée takeé cil tykajici se rozvoje klicovych
kompetenci (kompetence k uceni, kompetence k feSeni problémt, kompetence komunikativni,
kompetence socidlni a personalni, kompetence ob¢anské a kompetence pracovni) (RVP ZV, 2013).

V této oblasti je mozno vyuzivat specifické vyukové metody, pfedevsim badatelského charakteru. Ty

by mély zaky ptipravit na uplatiovani jednotlivych poznévacich metod v pifistim vzdélani i

12



v praktickém zivoté. Jedna se piedev§im o umeéni soustavng, objektivné a spolehlivé pozorovat,
experimentovat a méfit, vytvaret a ovérovat hypotézy o podstaté pozorovanych ptirodnich jeva,
analyzovat vysledky tohoto ovéfovani a vyvozovat z nich zavéry (RVP ZV, 2013). Ziskané poznatky
o zékonitostech ptirodnich procest by zaci méli byt v budoucim zivoté schopni vyuzivat ve svij
prospéch a uvédomovat si souvislosti mezi stavem ptirody a lidskou ¢innosti, pfedevsim pak zavislost
cloveéka na piirodnich zdrojich a vlivy lidské ¢innosti na stav zivotniho prostfedi a na lidské zdravi.
Vzdélavaci obsah oboru piirodopis je v RVP ZV (2013) rozdélen do n¢kolika dil€ich celkti. Zatazeni
obsahu jednotlivych celkli do toho které¢ho konkrétniho ro¢niku, zistava v kompetenci tviircii Skolnich
vzdélavacich programt (SVP). Piedepsanymi celky vyu¢ovaciho pfedmétu p¥irodopis jsou:
e obecnd biologie a genetika
e Dbiologie hub
¢ Dbiologie rostlin
e Dbiologie zivocich
e Dbiologie ¢loveka
e neziva priroda
e zéklady ekologie
e praktické poznavani ptirody
Rozd¢leni téchto celkli do jednotlivych ro¢nikl je na uvazeni a moznostech té které Skoly. Nicméné ve
vétsing piipadi je ucivo botaniky zatazeno aZ do druhého pololeti 7. ro€niku. Této skutecnosti jsou
také uzplsobeny fady u€ebnic jednotlivych nakladatelstvi.
Jak je patrné, v kurikularnich dokumentech pro vzdélavani na druhém stupni ZS je biologie rostlin
konkrétn€ zmifiovéana a je vyClenéna do samostatného celku. Ten je potom charakterizovan vystupy,
kdy zak:
e odvodi na zakladeé pozorovani usporadani rostlinného téla od buniky pres pletiva az
k jednotlivym organum
e porovna vnejsi a vnitini stavbu jednotlivych organii a uvede praktické priklady jejich funkci
a vztahu v rostliné jako celku
o vysvetli princip zakladnich rostlinnych fyziologickych procesii a jejich vyuZiti pri péstovani
rostlin
o rozlisuje zakladni systematické skupiny rostlin a urcuje jejich vyznacné zastupce pomoci klicui
a atlasii
o odvodi na zakladé pozorovani prirody zavislost a prizpiisobeni nékterych rostlin podminkam

prostiedi (RVP ZV, 2013).
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Ucivo se, na rozdil od prvniho stupné, konkrétné zaméfuje na vyuku botaniky jako takové. Je
rozdéleno do nasledujicich bodii:
e anatomie a morfologie rostlin — stavba a vyznam jednotlivych ¢asti t€la vyssich rostlin (koten,
stonek, list, kvét, semeno, plod)
e fyziologie rostlin — zakladni principy fotosyntézy, dychani, riistu, rozmnozovani
e systém rostlin — poznavani a zatfazovani danych zastupct béznych druhii fas, mechorosti,
kaprad’orostti (plavuné, pteslicky, kapradiny), nahosemennych a krytosemennych rostlin
(jednodéloznych a dvoudéloznych); jejich vyvoj a vyuziti hospodaisky vyznamnych zastupcii
e vyznam rostlin a jejich ochrana (RVP ZV, 2013).
Lze tedy fici, ze ucivo botaniky pro druhy stupen zékladnich kol je v kurikularnich dokumentech
podrobnéji rozpracovano, nez v dokumentech pro prvni stupeti ZS. Kdy na prvnim stupni je kladen
diiraz na obecné seznamovani se s piirodou, kdezto na druhém stupni ZS se Zaci vice zaméiuji na

jednotlivé skupiny organizmil, na jejich anatomii a morfologii a jejich Zivotni naroky.
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4 U¢ivo botaniky v uéebnicich pro 1. a 2. stupeii ZS

I kdyz dnes$ni svét nabizi zdkiim mnohdy zajimav¢jsi zdroje informact, pesto ma ucebnice
nezastupitelnou ulohu pro ziskévani informaci. Zajem o vyzkum ucebnic nejen u nas, ale i ve svéteé, v
posledni dob¢ neustéle roste. Faktem také ziistava skuteCnost, Ze ucebnice je nedilnou soucasti
didaktického procesu. Ve vyuce ucebnice plni rizné funkce, ale aby byla dobte vyuzitelnou
didaktickou pomickou, musi spliiovat rozli¢na kritéria. V piipad¢, kdy ucebnice v didaktickém
procesu chybi je ucitel ¢asto odkazan na vlastni tvorbu. Tato situace nékdy zptsobuje, ze ucitel
rezignuje na podstatné pedagogické ¢i psychologické aspekty, coz mize vést ke snizovani efektivnosti
textu v ucebnim procesu. Materialy vytvorené uc¢itelem mohou byt také ovlivnény jeho subjektivnimi
postoji. Zakam, v piipadé absence udebnic chybi také vyznamny prostiedek podpory a pomoci pfi
samostudiu. Zak je pak odkazan na svou vlastni pamét’ a poznamky, coZ jsou zdroje snadno
ovlivnitelné mnoha faktory (Sykora, 1996).

Vyznam uéebnic si v souéasnosti uvédomuji odbornici nejen v Ceské republice, ackoliv se nedokazi
shodnout na jeji definici. Vyzkum v nas$i zemi mé v mnoha smérech stale znacné rezervy, soustavné se
jim nezabyva zadna konkrétni instituce, piesto by se dalo konstatovat, ze je v poslednich letech na
vzestupu. Analyzy ucebnic a dal$ich didaktickych pomtcek jsou predmétem mnohych diplomovych a
disertacnich praci, ale 1 ptibyvajicich odbornych studii a ¢lanki. V Centru pedagogického vyzkumu
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢ vznikla Skupina pro vyzkum ucebnic, jez se
zacala teorii a vyzkumem ucebnic zabyvat. (Pricha, 2006).

Vyznam ucebnice v didaktickém procesu by vSak nemél vést k absolutnimu upfednostiiovani pied
vyuzivanim jinych vyukovych material. Dllezité je také brat na zfetel jejich kvalitu. Kvalitni
ucebnice by totiz neméla slouzit jen jako podpurny prostiedek pro praci ucitele nebo jako pomticka pti
samostudiu. RVP ZV je sice vymezen obsah vzdélavaciho predmétu, na druhou stranu je ucitelim
ponechana volnost v piipadé fazeni uciva. Z tohoto dlivodu se mohou u€ebnice dosti vyrazné od sebe
lisit. VSechny by ale mé&ly rozvijet klicové kompetence, coZ je podstatny poZadavek vychazejici z
RVP ZV. Nové trendy ve vzdélavani, které jsou zamétené prfedevsim na rozvoj kompetenci, poZaduji,
aby zak dokazal zachazet s textem, aby dokdzal vybrat podstatné informace, aby se naucil ¢ist,
zaroven si ma také formovat urcité postoje, ziskavat dovednosti, poznavat normy a vytvaret si trvalé
hodnoty. Kvalitni u¢ebnice by tedy méla zaka naucit vyuZzivat ji co mozna nejefektivnéji ve sviyj

prospéch.
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4.1 Hodnoceni ucebnic
To co lze pti hodnoceni ucebnic zkoumat a posuzovat predstavuje dosti rozsahlé pole a tato prace si
neklade za cil podrobné rozebirat vSechny aspekty a moznosti hodnoceni ucebnic. Pricha tuto oblast
uspotadal do ptehledného schématu, kde: pfedmétem vyzkumu muiize byt samotna ucebnice a jeji
vlastnosti (1), nebo jeji fungovani v redlném vyucovacim procesu (2). Zkoumat také lze vysledky,
které projevuji vyuCované subjekty pii pouzivani ucebnice (3). K vyzkumu ucebnic se vsak v praxi
piistupuje komplexnéji, propojovanim vysledkt vyzkumu vsech tfech kritérii, protoze tak 1ze provadét
spolehlivé predpovédi o fungovani vytvarenych ucebnic (4) a popiipade, dle potieby, upravovat
parametry ucebnic takovym zptsobem, ktery by vedl k jejich optimalnimu vyuziti (5).
Ptedmét vyzkumu ucebnic:
1 Vlastnosti uc¢ebnic

e komunikacni

e obsahove

e ergonomické
2 Fungovéani ucebnic

e piimo v uceni a vyu€ovani

e ndazory a postoje uzivatell k u¢ebnicim
3 Vysledky a efekty ucebnic

e zmeény ve védeéni subjektt

e zmeény v postojovych, hodnotovych aj. vlastnostech subjekti
4 Predikce o fungovani ucebnic
5 modifikace parametrii u¢ebnic (Pricha, 1998).
Z diive uvedeného vyplyva, Ze hodnoticich kritérii a metod existuje vétsi mnozstvi. Bohuzel,
vzhledem k tomu, Ze v Ceské republice neexistuje soustavny vyzkum, neni ani dostatek informaci,
které by ucitelé mohli vyuzit. Za dostupnou metodu, ktera uciteliim mtize pomoci pti vyberu ucebnice,
se da povaZovat zjiStovani jeji didaktické vybavenosti. Pti zjistovani didaktické vybavenosti ucebnic
jsou ziskavany kvantitativni udaje. Tyto poskytuji informace o jejich zakladnich kvalitach a funkcich,
které miize plnit.
Pro analyzu didaktické vybavenosti ucebnic je mozno vybirat z nékolika dostupnych metod. Jednu
z takovych metod zmifuje ve svém piispévku Sinkorova. Jedna se o metodu tzv. rastrii, coZ jsou
seznamy hodnoticich kritérii. Jeho nevyhoda vSak je v tom, Ze hodnoceni je zaloZeno na bodovani.
Jednotlivym kritériim maji posuzovatelé ptitadit body, coz mize vzdy subjektivné ovlivnit vysledek

analyzy (Sinkorova, 2007).
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V této praci byla pro analyzu vybranych ucebnic zvolena metoda Jana Priichy (1998) pro hodnoceni
didaktické vybavenosti. Podle Pruchy jsou ucebnice soubor slozeny ze strukturnich komponentt rtizné
povahy. Tyto jsou nositel¢ dil¢ich funkci a dohromady tvoii hlavni funkci uc¢ebnice tedy edukacni
médium (Pricha, 1998). Podle této metody je charakterizovano 36 strukturnich komponenti
slouc¢enych do péti celkii. Béhem analyzy se vyhodnocuje a zaznamenava pouze ta skute¢nost, zda
ucebnice dany prvek obsahuje ¢i nikoliv. Na zaklad¢ zjisténych hodnot se pro uréeny celek vypocita
koeficient vyuziti aparatu. Jedna se o procentudlni podil poctu skute¢né vyuzitych komponentti z
poctu moznych komponentii ve sledovaném celku.
Vzorec pro vypocet koeficientu:

e E (koeficient) = (pocet vyuzitych komponentd/ pocet moznych komponentit) x 100.
Stejnym zplsobem jako dil¢i koeficienty se vypocitava i celkovy koeficient, ktery urc¢uje vyslednou
miru didaktické vybavenosti u¢ebnice.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze pti analyze se posuzuje pouze pritomnost ¢i nepfitomnost daného prvku,
je tato metoda oprosténa od rizika zkresleni vysledku subjektivnimi postoji.
Celkovy seznam vSech zkoumanych komponentt je jednoduse vyjadien néasledujicim schématem.
Jednotlivé komponenty jsou podrobné rozepsané v hodnoticich tabulkéch (Priicha, 1998).
Schéma na obrazku €. 1 jednodusSe vyjadiuje celkovy seznam vSech zkoumanych komponentd. Ty
jsou nasledné podrobné rozepsané v hodnotici tabulce, které jsou pouzity v kapitole 5. 3 Vlastni
hodnoceni ucebnic.

Didakticka vybavenost uéebnic

/ \

I. Aparat prezentace uciva: II. Aparat fizeni uceni: II1. Aparat orientace:
14 komponentt 18 komponent 4 komponenty
verbalni obrazove verbalni obrazove verbalni komponenty:

komp.: 9 komp.: 5 komp.: 14 komp.: 4 4

Obr. 1 Didakticka vybavenost u¢ebnic Zdroj: Priicha, 1998, s. 95

4.2 Postup pri zkoumani didaktické vybavenosti ucebnic

Pro tuto metodu je potfeba zaznamovy arch, do kterého se zaznamenava ptitomnost ¢i nepfitomnost
jednotlivych strukturnich komponentt v dané ucebnici. Celkove se rozliSuje 36 komponentt, pficemz
kazdy z nich plni svou konkrétni funkci. Jak jiz bylo zminéno vySe, nepopiratelnou vyhodou této

metody je, Ze se sleduje pouze skute¢nost, zda v udebnici tyto komponenty jsou nebo nejsou. Cetnost
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jejich vyskytu neni dilezitd. Didaktickou vybavenost u¢ebnice charakterizuji koeficienty, které se
vypocitavaji na zéklad¢ zjisténych informaci (Pricha, 1998).
Koeficienty:
a) dil¢i koeficienty - koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I)

- koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II)

- koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (E III)

- koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v)

- koeficient vyuziti obrazovych komponentt (E o)
b) celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E)
Koeficienty se vypocitavaji jako procentualni podil poctu skutecné vyuzitych komponentii z poctu
moznych komponentd. Pokud bude zjisténo, Ze ucebnice vyuziva pro aparat prezentace uciva 9
komponentt ze 14 moznych, vypocita se koeficient nasledujicim zptisobem (Pricha, 1998):

EIl =2><100
14

Koeficient celkové didaktické vybavenosti vypocteme obdobnym zptisobem, jako podil realizovanych
komponentl z poctu vS§ech moznych komponentti. V tomto ptipadé je celkovy koeficient 36.
Porovnanim vysledki analyzy didaktické vybavenosti u¢ebnic bychom méli byt schopni usoudit, zda
ucebnice bude plnit svou funkci ve vzdélavacim procesu a bude tedy slouzit jako vhodné edukacni

médium.

4.3 Vlastni hodnoceni u¢ebnic

Vlastni hodnoceni uc¢ebnic probihalo podle vyse popsané metody. Byly vybrany uc¢ebnice od
nasledujicich nakladatelstvi: Prodos, Fraus, Nova S§kola Brno a SPN. Stejna nakladatelstvi byla
zahrnuta také do dotaznikového prizkumu, kde méli respondenti také moZnost doplnit nakladatelstvi
vlastni.

Zv1ast byly hodnoceny uéebnice pro prvni a zvlast' pro druhy stupeit ZS. Ke kazdé ugebnice byly také
vypocitany koeficienty vyuzitelnosti jednotlivych komponentd. Na konci kazdé subkapitoly je také

zahrnuto kratké slovni hodnoceni.
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4.3.1 Uéebnice pro prvni stupeii ZS

V nasledujici kapitole jsou hodnoceny ucebnice pro prvni stupen zakladnich skol.

4.3.1.1 Danéak, M., 2008: Rozmanitost prirody: ucebnice pro 4. a 5. ro¢nik zakladni Skoly.
Olomouc: Nakladatelstvi Prodos, 79 s., ISBN 978-80-7230-227-7

Utivo je uspotfadano ve vzestupném systému, coZ je velmi vhodné pro dany typ latky. Zaci se tak
seznamuji s rostlinami od nejjednodussich forem az po ty slozitéjsi. Téma rostlin je rozdéleno podle
jednotlivych skupin a to: fasy, vytrusné rostliny a semenné rostliny. Zptisob usporadani dle autori této
ucebnice je piehledny. Ucebnice se tedy striktné fidi podle botanického systému.

Co je potieba vyzdvihnout je skute¢nost, ze vyklad uciva je koncipovan formou otdzek a odpovédi.
Zaktm jsou pokladany zakladni otazky k tématu rostlin a nasledné je na né také odpovidano. Uéivo je
predkladano v souvislostech, nechybi zde zminka o ekosystémech, ve kterych se jednotlivé skupiny
rostlin a jejich zastupci prirozené vyskytuji. Naro¢nost textu odpovida dané vékové skupiné. Po
ptrecteni je snadno pochopitelny. Autofi se vyhybaji slozitym souvétim, a tim je text srozumitelny a

jasny.

Tab. 1: Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnice Rozmanitost piirody (nakladatelstvi Prodos)

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

b

. vykladovy text prosty

. vykladovy text zptehlednény (ptehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva) -

. shrnuti uéiva k celému ro¢niku

. shrnuti uc¢iva k tématiim (kapitolam, lekcim)

o e

. shrnuti u¢iva k pfedchozimu ro¢niku

. dopliyjici texty (dokumentacni materidl, citace z pramentl, statistické tabulky aj.) -

. poznamky a vysvétlivky

. podtexty k vyobrazenim

O oo | N W] K| W DN

e

. slovni¢ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

B - obrazové komponenty

—

. umeélecka ilustrace

. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

o e e

2
3. fotografie
4. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj. -
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5. obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného

textu)

II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1. predmluva (avod do pfedmétu, ro¢niku pro zaky)

>~

. navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele)

<

. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pied celkovym uc¢ivem ro¢niku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. ptfed nebo v pribéhu lekci, témat)

. odliseni tirovni uciva (zékladni - rozsifujici, povinné - nepovinné)

. otazky a tikoly za tématy, lekcemi

e

N SN | B W N

. otazky a ukoly k celému ro¢niku (opakovani)

8. otazky a tkoly k ptfedchozimu ro¢niku (opakovani)

9. instrukce k tkoliim komplexné&jsi povahy (navody k pokusiim, laboratornim pracim aj.)

10. ndméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)

11. explicitni vyjadteni cilii u€eni pro zaky

12. prostifedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zptisoby hodnoceni)

13. vysledky ukolt a cviceni (spravna feSeni, spravné odpoveédi apod.)

14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura)

D — obrazové komponenty

1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cvi€eni aj.)

. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

<R

2
3. uziti zvlastniho pisma (tuéné pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu
4

. vyuziti pfedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky aj.

III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginalie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.

4. rejstiik (véeny, jmenny, smiSeny)

T ] B

Zdroj: Priicha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).
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Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 78,57 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 44,44 %
Koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (Ev): 59,26 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponentt (Eo): 77,78 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 63,89 %

Celkova didakticka vybavenost analyzované ucebnice Rozmanitost ptirody se pohybuje v pasmu
praméru, stejné jako vSechny ostatni sledované skupiny komponentd. V plné mife je vyuzito vSech
prvka, které urcuji orientacni aparat. Moznosti obrazovych komponentt jsou také vyrazné vyuzity.
Chybi pouze mapy, grafy, diagramy aj. a neni vyuzita predsadka ucebnice. Nicméné, toto je patrné
zpusobeno skuteénosti, Ze se jedna o uéebnici pro prvni stupeit ZS. Nejméné jsou vyuzity verbalni
komponenty pro aparat fizeni u¢eni. Chybi jakékoliv ndméty pro praktické tikoly, mimoskolni ¢innosti
atd.

Jako kladné je potieba ohodnotit, Ze ucebnice Rozmanitost pfirody vyuziva postrannich list k uvedeni
marginalii. Zaci zde naleznou informace, které vysvétluji nékteré pojmy z textu, ale také dalsi
dopliujici informace.

Obrazky vhodné dopliuji napsany text. Jsou piehledné a jasn€ popsané. Jedna se o fotografie
jednotlivych zastupct rostlin a fotografie potizené pomoci mikroskopu. Tento typ fotografii je,
predevsim u mladsSich zakt velmi oblibeny a dokéaze je zaujmout a nadchnout pro pochopeni
ptedkladaného uciva.

Jak vyplyva z tabulky hodnoticich kritérii, v ucebnici najdeme také shrnuti na konci kapitol a na konci
ucebnice. Soucasti zavérecného shrnuti jsou také otazky a tkoly. Tyto pomahaji Zaklim utfidit si u¢ivo
a podnécuji zdky v poznavani okolni ptirody. Opakovani na zac¢atku ucebnice je velmi obecné. Podoba
tohoto strukturniho prvku se da vysvétlit tim, Ze Zaci v pfedchozim ro¢niku ptirodovédu jako
samostatny pfedmét neméli.

Slabou strankou jsou odkazy na mezipfedmétové vztahy. Autor je viibec nezahrnul.

4.3.1.2 Fryzova, l., Dvorak, L., Juzlova, P., 2010: Priroda: u¢ebnice pro 4. ro¢nik zakladni
Skoly. Plzeni: Nakladatelstvi Fraus, 83 s. ISBN 978-80-7238-931-5

Autofi této ucebnice nezahrnuji téma rostliny do samostatné kapitoly, jako je tomu u ucebnic z jinych
nakladatelstvi. Rostliny a zivo¢ichové jsou zahrnuti do souhrnné kapitoly s nazvem: Pozorujeme zivou

ptirodu. Kapitola neni ¢lenéna podle systematického zatazeni, nybrZz pohliZi na Zivé organizmy
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z hlediska jejich fyziologie. To znamena, ze seznamuje zaky se skutecnosti, jak rostliny a zivocichové

piijimaji vodu a potravu, jak dychaji, pohybuji se a jak se rozmnoZzuji.

Tab. 2: Analyza didaktické vybavenosti ucebnice Priroda 4 (nakladatelstvi Fraus)

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

—

. vykladovy text prosty X

. vykladovy text zptehlednény (pfehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva) X

. shrnuti uéiva k celému ro¢niku -

. shrnuti uciva k tématim (kapitolam, lekcim) -

. shrnuti uciva k ptredchozimu ro¢niku -

. doplijici texty (dokumentacni materidl, citace z pramend, statistické tabulky aj.) -

. poznamky a vysvétlivky

|

. podtexty k vyobrazenim

O| oo | | | K] W N

. slovni€ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim) -

B - obrazové komponenty

1. umélecka ilustrace

. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

o B I B

. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy a;.

2
3. fotografie
4
5

. obrazova prezentace barevna (tj. pouZziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného

<

textu)

II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1. pfedmluva (ivod do ptedmétu, ro¢niku pro Zaky)

. navod k préci s u€ebnici (pro Zédky/nebo ucitele)

. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otdzky aj. pted celkovym ucivem ro¢niku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. ptfed nebo v pribéhu lekci,témat)

. odliSeni Urovni uciva (zékladni - roz§itujici, povinné - nepovinné)

o] B I Bl B s

. otazky a tkoly za tématy, lekcemi

N SN | B~ WD

. otazky a tkoly k celému ro¢niku (opakovani) -
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8. otazky a ukoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani) X

9. instrukce k tkoliim komplexné&jsi povahy (navody k pokustiim, laboratornim pracim aj.) X

10. ndméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuZzitim uciva (aplikace) -

11. explicitni vyjadieni cila uceni pro zaky X

12. prostifedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zpiisoby hodnoceni) -

13. vysledky ukolt a cviceni (spravna feseni, spravné odpoveédi apod.) -

14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura) -

D — obrazové komponenty

1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cviceni aj.) -

. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

<

2
3. uziti zvlastniho pisma (tu¢né pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu
4

. vyuziti predni nebo zadni obalky (piedsadky) pro schémata, tabulky aj. -

III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginélie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.

o] B I B

4. rejstiik (vécny, jmenny, smiseny)

Zdroj: Pricha (1998, s. 142), zpracovala Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 64,29 %

Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 61,11 %

Koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v): 62,96 %

Koeficient vyuziti obrazovych komponentt (E o): 77,78 %

Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 66,67 %

Ucebnice Ptiroda 4 ma koeficient vyuZiti verbalnich a obrazovych komponentt a celkovy koeficient
didaktické vybavenosti shodny s u¢ebnici Rozmanitost ptirody. Stejné tak je pln€ vyuzit koeficient
vyuziti orienta¢niho aparatu. Jako u ptfedchozi u€ebnice jsou nejméné vyuzity koeficienty aparatu
tfidiciho u€eni. Nicméné je vice zastoupena verbalni slozka. Na rozdil od u¢ebnice Rozmanitost

ptirody je predsadka vyuzita k uvedeni navodu prace s ucebnici. Je vybrana jedna dvoustrana
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z ucebnice a na ni vysvétleny konkrétni symboly a graficka rozliSeni. Bohuzel toto vyuziti predsadky
neodpovidd zadanym hodnoticim kritériim.

Na zacatek kapitoly je vzdy umistén kratky uvod, ktery struéné predstavuje téma, se kterym se zaci
budou seznamovat. Text je rozdélen do kratkych odstavct, coz umoziuje zakiim se 1épe soustiedit.
Vétsinu textu tvoii informace o tom, jak jsou zivé organizmy pfizpusobeny pro ten ktery fyziologicky
proces. V textu je také zna¢né mnozstvi novych pojmi. Dulezité pojmy a pojmy urcené

k zapamatovani jsou odliSeny tu¢nym typem pisma. Barevné jsou také odliSeny nazvy jednotlivych
logickych celkt (kapitol). Dopliujici informace jsou umistény mimo hlavni text a odliSeny barevnym
rameckem.

Pozitivné 1ze hodnotit typ zvolenych ilustraci. Fotografie a ndkresy vhodnym zpiisobem a v dostate¢né
mife doplnuji text. Fotografie jsou piehledné, velmi dobie se v nich orientuje. Nakresy jsou barevné,
vystizné, bez zbytecnych detailti. Jako zvlast kladné je potifeba ohodnotit schématické zndzornéni
procesu fotosyntézy a dychani. Bohuzel, ne v§echny obrazky jsou opatfeny popisy.

V textu jsou priib&zné zahrnuty opakovaci otazky. Tyto nejen, Ze pomahaji Zaklim si upevnit noveé
ziskané znalosti, ale také je motivuji k pfemysleni o rostlinach jako o celku a o jejich funkci

v ekosystému. V jednotlivych kapitolach jsou také naméty na jednoduché pozorovani. Vzhledem

k tomu, Ze se jedna o dlouhodobé&;jsi prace (dny az tydny), zaci si vytvaii jakysi protokol, kam své
postiehy sami zaznamenavaji a snazi se odiivodnit, pro¢ ten ktery jev nastal.

Bohuzel autofi neumistili na konec kapitol zavérecné shrnuti. Odkazy na mezipfedmétové vztahy zde
uvedeny nejsou.

Vzhledem k mnozstvi novych pojmi, je potieba ocenit vytvoreni rejstiiku, ktery zakiim dava lepsi
moZznost se orientovat v dané problematice.

Spise pro ucitele je na poslednich strankach ucebnice uveden struény piehled ocekévanych vystupt

pro 4. ro¢nik ZS.

4.3.1.3 Fryzova, L., Dvorak, L., Jizlova, P., 2011: Priroda: u¢ebnice pro 5. ro¢nik zakladni Skoly.
Plzen: Nakladatelstvi Fraus, 84 s. ISBN 978-80-7238-970-4

Ucivo je usporadano do logickych celkti, pfi¢emz botanika je zahrnuta v kapitole: Pfiroda nés zivi a
Sati. Rostliny zde nejsou rozdéleny podle systematického zatazeni, ale podle jejich moznosti vyuziti
clovekem. Jednotlivé druhy rostlin jsou rozd€leny podle podminek, které ke svému zivotu potiebuji.
Celkem je rozdé€len na podkapitoly: Nez vyroste....., Na poli, V sadu a na vinici a Ovoce, které u nas

neroste.
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Tab. 3: Analyza didaktické vybavenosti ué¢ebnice Priroda 5 (nakladatelstvi Fraus)

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

—

. vykladovy text prosty

. vykladovy text zptehlednény (pfehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva)

. shrnuti uéiva k celému ro¢niku

. shrnuti uciva k tématim (kapitolam, lekcim)

. shrnuti uciva k ptredchozimu ro¢niku

. doplitujici texty (dokumentacni material, citace z pramend, statistické tabulky aj.)

. pozndmky a vysvétlivky

. podtexty k vyobrazenim

<

O| oo I O] | K| W[l N

. slovni€ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

B - obrazové komponenty

1.

umélecka ilustrace

. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

. fotografie

. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy a;.

ol B I B

2
3
4
5

textu)

. obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného

<

II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1

. ptedmluva (tivod do pfedmétu, roéniku pro zaky)

. navod k préci s u€ebnici (pro Zédky/nebo ucitele)

. stimulace celkova (podnéty k zamysSleni, otazky aj. pted celkovym uc¢ivem ro¢niku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pfed nebo v pribéhu lekci, témat)

. odliSeni trovni uciva (zakladni - rozsitujici, povinné - nepovinng)

otazky a ukoly za tématy, lekcemi

o] B T B B e

. otazky a tikoly k celému ro¢niku (opakovani)

. otazky a tikoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani)

2
3
4
5
6.
7
8
9

. instrukce k tkolim komplexnéjsi povahy (ndvody k pokustiim, laboratornim pracim aj.)

< =

10. naméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)
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11. explicitni vyjadieni cili uceni pro zéky X

12. prostifedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zpisoby hodnoceni) -

13. vysledky ukolt a cviceni (spravna feSeni, spravné odpoveédi apod.) -

14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura) -

D — obrazové komponenty

1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cviceni aj.) -

. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

Il

2
3. uziti zvlastniho pisma (tucné pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu
4

. vyuziti piedni nebo zadni obalky (ptfedsadky) pro schémata, tabulky aj. -

III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginélie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.

ol B I B

4. rejstiik (véeny, jmenny, smiseny)

Zdroj: Priicha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 64,29 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 61,11 %
Koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v): 62,96 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponenti (E o): 77,78 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 66,67 %

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o ucebnici od stejného kolektivu autorti jako u€ebnice Ptiroda 4, je
zastoupeni prvki jednotlivych koeficienti naprosto shodné. Také predsadka je vyuZita pouze

k uvedeni navodu prace s ucebnici.

Ucebnice se lisi pouze narocnosti textu, ktera ale odpovida dané cilové skupin€. Mnozstvi textu neni
ptilis vysoké, dalo by se fict, ze je spiS nizké. VéEétSinu textu tvoii informace o jednotlivych zastupcich.
Dtlezité pojmy a pojmy ur¢ené k zapamatovani jsou odliSeny tu¢nym typem pisma. Barevné jsou také

odliSeny nazvy jednotlivych logickych celki (kapitol). Jako kladné je moZzno hodnotit zafazeni
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kratkého uvodu k probiranému tématu, na zacatek kazdé¢ kapitoly. Dopliiujici informace jsou umistény
mimo hlavni text a barevn¢ odliSeny.

Pozitivné 1ze hodnotit typ zvolenych ilustraci. Obrazky a mapky zde netvoii doplnujici funkci k textu,
ale tvoii pfevaznou ¢ast z obsahu ucebnice. Je zde pouzito mnoho nakrest, fotografii a barevnych
schémat. PfestoZe je u¢ebnice uréena pro 5. roénik ZS, neméla by vyuka ustrnout pouze na obrazcich.
Kazdy obrazek je opatifen faktickym popisem.

Stejné jako u uéebnice uréené pro &tvrty roénik ZS, ani tady autofi nezafadili shrnuti na konci kapitol.
Nicméné v textu jsou pribézné zahrnuty otdzky k danému tématu a nameéty na tkoly. Otazky zde
neslouzi k zopakovani uciva. Jsou koncipovany tak, aby si na n¢ zaci dokazali odpovédét diky
znalostem z pfedchozich ro¢nikl a dokézali tak zurocit diive ziskané znalosti.

Odkazy na meziptedmétové vztahy zde uvedeny nejsou, ale nabizi se dost moznosti na samostatné
ukoly, kdy zaci odecitaji z mapy a je proto dilezité, aby se v ni dokazali orientovat.

Spis pro ucitele je na poslednich strankach ucebnice uveden stru¢ny prehled ocekavanych vystupt pro

5. ro¢nik ZS.

4.3.1.4 Cechurova, M., Havli¢kova, J., Podrouzek, L., 2010: P¥irodovéda 4 (uebnice). Praha:
Nakladatelstvi SPN, 112 s. ISBN 978-80-7235-466-5

Uc¢ivo botaniky je uspofadano do dvou celkt. Jeden celek tvoii tématika stavby rostlinného téla a
druhy se zabyva rostlinami a Zivoc¢ichy ve vztahu k jednotlivym ekosystémtm.

Ucebni latka je velmi piistupna k véku zakii. Nicméné, oproti pfedchozim ucebnicim, zde autofi
kladou vétsi diiraz na pojmy, se kterymi se v botanice mtizeme setkat. V této souvislosti je plusem

uvadeéni praktickych znalosti o zivoté rostlin a jejich vyskytu.

Tab. 4: Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnice Prirodovéda 4 (nakladatelstvi SPN)

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

1. vykladovy text prosty X

. vykladovy text zptehlednény (pfehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva) -

. shrnuti uéiva k celému ro¢niku -

. shrnuti uciva k tématim (kapitoldm, lekcim) X

. shrnuti uciva k ptfedchozimu ro¢niku -

. dopliujici texty (dokumentacni material, citace z pramend, statistické tabulky aj.) -

N[ SN | B W N

. pozndmky a vysvétlivky X
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. podtexty k vyobrazenim

. slovni¢ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

B - obrazové komponenty

1.

uméleckd ilustrace

naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

fotografie

mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj.

ol B I B

2.
3.
4.
5.

obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézné¢ho

textu)

>~

II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1

. predmluva (tivod do ptedmétu, ro¢niku pro zaky)

b

. navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele)

i

. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred celkovym ucivem rocniku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otdzky aj. pied nebo v pribéhu lekci, témat)

. odliSeni tirovni uciva (zakladni - rozsifujici, povinné - nepovinné)

otazky a tkoly za tématy, lekcemi

. otazky a tikoly k celému ro¢niku (opakovani)

T ] B

. otazky a tikoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani)

2
3
4
5
6.
7
8
9

instrukce k tkoliim komplexnéjsi povahy (nadvody k pokustim, laboratornim pracim aj.)

b

10.

nameéty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)

1.

explicitni vyjadieni cili uceni pro zaky

12.

prostiedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zptisoby hodnocent)

13.

vysledky tkoll a cvi€eni (spravna feSeni, spravné odpovédi apod.)

14.

odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura)

D — obrazové komponenty

1.

grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cvi€eni aj.)

2.

uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

3.

uziti zvlastniho pisma (tucné pismo, kurziva aj.) pro urcité Casti verbalniho textu

Il e

4.

vyuziti ptedni nebo zadni obalky (ptfedsadky) pro schémata, tabulky aj.
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III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

< K| ™

3. marginalie, vyhmaty, ziva zdhlavi aj.

4. rejstiik (vécny, jmenny, smiSeny) -

Zdroj: Pricha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 64,29 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 61,11 %
Koeficient vyuziti aparatu orientacniho (E III): 75 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentl (E v): 57,69 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponentt (E o): 88,89 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 63,89 %

Tato ucebnice jako jedina nevyuziva pln€ vSech prvkil urcujicich orientacni aparat. Hodnoty ostatnich
koeficientil jsou srovnatelné s hodnotami piedeslych ucebnic. Byt to pti prvnim pohledu na uc¢ebnici
nevypada, nejvice je v ni vyuzivano obrazovych komponenti.

Co se tyce vykladového textu, je ho v ucebnici pomérne¢ velké mnozstvi. Vzhledem k tomu, ze se
jedna o uéebnici pro &tvrty roénik ZS, plisobi takové mnozstvi textu piilis kompaktné a nepiehledné.
Co je potieba ohodnotit kladné je, Ze kontrolni otazky jsou uvedeny nejen na konci kazdé kapitoly, ale
také pribézné v textu. Tyto otazky jsou odliSené symbolem a jinym typem pisma. Otazky uvedeny

v textu zakim pomahaji Iépe udrzet pozornost. Zodpovézeni otazek na konci kapitoly zase napomaha
lepSimu utfidéni nové ziskanych informaci.

Marginalie jsou odliSeny barvou a jinym typem pisma. Pfinasi Zakiim dopliujici informace a také
poznatky, které mohou uplatnit v béZném Zivoté.

V kapitolach, které se zabyvaji botanikou, ptevladaji jednotlivé nakresy nad fotografiemi. Tyto
nakresy odpovidaji skute¢nosti a zamé&iuji se na urcujici znaky vybranych zéastupct. Kazda fotografie
a nakres jsou fakticky popsany, v n€kterych ptipadech jsou uvedeny také doplitujici informace.
Néameéty na laboratorni prace v u€ebnici uvedeny nejsou, coz vzhledem k véku zaki nelze povazovat
za podstatny nedostatek.

V ucebnici také neni ptifazeny rejstiik dillezitych pojmu, coz zakiim dosti stézuje orientaci mezi nimi

a zpétné dohledani jejich vyznamu.
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Z grafické hlediska ucebnice plisobi pon¢kud ,,zhusténym* dojmem. Autofi se snazi zakiim zpftistupnit

velké mnozstvi informaci na dosti omezeném prostoru. BohuZel toto vede k celkové jednolitosti a

nepiehlednosti.

4.3.1.5 Andryskova, L., Vieweghova, T., 2012: Pfirodovéda 4. Brno: Nakladatelstvi Nova Skola
Brno, 96 s. ISBN 978-80-87591-16-1

Z uvadénych ucebnic pro prvni stupeini ZS je tato nejnovéjsi. Radi se do edice Cteni s porozuménim.

Ucebnice v této edici jsou zaméefeny na podporu ¢tenaiské gramotnosti s vyuzitim metod ¢innostniho

¢teni (Andryskova, Vieweghova, 2012).

Tab. 5: Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnice Prirodovéda 4 (nakladatelstvi Nova Skola

Brno)

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

—

. vykladovy text prosty

. vykladovy text zptehlednény (pfehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva)

. shrmuti uéiva k celému ro¢niku

. shrnuti uc¢iva k tématiim (kapitolam, lekcim)

. shrnuti u¢iva k pfedchozimu ro¢niku

. doplitujici texty (dokumentacni material, citace z pramend, statistické tabulky aj.)

. pozndmky a vysvétlivky

. podtexty k vyobrazenim

O oo Q| N | K| W DN

. slovni¢ky pojmi, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

o B e

B - obrazové komponenty

1

. umeélecka ilustrace

naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

fotografie

o e

mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj.

2.
3.
4.
5.

obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného

textu)
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II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1. pfedmluva (avod do pfedmétu, ro¢niku pro zaky)

. navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele)

<

. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pfed celkovym ucivem ro¢niku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pted nebo v pritbéhu lekci, témat)

. otazky a tkoly za tématy, lekcemi

. otazky a tkoly k celému ro¢niku (opakovani)

. otazky a ikoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani)

2
3
4
5. odliseni tirovni uciva (zékladni - rozsifujici, povinné - nepovinné)
6
7
8
9

. instrukce k tkolim komplexné&j$i povahy (navody k pokustiim, laboratornim pracim aj.)

R R R X X

10. ndméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)

11. explicitni vyjadfeni cilti uéeni pro zaky

12. prostfedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zéky (testy a jiné zplisoby hodnoceni)

13. vysledky ukolt a cviceni (spravna feseni, spravné odpoveédi apod.)

|

14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura)

D — obrazové komponenty

1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cviceni aj.)

. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

o B e

2
3. uziti zvlastniho pisma (tu¢né pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu
4

. vyuziti pfedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky aj.

III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginalie, vyhmaty, Ziva zahlavi aj.

4. rejstiik (véeny, jmenny, smiSeny)

o B I B

Zdroj: Pricha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 71,43 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 72,22 %
Koeficient vyuZiti aparatu orientacniho (E III): 100 %




Koeficient vyuziti verbalnich komponentl (E v): 74,07 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponentl (E o): 77,78 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 75 %

Autofi ucebnice rozdélili u¢ivo botaniky do n¢kolika logickych celkd. V prvnim se Zéci setkévaji

s rostlinami, jejich vlastnostmi, zatfazenim do botanickych skupin a zakladni morfologii. V dalSich
kapitolach se autofi zamétuji na jednotlivé ekosystémy, se kterymi se zaci mohou ve svém okoli
setkat. Tématika rostlin je zde posuzovana z hlediska zatazeni do jednotlivych ekosystému a jejich
funkci v nich. Autofi se zaméiuji predevsim na poznavani jednotlivych zastupct. Kladné je potteba
ohodnotit, ze autofi vybirali 1 zastupce, ktefi jsou pro ¢lovéka jedovaté. Jednd se o rostliny, se kterymi
se déti mohou casto setkat v lese a dost Casto dochazi k zdméné jejich plodl s plody rostlin, které jsou
jedlé a ¢lovéka zdravotné neohrozuji. Tyto rostliny jsou oznaceny pfislusSnym symbolem. Détem praci
s uc¢ebnici zptijemnuji také kratké soutéze, které jsou umistény na konci vétsich celki.

Na zacatek nékterych kapitol autofi umistili kratky aryvek z ¢lanku nebo z knizky, ktera pfimo
nesouvisi s vyukou ptirodovédy, jedna se predevsim o beletrii. Ke kazdému tryvku jsou vytvoteny
otazky, které se ptaji na informace vyplyvajici z textu tryvku. Téma kapitoly je tak piijemnym
zptsobem zpiistupnéno vékové skuping zakel. Zaci si také procvicuji praci s textem.

Z grafického hlediska ptisobi ucebnice velmi pifehlednym a ucelenym dojmem. Nadpisy jednotlivych
kapitol jsou zvyraznény barevné. Pojmy, které jsou uréené k zapamatovani jsou vytistény tuénym
pismem. Text je rozloZen do kratkych odstavct, véty jsou kratké, coz Zakiim poméha snaze udrzet
pozornost. Obrazky jsou vhodné zvolené a svym zaméfenim vhodnym zptsobem dopliuji text. Jedna
se predevsim o barevné fotografie. Fotografie nejsou rozmazané a je vzdy jasné, na co se Zaci maji
zaméfit. K lepSimu zpfistupnéni u€ebnice zakim prispivaji také barevné ilustrace. Jedna se predevsim
o ilustrace, které¢ predchazi vétsin€ kapitol. Zabiraji celou jednu stranku a svym zamétenim uvadi
tématiku, kterou se dana kapitola zabyva. Nicmén¢ obrazky svym mnoZzstvim neptevysuji mnozstvi
textu a vyuka tak neustrne pouze na prohlizeni si obrazkd.

Pro lepsi orientaci jsou v ucebnici, dosti ¢ast, pouZivany symboly. Tyto jsou uréeny k oznaceni
dopliujiciho textu, naméth k jednoduchym pozorovanim, otazkdm k zamysleni atd.

Na konci kazdého logického celku je stru¢né shrnuti. Toto je barevné odliSeno. Opakovaci otdzky jsou
v textu umistény pribézné a jsou také graficky odliSené.

Nechybi také ptimé odkazy na environmentalni vychovu a mezipfedmétové vztahy. Na konci
ucebnice je umistén rejstiik pojmt, coz zaklim napomaha, si vysvétleni dilezitych poymt dohledat

v textu zpétné.

Pro lepsi procviceni ziskanych znalosti je k u€ebnici vytvofen pracovni sesit.
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4.3.2 Uéebnice pro druhy stupeii ZS (popf-. viceleta gymnazia)
V nasledujici kapitole budou hodnoceny uéebnice piirodopisu pro druhy stupeti ZS, popt. viceleta

gymnazia.

4.3.2.1 Dancak, M. a kol., 2015: P¥irodopis 6. Olomouc: Nakladatelstvi Prodos, 142 s. ISBN 978-
80-7230-294-9

Tato ucebnice je ze vSech vybranych u¢ebnic nejnovejsi. UCivo botaniky je, na rozdil od ostatnich
zahrnuto do u¢iva Sestého roéniku zakladnich $kol. Ugivo je fazeno vzestupné. Zaci se napied
seznamuji s rostlinami jako takovymi, jejich zékladni fyziologii a dalSimi pojmy, které jsou ve vyuce
botaniky dilezité. Dalsi fazeni u¢iva odpovida predpokladdanému vyvoji jednotlivych rostlinnych
organizmu. Tedy na pocatku jsou prvoci, fasy, mechorosty, plavuné, pteslicky a kapradiny. Déle
nahosemenné rostliny a krytosemenné rostliny. Poznatky, které by méli zaci ziskat o jednotlivych
skupinach jsou prolozeny jejich zatazenim do spoleCenstev, ve kterych se vybrani zastupci nejcastéji
vyskytuji.

Text svou naro¢nosti odpovida dané vé€kové skuping. Po ptecteni je snadno pochopitelny. V textu

jsou zahrnuty veskeré zakladni informace, které by mél zak znat.

Tab. 6: Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnice Prirodopis 6

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

1. vykladovy text prosty X
2. vykladovy text zptehlednény (piehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva) X
3. shrnuti uciva k celému ro¢niku X
4. shrnuti u¢iva k tématim (kapitolam, lekcim) X
5. shrnuti u¢iva k ptfedchozimu ro¢niku X
6. dopliujici texty (dokumentacni materidl, citace z pramentl, statistické tabulky aj.) X
7. poznamky a vysvétlivky X
8. podtexty k vyobrazenim X
9. slovnicky pojmii, cizich slov aj. (s vysvétlenim) X
B - obrazové komponenty
1. umélecka ilustrace X
2. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.) X
3. fotografie X
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4. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy a;. X
5. obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného
textu) x
II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbdlni komponenty
1. ptedmluva (ivod do ptedmétu, ro¢niku pro zaky) X
2. navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele) X
3. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pied celkovym ucivem ro¢niku) X
4. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred nebo v prubéhu lekci,
témat) x
5. odliSeni Girovni uciva (zékladni - rozsifujici, povinné - nepovinné) X
6. otazky a tikoly za tématy, lekcemi X
7. otazky a ikoly k celému ro¢niku (opakovani) X
8. otazky a ukoly k ptfedchozimu roéniku (opakovani) X
9. instrukce k ukolim komplexné&jsi povahy (navody k pokustim, laboratornim pracim aj.) -
10. ndméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace) -
11. explicitni vyjadfeni cilti uéeni pro zaky -
12. prostiedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zpisoby hodnoceni) -
13. vysledky ukoll a cviceni (spravna feseni, spravné odpovédi apod.) X
14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura) X

D — obrazové komponenty
1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tikoly, cviceni aj.) X
2. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu X
3. uziti zvlastniho pisma (tuné pismo, kurziva aj.) pro ur€ité ¢asti verbalniho textu X
4. vyuziti ptedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky aj. -

I1I. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty
1. obsah ucebnice X
2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj. X
3. marginalie, vyhmaty, ziva zéhlavi aj. X
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4. rejstiik (vécny, jmenny, smiSeny) X

Zdroj: Pricha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 100 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 72,22 %
Koeficient vyuziti aparatu orientacniho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v): 85,19 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponentl (E o): 88,89 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 86,11 %

Tato ucebnice jako jedina z posuzovanych plné vyuziva aparat prezentace uciva. A to jak verbalni tak
také obrazovou sloZzku. Stejné tak verbalni sloZky aparatu fizeni uceni jsou vyuZzivany ve vysoké
mife. Jedna se predevsim o opakovani k pfedchozimu ro¢niku a otazky k zamysleni. Tyto souvisi

s praveé probiranym u¢ivem, nicmén¢ se snazi poukazat na celkovy kontext umisténi rostlin mezi
zivymi organizmy a jejich nepostradatelnost pro zivot. U¢ebnice také jako jedina odkazuje na dalsi
informacni zdroje, predevsim internetové. Nicméné chybi zde odkazy na mezipredmétové vztahy jako
takové. Celkovy koeficient didaktické vybavenosti je, z posuzovanych ucebnic nejvyssi.

Informace, nejsou predavany bodove, nybrz formou otazek a odpovédi. Text proto neni pfili§ naro¢ny,
ackoliv je ho stale dost velké mnozstvi. Je ale rozdélen do kratSich odstavct, coz snaze udrzi zakovu
pozornost. Vyjadfovani je ptijatelné k dané vékové skupiné. Dopliujici informace jsou obsazeny
pfimo v ramci zakladniho textu. V priibéhu vSech kapitol jsou zafazeny otdzky, které castecné
nahrazuji informace k zopakovani a napomahaji tak k upevinovani ziskanych znalosti a rozviji
tvotivost a zvidavost. Tyto otdzky jsou odliSené barevné a typem pisma. Predkladané otazky take
pfispivaji k rozvoji nad ocekavani znalosti, které by Zaci méli znat.

Pro nadpisy a dopliiujici u¢ivo je pouZit jiny typ, popf. jina barva pisma. DileZité pojmy jsou také

v textu zvyraznény.

Pro vétsi nazornost dané problematiky je text vhodné€ doplnén obrazky. V u€ebnici jsou pouzity
barevné kresby, fotografie a zvétSené fotografie mikroskopickych preparatii. Kazdy obrazek je pfesné
popsan. Zivotni cykly rostlin jsou znazornény prehledné a srozumitelng.

Na konci kazdé kapitoly je zafazeno kratké shrnuti, kontrolni otazky a otazky k zamysleni. Zaci tak
maji moZnost ujasnit a utfidit si novée ziskané znalosti. Na rozdil od star§iho vydani ucebnice, je zde
upravena kapitola Krytosemenné rostliny. Pfedev§im zavére¢né€ shrnuti je rozdé€leno na dvé casti.

Prvni je umisténa na konci podkapitoly Jednodélozné rostliny a druhé na konci podkapitoly
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Dvoud¢€lozné rostliny. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o tak rozsahlou latku, zaci maji lep$i moznost
prubézné si utiidit své poznatky.

Ani zde nechybi rejstiik pojmil s vysvétlenim daného terminu a s odkazem na stranky, na kterych se
dany termin vyskytuje. Latinské nazvy nejsou viibec pouzity. Terminologie se fidi podle zékladniho
botanického systému. Diiraz je v ucebnici kladen pfedevsim na znalost zastupct a na stavbu téla
rostlin.

V ucebnici nejsou zahrnuty instrukce k tikolim komplexnéjsi povahy ani prostfedky k sebehodnoceni
zakl. Nicméné zaci zde maji sami, na zéklad¢ svych znalosti, navrhnout pokusy a jimi dokézat ¢i
vyvratit uvedena tvrzeni.

K ucebnici je také vytvoten pracovni sesit.

4.3.2.2 Cabradova V., Hasch F., Sejpka J. a Vanétkovi L., 2005: Piirodopis 7: u¢ebnice pro
zakladni Skoly a viceleta gymnazia. Plzeni: Nakladatelstvi Fraus, 128 s. ISBN 80-7238-424-4
Struktura uéiva je, stejné jako v predchozi uéebnic fazena vzestupné. Zaci tak na zacatek seznamuyji

1 zatazeni jednotlivych rostlin do spolecenstev, takze zaci ziskavaji ucelenéjsi predstavu o vlastnostech
vybranych zastupct rostlin. Linearni uspofadani u¢iva dobie zobrazuje, jak na sebe jednotlivé celky
navazuji. Zpisob uspofadani této ucebnice je piehledny. U€ebnice se fidi podle botanického systému.
Text svou naro¢nosti odpovida dané vé€kové skuping. Po ptecteni je snadno pochopitelny. V textu

jsou zahrnuty veskeré zakladni informace, které by mél Zak znat.

Tab. 7: Analyza didaktické vybavenosti ucebnice Prirodopis 7

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

—

. vykladovy text prosty X

i

. vykladovy text zptehlednény (pfehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva)

. shrnuti uéiva k celému ro¢niku -

. shrnuti uciva k tématiim (kapitolam, lekcim)

< =

. shrnuti uciva k ptedchozimu ro¢niku

. doplitujici texty (dokumentacni material, citace z pramend, statistické tabulky aj.) -

. poznamky a vysvétlivky

< =

. podtexty k vyobrazenim

O| 0| | | | K| W] N

. slovni€¢ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim) -
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B - obrazové komponenty

1. umélecka ilustrace X
2. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.) X
3. fotografie X
4. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy a;. -
5. obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného
textu) x
II. APARAT RiZENI UCENI
C — verbélni komponenty
1. ptedmluva (tivod do pfedmétu, ro¢niku pro zaky) X
2. navod k praci s u¢ebnici (pro zédky/nebo ucitele) X
3. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pied celkovym u€ivem rocniku) -
4. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred nebo v prubéhu lekci, X
témat)
5. odliSeni Grovni uciva (zékladni - rozsifujici, povinné - nepovinné) X
6. otazky a tikoly za tématy, lekcemi X
7. otazky a tikoly k celému ro¢niku (opakovani) -
8. otazky a tkoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani) -
9. instrukce k ukoliim komplexnéjsi povahy (navody k pokustiim, laboratornim pracim X
aj.)
10. ndméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace) -
11. explicitni vyjadfeni cilti uéeni pro zaky X
12. prostiedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zpisoby hodnoceni) X
13. vysledky ukoll a cviceni (spravna feSeni, spravné odpovédi apod.) -
14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporuc¢ena literatura) -
D — obrazové komponenty
1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tikoly, cviceni aj.) X
2. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu X
3. uziti zvlastniho pisma (tucné pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu X

4. vyuziti ptedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky aj.
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III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginalie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.

IR IRl

4. rejstiik (vécny, jmenny, smiSeny)

Zdroj: Pricha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 71,42 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 61,11 %
Koeficient vyuziti aparatu orientacniho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v): 66,67 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponentt (E o): 77,78 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 69,44 %

Ucebnice, jako vétSina vyuziva v plné mite vSech prvki urcujicich orientacni aparat. Hodnoty
ostatnich koeficientl se pfili§ nevymykaji praméru.

Ucebnice je tato vyvazend z hlediska podilu obrazki a textu. Kazdy nadpis a ndzvy kapitol jsou
barevné a graficky odliSené. Jako u vétSiny ucebnic, 1 zde jsou, které jsou pro zaky dulezite,
zvyraznéné tuénym pismem. Pro lep$i orientaci jsou jednotlivé logické celky oznaceny symboly. Na
konci kazdého probraného celku, tedy i1 na konci dil¢ich kapitol je zatazeno kratké shrnuti a
jednoduché otazky a ukoly. Tyto velmi dobfe slouzi k zopakovani a upevnéni nove ziskanych znalosti.
Velmi stru¢né a jednoznacné vypovida o tématu celé kapitoly. Dopliujici text je snadno rozpoznatelny
od zékladnich informaci. VeSkera rozsitujici latka je ptfehledn¢ oddélena barevnym pruhem, kde autofi
zvolili 1 jinou barvu textu. Otazky, které maji vést k zamysleni nad danou problematikou, jsou
umistény mimo hlavni text a nenarusuji tak hlavni uc¢ebni latku. Obrazky v jednotlivych kapitolach,
pekné dopliiuji danou latku.

Podstatnou soucast knizky tvoti odborné terminy. Terminologie je nedilnou slozkou botaniky a 1 v této
ucebnici mé znaéné zastoupeni. Pro lepsi nazornost jsou nékteré pojmy dokresleny obrazky. Diky
rejstiiku pojmi na konci knizky maji Zaci moznost si potiebné pojmy vyhledat. Odborné nazvy jsou
uvadeény v ¢estiné. Nicméné vzhledem ke skutecnosti, Ze uvedena ucebnice ma slouZit 1 potfebam
viceletych gymnazii, stoji za zvazeni, zda by alesponi ¢ast pojml neméla byt uvedena latinsky.

Ke kladnému hodnoceni pfispivaji ilustrace. Je zde pouZito mnoho obrazki, fotografii a barevnych

schémat. Piestoze se zde nachazi hodné fotografii, neni to tak, Ze by pfevySovaly vyznam textu. Pouze
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ho vhodné dopliuji. Detailni nakresy s popisem ¢asti rostlin vyborné doplnuji piedstavy zakt. Diky
mnozstvi kreseb neptisobi text tolik jednolitym dojmem. Mnozstvi a vhodnost kreseb miize také
snadné&ji vyvolat zdjem zakl o probirané téma.

Vzhledem ke skute¢nosti, ze k ucebnici nalezi také pracovni sesit, jsou navrhlim na laboratorni pace
vénovany pouze dve stranky na konci ucebnice. Rozsah tkoll neni pfilis slozity, odpovida
védomostem, které by se zaci méli naucit. Postupy jsou stru¢né a srozumitelné.

Odkazy na mezipiedmétové vztahy jsou obsazeny v dostate¢né mife a to predevsim v ukolech a
namétech k zamysleni, které ¢asteén¢ zasahuji nad ramec probirané latky.

Probirané ucivo si Zaci maji moznost procvicit v pracovnim sesite.

4.3.2.3 Cernik V., Hamerska, M., Martinec Z., Vanék, J. 2007: Prirodopis pro 6. ro¢nik zakladni
Skoly: Zoologie a botanika. Praha: SPN, akciova spole¢nost, 120 s. ISBN 978-80-7235-374-3
Cernik V., Hamerska, M., Martinec Z., Vanék, J. 2008: P¥irodopis pro 7. ro¢nik zikladni
Skoly: Zoologie a botanika. Praha: SPN, akciova spole¢nost, 136 s. ISBN 978-80-7235-387-3
Autofti uvedenych dvou publikaci se rozhodli u€ivo botaniky rozdélit do ucebnic urcenych pro dva
ro¢niky 2. stupné ZS. Vzhledem k tomu, Ze obé& udebnice pochazi od stejného kolektivu autori,
grafické zpracovani je totozné a byly vydany v rozmezi jednoho roku, bude na né v této praci
pohliZeno jako na jeden celek. Obé budou tudiz zahrnuty do jedné kapitoly.
Uc¢ivo je rozdéleno nasledujicim zptisobem:
e Piirodopis 6 — obecny tvod (vyznam rostlin, fyziologie), vybrané skupiny (fasy, mechorosty,
cévnaté rostliny — vytrusné a nahosemenné).
e Piirodopis 7 — stavba téla krytosemennych rostlin, vybrané skupiny (dvoudélozné a

jednodélozné rostliny), rostliny a prosttedi.

Tab. 8: Analyza didaktické vybavenosti ucebnice Prirodopis 6, 7

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

1. vykladovy text prosty X
2. vykladovy text zptehlednény (piehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva) X
3. shrnuti uc¢iva k celému ro¢niku -
4. shrnuti uc¢iva k tématiim (kapitoldm, lekcim) X
5. shrnuti u¢iva k pfedchozimu ro¢niku X
6. dopliujici texty (dokumentacni materidl, citace z pramend, statistické tabulky aj.) -
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. poznadmky a vysvétlivky

. podtexty k vyobrazenim

. slovni¢ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

B - obrazové komponenty

1.

uméleckd ilustrace

. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

fotografie

. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj.

2
3.
4
5

. obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného

textu)

II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1

. predmluva (ivod do ptedmétu, ro¢niku pro zaky)

i

.navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele)

b

. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pted celkovym ucivem rocniku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otdzky aj. pred nebo v prubéhu lekei, témat)

. odliSeni trovni uciva (zékladni - rozsifujici, povinné - nepovinné)

otazky a ukoly za tématy, lekcemi

. otazky a tikoly k celému ro¢niku (opakovani)

ol B ] B

. otazky a ukoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani)

2
3
4
5
6.
7
8
9

instrukce k ukoliim komplexnéjsi povahy (navody k pokusiim, laboratornim pracim aj.)

10. naméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)

11. explicitni vyjadteni cilti uceni pro zaky

x| A X

12. prostifedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zpiisoby hodnoceni)

13. vysledky ukoll a cviceni (spravna feseni, spravné odpovédi apod.)

14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura)

D — obrazové komponenty

1.

grafické symboly vyznacujici ur€ité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cviceni aj.)

2. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

3. uziti zvlastniho pisma (tuné pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu

IRl

4. vyuziti ptedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky aj.
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III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginalie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.

IR IRl

4. rejstiik (vécny, jmenny, smiSeny)

Zdroj: Pricha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 71,43 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 66,67 %
Koeficient vyuziti aparatu orientacniho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v): 66,67 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponentt (E o): 77,78 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti u¢ebnice (E): 72,22 %

Ucebnice jsou pfiblizn€ z poloviny tvofeny botanikou a jsou opravdu piehledné srovnané vzestupnym
systémem. Cel¢ se tidi podle botanického systému. Nechybi kapitola zahrnujici jednotliva
spoleCenstva, se kterymi se zaci mohou nejéastéji setkat. Jednotlivé ¢asti uciva na sebe plynule
navazuji diky liniovému uspofadani uciva. Pfedevsim je kladen dliraz na poznavani jednotlivych
zastupct a jejich fazeni do ptisluSnych botanickych skupin. Na konci kapitoly ,,Nahosemenné
rostliny* nechybi zminka o spoleCenstvech dievin a zavislosti jejich vyskytu na nadmoiské vysce.
Ucebni latka je velmi piistupnd k v€ku zakt. Velkym plusem je i uvadéni praktickych znalosti o
zivoté rostlin a jejich vyskytu. VéEtsSinu textu hezky dotvaii obrazky. Postaveni u¢ebnic na zastupcich
danych skupin a jejich hlavnich znacich je pro zdky obou ro¢nikli dobfe pochopitelné.

Dtiraz na znalost terminologie je zde velky. Ob¢ kniZky jsou zaméfené na botanicky systém a na néj
navazujici znalost dilezitych termind, které pomahaji zaradit rostliny do spravnych systematickych
skupin. Dobfte je zvolené zvyraznéni nadpist a hlavné tu¢né pismo na vSechny informace, které jsou
podstatné pro zaky. Na konci kapitoly jsou podstatné znaky skupiny velmi dobte shrnuty a
zvyraznény. Kratké a strucné otdzky na konci kapitol dostatecné vystihuji, co si zaci maji zopakovat a
vice upevnit. Jednoduché ukoly v pribéhu kapitol nenarusuji raz probirané latky, ale rozsituji
dovednosti zakt. Ukoly jsou odlisené barevné i typem pisma. V nékterych piipadech se na n& hlavni
text piimo odvolava. Ukoly tak nejsou vytrzené z kontextu a udiva tak celkové piisobi vice provazang.
RozSifujici u€ivo je oddélené od zakladniho mensim stylem pisma a je umisténo v pruhu na okraji

stran.
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Grafické uspotadani je pon¢kud nepiehledné. Ptilis mnoho odstavcli a mezi né vlozené tikoly ptisobi
chaoticky. Pro lepsi orientaci zaki by bylo lepsi pokusy a ukoly zafadit na konec urcitého cyklu.
Autorim se vSak podatilo doplnit ucebni latku mnoha dulezitymi obrazky. Obrazky zabiraji ptiblizné
polovinu stranek, i pfesto je na strankdch obsazeno mnoho textu. Obrazky do textu pfili§ nezasahuji a
vzdy souvisi s t¢ématem na dané strance. U jednotlivych zastupct se jedna predevsim o barevné
nakresy opatfené faktickymi popisky. Nakresy jsou piehledné a pfesn¢ vystihuji charakteristické
znaky danych rostlin. Bohuzel fotografie, které jsou zaméfeny na detaily, jsou ponékud rozmazané a
nepiehledné.

Autofi vyuzili i tabulky, které porovnavaji znaky urcitych skupin. Naptiklad typy kvétenstvi nebo
srovnani znakll jednodéloznych a dvoud€loznych rostlin. Nezapomnéli zobrazit rozmnozovani rostlin
pomoci ¢ernobilych schémat, které jsou nezbytné pro predstavivost déti. Problematika je tak 1épe
zapamatovatelna.

Soucasti obou ucebnic nejsou ndméty na laboratorni prace. K ucebnicim také nejsou vytvoieny
pracovni sesity. Jedinou ndhradou jsou ukoly a pokusy mezi ucebni latkou. Soucasti loh by mély byt

1 vysledky a z&vér, aby Zaci uméli samostatné pracovat a pfemyslet.

4.3.2.4 Hedvabna, H. a kol., 2008: Prirodopis Botanika 2. dil. Brno: Nakladatelstvi Nova $kola,
96 s. ISBN 80-7289-093-X

Jako u vétSiny posuzovanych ucebnic, i zde je u€ivo fazeno vzestupné. U¢ivem botaniky se zabyva
cela ucebnice, coz je velmi velkorysé pojeti. Také neni bez zajimavosti, ze u predchozich autorti je
ucivo tzv. niz8ich rostlin fazeno do ucebnic urcenych pro Sesté ro¢niky. Zde tomu to tak neni. Zelené
fasy jsou zde postaveny piimo pied témata tykajici se vysSich rostlin. Na zacatek knihy je umisténa
kapitola, kterd zaky seznamuje s obecnymi vlastnostmi rostlin a s jejich systematickym fazenim.
Vétsinu informaci tykajici se jednotlivych zastupcii nalezneme az v kapitolach, které se tykaji
jednotlivych ekosystémil. Tématu ekosystému a pohledu na n¢€ jako na celek je vénovana prevazna
&ast uéebnice. Jsou zde uvedeny ekosystémy, které najdeme v CR a ve svété. Je zde patrna navaznost
na knihy uréené pro prvni stupefi ZS, tedy pro 4. a 5. roénik. Toto fazeni miize na nékoho piisobit
rusiveé. Na druhou stranu zaktim poskytuje uceleny pohled na problematiku rostlin, jejich vyskyt a

moznosti vyuziti.
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Tab. 9: Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnice Prirodopis

I. APARAT PREZENTACE UCIVA

A — verbalni komponenty

—

. vykladovy text prosty

. vykladovy text zptehlednény (pfehledova schémata, tabulky aj. k vykladu uciva)

. shrnuti uéiva k celému ro¢niku

. shrnuti uciva k tématim (kapitolam, lekcim)

. shrnuti uciva k ptredchozimu ro¢niku

. doplitujici texty (dokumentacni material, citace z pramend, statistické tabulky aj.)

. pozndmky a vysvétlivky

. podtexty k vyobrazenim

O| oo I O] | K| W[l N

. slovni€ky pojmd, cizich slov aj. (s vysvétlenim)

B - obrazové komponenty

1.

umélecka ilustrace

. naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.)

. fotografie

o e e

. mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy a;.

2
3
4
5

. obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného

textu)

II. APARAT RiZENI UCENI

C — verbalni komponenty

1

. predmluva (ivod do predmétu, ro¢niku pro Zaky)

<

.navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele)

i

. stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pfed celkovym ucivem ro¢niku)

. stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pfed nebo v prib¢hu lekci, témat)

. odliSeni Grovni uciva (zékladni - roz§itujici, povinné - nepovinné)

otazky a tkoly za tématy, lekcemi

. otazky a tikoly k celému ro¢niku (opakovani)

o] B I B

. otazky a tikoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani)

2
3
4
5
6.
7
8
9

. instrukce k tkolim komplexnéjsi povahy (navody k pokusiim, laboratornim pracim a;j.)

10. naméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)

1

1. explicitni vyjadfeni cili u€eni pro zaky

IRl




12. prostfedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zéky (testy a jiné zptusoby hodnoceni)

13. vysledky ukolt a cviceni (spravna feSeni, spravné odpovédi apod.)

14. odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura)

D — obrazové komponenty

1. grafické symboly vyznacujici urcité ¢asti textu (poucky, pravidla, tkoly, cvi€eni aj.)

. uziti zvlastni barvy pro urcité ¢asti verbalniho textu

o

2
3. uziti zvlastniho pisma (tu¢né pismo, kurziva aj.) pro urcité ¢asti verbalniho textu
4

. vyuziti piedni nebo zadni obalky (ptfedsadky) pro schémata, tabulky a;.

III. APARAT ORIENTACE

E — verbalni komponenty

1. obsah uéebnice

2. ¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.

3. marginalie, vyhmaty, ziva zahlavi aj.

4. rejstiik (véeny, jmenny, smiSeny)

o I I B

Zdroj: Priicha (1998, s. 142), zpracovala Tatiana Veselska (2016).

Koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I): 64,29 %
Koeficient vyuziti aparatu fidiciho uceni (E II): 61,11 %
Koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (E III): 100 %

Koeficient vyuziti verbalnich komponenta (E v): 74,07 %
Koeficient vyuziti obrazovych komponenti (E o): 77,78 %
Celkovy koeficient didaktické vybavenosti ucebnice (E): 66,67 %

Autofti zde davaji prednost podavani informaci v bodech a ne vypravénim. Tento krok vedl k ¢astecné

redukci mnozstvi predkladaného textu. Obtiznost textu odpovida vékové skupiné, pro kterou je urcen.

Jak jsem uz zmifiovala vyse, v botanice je spravna terminologie velmi dilezita. I v této uc¢ebnici ma
vyrazné zastoupeni. Bohuzel zde neni ptifazen rejstiik pojmu a zak tak nema moznost vyhledat

vysvétleni toho kterého pojmu. Nicméné vSechny diilezité pojmy a informace jsou vytistény tuénym

pismem a tim odliSeny od ostatniho textu. Na konci kazdého logického celku je uvedeno zévérecné

shrnuti. Od ostatniho textu je dostate¢né odliSeno a strucné charakterizuje probirané téma. Kontrolni

otazky, ukoly, dopliiujici informace a témata k zamysleni jsou umisténa pribézné. Jsou odliSeny

typem pisma a pro lepsi orientaci oznaceny piisluSnymi symboly.
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Na konci kazdé kapitoly je umisténo kratké opakovani, které je mozné vyuzit i k provéfeni znalosti
zéku. Otazky a ukoly vychdzi z informaci, které jsou v ucebnici uvedené. K tomuto opakovani je, na
konci u€ebnice uveden klic.

Z grafického hlediska je u¢ebnice velmi propracovand. Jednotlivé celky jsou odliSené nejen typem
pisma, ale také barevné. Toto se tyka také jednotlivych systematickych jednotek. V ucebnici jsou

k dispozici fotografie a nékresy, které vhodnym zptisobem doplituji text. Nakresy jsou barevné,
jednoduché, vzdy prehledné popsané. Pomahaji tak zaktim vytvofit si konkrétni piedstavu o danych
pojmech. Fotografie jsou dobfe Citelné. Bohuzel za dosti nestastné povazuji kreslené dvojstranky,
které jsou umistény pied kapitolou, ktera se tyké uréitého ekosystému. Ukolem 74kil je poznavat
jednotlivé rostliny, coz v nékterych ptipadech neni zcela mozné.

Na konci uéebnice jsou umistény navrhy laboratornich praci. Ukoly jsou jednoduché jak na potiebny
material, tak na provedeni a plné odpovidaji znalostem a schopnostem, které¢ zaci méli moznost ziskat.
Namétt neni mnoho, nicméné navrhy skupinovych praci a pozorovani rostlin jsou uvedeny v textu
prabézné. K ucebnici je také vytvoren pracovni sesit, ktery obsahuje dal§i moZznosti k procviceni
probiraného uciva.

Spise pro ucitele, i zde je na konci uveden piehled uciva a ocekavané vystupy, které by zaci méli
zvladnout.

Jako kladné musim hodnotit odkazy na meziptedmétové vztahy. Tyto odkazy jsou zastoupené v kazdé
kapitole a jsou graficky odliSené. Za zajimavé povazuji uvedeni nekterych pojmi v cizim jazyce (zde
anglicky a némecky jazyk) a odkazy na ucebnice pouzivané v jinych pfedmétech (zemépis,

déjepis,....).

4.3.3 Tabulkové srovnani didaktické vybavenosti u¢ebnic

4.3.3.1 Uéebnice pro prvni stupeii ZS

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v Ceské republice neni zadna instituce, ktera by se soustavné zabyvala
hodnocenim uéebnic. Nicmén¢ i zde existuji dostupné metody, které mohou uciteli pomoci pii vybéru
ucebnic. Jedna se metody vice ¢i méné objektivni. V této praci byla pouzita metoda Jana Priichy
(1998) hodnoceni didaktické vybavenosti ucebnic. Jeji princip je uveden v kapitole 4.1 Hodnoceni
ucebnic. Pro vétsi prehlednost jsou koeficienty jednotlivych u¢ebnic uspotadany do nésledujici

tabulky.
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Tab. 10: Pi‘ehled koeficienti didaktické vybavenosti u¢ebnic piirodovédy pro 1. stupeii ZS

Nazev ucebnice/ Koeficienty (%) El EIl |EIIl| Ev Eo E

Rozmanitost ptirody: ucebnice pro 4. a 5. ro¢nik

zékladni skoly (Prodos).

78,57 | 44,44 | 100 | 59,26 | 77,78 | 63,89

Ptiroda: ucebnice pro 4. rocnik zakladni skoly (Fraus). | 64,29 | 61,11 | 100 | 62,96 | 77,78 | 66,67

Ptiroda: ucebnice pro 5. rocnik zakladni skoly (Fraus). | 64,29 | 61,11 | 100 | 62,96 | 77,78 | 66,67

Ptirodovéda 4 (u€ebnice) (SPN). 64,29 | 61,11 | 75 | 57,69 | 88,89 | 63,89

Ptirodovéda 4 ( Nova Skola Brno). 71,43 | 72,22 | 100 | 74,07 | 77,78 | 75

Pti tomto hodnoceni se bere v ivahu pouze ptitomnost ¢i neptfitomnost jednotlivych komponentii a
nikoliv jejich Cetnost. Z uvedené tabulky vyplyva, ze celkovy koeficient didaktické vybavenosti se u
tii z péti sledovanych lisi pouze o 2,78 %. K tomuto jevu dochazi proto, Ze celkovy koeficient
didaktické vybavenosti se pocita jako priimér dil¢ich komponentt a rozdily mezi uebnicemi se timto
stiraji. Proto je pii vybéru ucebnic dulezité nebrat v uvahu pouze celkové koeficienty, ale také
jednotlivé komponenty, resp. jejich pfitomnost ¢i neptitomnost.

K nejvyraznéjsimu rozdilu mezi u¢ebnicemi dochazi v oblasti koeficientu aparatu fidiciho uceni.
Nejméné strukturni komponenty z daného apardtu vyuziva ucebnice Rozmanitost ptirody,
nakladatelstvi Prodos, pouze 44,44 %. Naproti tomu nejvice jsou komponenty zastoupeny v uc¢ebnici
Ptirodové 4, nakladatelstvi Nova Skola Brno, 72,22 %. Z ptehledu vyplyva, Ze u€ebnice Pfirodovéda
4, nakladatelstvi Nova Skola Brno, doséhla nejvyssich hodnot také v ostatnich koeficientech, véetné
celkového koeficientu didaktické vybavenosti. Tato ucebnice ziskala nejvyssi procentudlni podil vSech
posuzovanych koeficientli, kromé koeficientu vyuziti obrazovych komponentt.

nakladatelstvi Prodos. A to ve vSech posuzovanych oblastech, kromé aparatu prezentace uciva. V této
oblasti je jeji vybavenost nejvyssi. Toto je zptisobeno skutecnosti, Ze jako jedina obsahuje shrnuti
uciva k celkovému ro¢niku a shrnuti u¢iva k ptedchozimu ro¢niku.

Jako vychodisko hodnoceni u€ebnic je bran v potaz predpoklad, ze ¢im vyssi je podil skutecné
zastoupenych komponentii vzhledem k jejich moznému poctu ve sledovaném celku, tim 1épe bude
ucebnice slouzit ve vzdélavacim procesu jako edukacni médium (Prtcha, 1998). V souladu s touto
skutecnosti a podle zjisténych udaji, bude svou funkcei nejlépe plnit ucebnice Prirodovéda 4,

nakladatelstvi Nova Skola Brno.
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4.3.3.2 Uéebnice pro druhy stupeii ZS
Pro hodnoceni uéebnic ptirodopisu uréenych pro druhy stupeti ZS, popf. pro viceleté gymnazia byla
pouzita stejné metoda jako v piipadé uéebnic pro prvni stupei ZS. Jako v predchozim ptipadg, i zde

jsou vysledné koeficienty, pro lepsi piehlednost uspotfadany do tabulky.

Tab. 11: Piehled koeficientt didaktické vybavenosti u¢ebnic p¥irodopisu pro 2. stupeii ZS

(popf-. viceleta gymnazia)

Nazev ucebnice/ Koeficienty (%) El EIl |EIlIl| Ev Eo E

Ptirodopis 6 (Prodos) 100 | 72,22 | 100 | 85,19 | 88,89 | 86,11

Ptirodopis 7: ucebnice pro zakladni skoly a
_ 71,42 | 61,11 | 100 | 66,67 | 77,78 | 69,44
viceleta gymnazia (Fraus)

Ptirodopis pro 6. ro¢nik zakladni Skoly: Zoologie a

botanika (SPN)
. ' 71,43 | 66,67 | 100 | 66,67 | 77,78 | 72,22
Ptirodopis pro 7. ro¢nik zékladni Skoly: Zoologie a

botanika (SPN)

Ptirodopis Botanika 2. dil ( Nova Skola Brno) 64,29 | 61,11 | 100 | 74,07 | 77,78 | 66,67

Pti provadéném hodnoceni se bere v ivahu pouze ptitomnost ¢i nepfitomnost jednotlivych
komponentt a nikoliv jejich ¢etnost. Z uvedené tabulky (Tab. 11) vyplyva, Ze nejveétsi rozdil v
celkovém koeficientu didaktické nastava mezi ucebnici Ptirodopis 6, nakladatelstvi Prodos a

Ptirodopis Botanika 2. dil, nakladatelstvi Nova Skola Brno a to o 19,44%.

4.4 Shrnuti vysledki ze srovnavani uéebnic pro 1. a 2. stupeii ZS

Je zajimavou skutecnosti, Ze ze vSech hodnocenych ucebnic, at’ uz uréenych pro prvni nebo druhy
stupen zékladnich Skol, pln€ vyuZziva aparat prezentace uc¢iva ucebnice Piirodopis 6, nakladatelstvi
Prodos. Tato ucebnice ziskala nejvyssi procentualni podil vSech posuzovanych koeficientli, kromé
koeficientu vyuziti obrazovych komponentt.

V oblasti aparatu prezentace uciva se také projevuje nejvetsi rozdil ve vyuziti jednotlivych
komponentli. Nejméné strukturni komponenty z dané¢ho aparatu vyuziva ucebnice Pfirodopis Botanika
2. dil, nakladatelstvi Nova Skola Brno, pouze 64,29 %. Na druhou stranu, v§echny ucebnice na 100%

vyuzivaji komponenty obsazené oblasti aparatu orientace.
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5 Dotaznikové Setfeni

Dotaznik je, jinak feceno, forma fizené¢ho rozhovoru, ktery je provadén pisemnou formou. Jedna se o
metodu prizkumu, které je méné ¢asoveé naro¢na nez slovni rozhovor. Pfi sestavovani dotazniku je
nutné si promyslet a urcit cile a tyto zohlednit pii sestavovani otazek. Upfimnost odpovédi se da
zvysit, pokud jsou otazniky anonymni. Dotaznik byva fazen mezi metody subjektivni, protoze
odpovédi na dané otazky mohou byt ovlivnény vySetfovanymi subjekty (Kohoutek, 2010).

Cilem dotaznikového priizkumu bylo zjistit miru vyuzivani zahrad ¢i parkli k vyuce botaniky a nadzory
uciteldl na provazanost znalosti zakl zédkladnich skol. Dotazniky byly zaméfené na téma ,,Vyuka
botaniky na zékladnich skolach®. Do cilové skupiny respondentt byli zahrnuti ucitelé ptirodovédy na
1. stupni a ucitelé ptirodopisu na druhém stupni zakladnich skol. Veskeré materialy vytvoiené v ramci
této prace jsou urceny piedevsim pro n€. Pravé prizkum minéni pripravil podminky k vytvoreni

vhodnych vyukovych materiali.

5.1 Cile dotaznikového prizkumu a formulace vyzkumnych otazek
V ramci realizovaného dotaznikového prizkumu byly stanoveny nasledujici cile:
1) Zjistit, jestli nekteré hodiny vyuky botaniky probihaji pfimo v ptirodé (park, Skolni zahrada,
arboretum, bot. zahrada,...).
2) Zjistit, zda ucitelé maji moznost a jsou ochotni vytvaret se zaky herbarové polozky.
3) Zjistit, zda jsou na 1 a 2. stupni ZS pouzivany uéebnicové fady od stejného nakladatele.
4) Zjistit nejcastéji pouzivané vyukové metody na zékladnich Skolach.

Dale byly stanoveny tfi vyzkumné otazky. Pro kaZdou z nich byla provedena statisticka analyze dat.

Otazka ¢. 1:

Zavisi a metoda vyuky na véku ucitele?

Hlavnim diivodem poloZeni této otazky jsou vSeobecné znamé generacni rozdily a to pfedevS§im

v ochoté ucit se novym vécem. Pfedpokladem je, Ze nejmladsi skupina respondentt bude vice
pouzivat multimedialni technologie a metody vyuky, pii kterych se Zaci samostatnéji zapojuji. U
nejstarsich respondentti je naopak o¢ekavana vétsi mira ve vyuZivani metod typu vyklad, prednaska,

atd...

Otazka ¢. 2:
Zavisi metoda vyuky na typu Skoly, kterou uditel vystudoval?
Predpokladem je, Ze ucitel je ovlivnén vyucujicimi a typem Skoly, kterou vystudoval. A tento vliv se

nadale promita do vlastni praxe. Piipadné rozdily by mohly svédc¢it o didaktickych navycich, které
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jsou studentiim predkladany na riznych typech skol. Predmétem vyzkumu bylo, zda existuji prukazné
rozdily mezi absolventy/studenty pedagogickych a piirodovédeckych fakult. Vzhledem ke skutecnosti,
ze ne vSichni aktivni ucitelé maji ukoncené vysokoskolské vzdélani na pedagogické fakulté, byly do

odpovédi zahrnuty také moznosti stiedni pedagogicka skola a jiné.

Otazka ¢. 3:

Povazuji utitelé Zaky z 1. stupné dostateéné p¥ipravené pro vyuku botaniky na 2. stupni ZS (z
hlediska znalosti)?

Stejné jako pretrvavaji tzv. generacni rozdily, na Skolach se také vyskytuje jista rivalita mezi ucitely
na prvnim a druhém stupni zékladnich skol. Z tohoto divodu se stala predmétem vyzkumu také otazka
pfipravenosti zaki pro pfechod na druhy stupeii ZS. Pfedpoklada se, Ze uéitelé prvniho stupné budou
znalosti zakl povazovat za dostatecné. Kdezto ucitelé na druhém stupni budou ve znalostech zakt

shledavat jisté mezi ¢i nepiesnosti.

5.2 Tvorba dotaznika

K tvorbé dotaznik jsem zvolila prostfedi Google Dokumenty (https://docs.google.com), konkrétné

aplikace Formulaf. Tato aplikace poskytuje moznost tvorby dotazniku za pouziti riiznych typt otazek,
s moznosti vlozeni nadpisu, zahlavi a podékovani. Vytvoteny dotaznik je mozné rozesilat na
e-mailové adresy zvolenych respondenttl. Vzhledem k tomu, Ze varianta on-line ankety je pro
dotazované nejméné narocnd na vyplnéni odpovédi a jejich nasledné predani, zvolila jsem pravé tuto
moznost. S moznosti rychlého vyplnéni a minimalni zatéze pro dotazované jsem piedpokladala
maximalni navratnost vyplnénych dotaznik.

Prostfedi Google Dokumenty bylo také vyhodné v tom, Ze data z vyplnénych dotazniki se
automaticky zaznamenavaji do grafi (vysecovych a pruhovych). Této skutecnosti jsem vyuzila pii
prabézném sledovani vysledki.

Samotné piipravé dotazniku pfedchazela formulace jiz vySe uvedenych otazek. Po tom, co jsem si
ujasnila, zdmér a smysl pouziti dotazniku, zaméfila jsem se na samotnou piipravu.

Pti vytvareni dotazniku jsem postupovala podle zasad uvedenych v publikaci Jifiho Pelikana Zdklady
Empirického vyzkumu pedagogickych jevii. Uplné znéni dotazniku je uvedeno v piiloze 1: (On-line
dotaznik pro ucitele ptirodovédy/ptirodopisu).

Dotaznik obsahuje Sestnact otazek rtizného typu (viz ptiloha 1: On-line dotaznik pro ucitele
ptirodovédy/ptirodopisu). Dotaznik byl anonymni (respondenti byli o této skutecnosti v ivodu
informovani). Nicméné, pro ptipad, ze by mél dotazovany zdjem o vysledky vyzkumu, jsem v zavéru

ponechala prostor pro dobrovolné uvedeni e-mailové adresy.
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Dotaznik je rozdé€len na tii logické Casti. V prvni Casti je obsazena hlavicka, ktera obsahuje seznadmeni
uciteld s ucelem vyzkumu, jednoduché instrukce k vyplnéni a datum, do kterého maji dotaznik
vyplnit. Pro piipad moznych nejasnosti jsem uvedla své kontaktni udaje. Zaroven zde ucitele zadam o
spolupréci.

Druha ¢ast se tyka samotného vyzkumu. Identifika¢ni otazky zjist'ujici fakta o respondentovi jsou dle
Pelikana (2011) zafazeny v uvodu dotazniku. Jedna se o uzaviené otazky s moznosti vybéru jedné
odpovédi z vice moznosti. Tyto otazky byly zamétené na zjisténi pohlavi, véku, predméti, které
respondent vyucuje a kraj ve kterém vyucuje.

Otazky zjist'ujici stupen a predméty na kterém dotazovany vyucuje, jsou rovnéz uzaviené¢ho typu, ale
s moznosti zaskrtnuti vice odpovédi. Tento typ otazek jsem volila z toho ditvodu, Ze neni nijak
neobvyklé, Ze ucitelé vyucuji souc¢asné na prvnim i druhém stupni zakladnich Skol. Stejny typ otadzky
byl zvolen také pro vybér skoly, popiipad¢ skol, které respondent vystudoval/studuje.

Druha ¢ast dotazniku, kterd zjistuje nazory ucitell, obsahuje otazky uzaviené s moznosti jedné nebo
vice odpovédi a otazky Skalového charakteru. Tyto jsou v rozmezi 1 — 4, kdy stupni 1 odpovida
odpovédi kladné, ¢ili ,,ano* a stupni 4 odpovédi zaporné, Cili ,,ne*.

Soucasti e-mailu byl text shodny s textem v hlavicce dotazniku a ptimy odkaz na on-line dotaznik. Po
rozkliknuti odkazu se zobrazil cely dotaznik, dotazovany mél tedy ihned ptehled o tom, na kolik
otazek bude odpovidat. Otazky mohly byt zodpovézeny v libovolném potadi, vSechny byly povinné.
Tteti Cast dotazniku obsahovala podékovani za spolupraci a moznost uvedeni kontaktniho e-mailu.

Kratké podekovani se také zobrazilo po odeslani dotazniku.

5.3 Distribuce dotazniki
Pfi rozesilani dotaznikili jsem oslovovala statni Skoly. Vybér byl proveden ndhodné. K ziskavani

kontaktli jsem vyuzila databaze Skol dostupnych na serverech www.zakladniskoly.cz.

Na strankéch jednotlivych skol jsem nejprve vyhledavala ptimé kontakty na vyucujici pfirodovédy a
pfirodopisu na dané skole. Pokud piimé kontakty nebyly k dispozici, dotaznik jsem odeslala vedeni

nebo sekretariatu dané Skoly s Zadosti o pfedani dotazniku vyucujicimu/vyucujicim daného predmétu.

5.4 Popis vybérového souboru

Cilovou skupinou pro vyzkum ,, Vyuka botaniky na zdkladnich skolach* byli ulitelé
ptirodovédy/ptirodopisu na prvnim a druhém stupni zékladnich $kol. Dotaznik byl rozeslan na 1527
adres.

Do uvedeného data ukonceni sbéru dotaznikli jsem obdrzela 332 vyplnénych dotaznikid. Do

nasledujici charakteristiky byli zahrnuti pouze ti, ktefi dotaznik vyplnili a odeslali.
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Celkovy soubor respondentli obsahuje 80,4% zZen a 19,6% muzi. Naprostou vétSinu tvoii
absolventi/studenti pedagogickych fakult, celych 84,9%. Nasledovani jsou absolventy/studenty
ptirodovédeckych fakult. 9% dotazovanych uvedlo, Ze vystudovali sttedni pedagogickou Skolu,
zbylych 2,1% vystudovalo jiny typ 8koly. Konkrétng Ceska zemédélska univerzita (4 respondenti) a
Vysoké $kola chemicko-technologicka (3 respondenti). Ctyii z dotazovanych uvedli, Ze nemaji
vysokoskolské vzdelani. Protoze méli odpovidajici moznost zaskrtnout vice variant, prekracuje
celkovy pocet odpovédi pocet ptijatych dotaznikii.

Ohledné¢ stupné skol mohli respondenti zaskrtnout vice odpovédi, protoze je mozné, aby soucasné
vyucovali na prvnim i druhém stupni zékladnich skol. Z tohoto divodu soucet procentudlniho podilu

této slozky presahuje 100%.

40,00% A
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00% -

9,90%
10,00% 6,60%
5,00%

oo, | I | |

18 -25 26 -35 36 -45 46 - 55 56 a vice

34,00%

26%

23,50%

Procentualni zastoupeni

Vékové intervaly

Graf 1: Vékové zastoupeni respondentii.

Rozlozeni véku respondentli méa pomérné rovnomérny charakter (viz. Graf 1). Nejvétsi skupinu, 34%
tvoii ucitelé ve véku 36 — 45 let. Naproti tomu nejméné jsou zastoupeny vékové skupiny 18 — 25 let
(6,6%) a 56 a vice let (9,9%). Vékove kategorie 26 — 35 let a 46 — 55 let jsou také zastoupeny téméet
shodnym poctem uditeld, tedy 23, 5% a 26%.
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Graf 2: Délka pedagogické praxe respondenti.

Délka praxe respondenti ma obdobné rozlozeni jako jejich vék (viz Graf 2).
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Graf 3: Zastoupeni kraji v souboru respondenti.

Pti rozesilani dotaznikti byl kladen diiraz na pfiblizné rovnomé&rné osloveni ucitelt z kazdého kraje

Ceské republiky. Graf 3 vykazuje soubor uéiteli, ktefi poslali zpét vyplnény dotaznik z hlediska toho,
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ve kterém kraji vyuc€uji. Podatilo se dosdhnout ptiblizné rovnomérného zastoupeni jednotlivych kraja
v Ceské republice. Nicméné¢ je zajimavé, ze nejméné odpoveédi prislo od vyucujicich ve StredoCeském

kraji, byt’ tento patii k nejvétsim v Ceské republice (z hlediska poétu obyvatel).

5.5 Metodika vyhodnoceni dotaznikii

Po ukonceni shromazd’ovani vyplnénych dotazniki, jsem ziskany soubor zkontrolovala. Kontrola byla
provedena kvili ovéteni uplnosti dat. VSechny obdrzené dotazniky byly kompletn€ vyplnéné, proto
nebylo potieba nékteré dotazniky vyfazovat.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, prvni ¢ast dotazniku byla zamétena na ziskani informaci o respondentovi.
Zahrnovala identifika¢ni znaky jako pohlavi, vek, stupeii, na které dotazovany vyucuje, kraj, ve
kterém vyucuje atd. Tyto polozky byly vyhodnoceny v kapitole 6.4 Popis vybeérového souboru.
Druhé ¢ast dotazniku zkoumala minéni dotazovanych.

Pti nasledném vyhodnocovani zavislosti mezi jednotlivymi znaky jsem postupovala podle publikace
Miroslava Chrasky (2007) Metody pedagogického vyzkumu, zdklady kvantitativniho vyzkumu. Data
pro sledovani zévislosti mezi jednotlivymi znaky jsem hledala pomoci nastavovani filtrii v rdmci
tabulky vysledkd vygenerované ptimo aplikaci Google Dokumenty. Pii hledani zavislosti jsem
sledovala vzdy dvé proménné. Tyto jsem usporadala do kontingenéni tabulky. Pro ovéfeni zavislosti
dvou kategoridlnich proménnych jsem pouzila y* (chi-kvadrat) test o nezavislosti, za pouziti hladiny

vyznamnosti 5%.

5.6 Vyhodnoceni odpovédi dotaznikového prizkumu

V prvni otazce ucitelé uvadeli, od jakého nakladatele vyuZivaji ucebnice pii vyuce
ptirodovédy/ptirodopisu. Protoze existuje moznost, Ze ucitel, ktery u¢i soucasné na prvnim a druhém
stupni ZS nemusi pouZivat uéebnicovou fadu od stejného nakladatele (viz. nasledujici otazka), bylo
mozno vybrat vice moznosti. Mezi moZnostmi nebyla uvedena vSechna nakladatelstvi, ale respondenti

méli moznost neuvedeného nakladatele doplnit.
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Graf 4: Ucebnicové fady vyuZivané ve vyuce piirodovédy/prirodopisu.

Jakou ucebnicovou fadu vyuzivate pro vyuku ptirodoveédy/ptirodopisu?

Mezi odpovéd’'mi byly nejcastéji zahrnuty ucebnice nakladatelstvi Fraus (27,7%) a nejméné
vyuzivanymi byly u€ebnice nakladatelstvi Prodos (18,4%). Nakladatelstvi Nova Skola a SPN ziskaly
témét shodny pocet zastoupeni (24,7% a 24,1%). Jiné fady pouziva pouze 7,2% vyucujicich. A to
ucebnice nakladatelstvi Fortuna (15 respondentil) a nakladatelstvi Alter (8 respondentl).

Druhé otazka s tou predchéazejici souvisela. Ucitelé byli tdzéani, zda pfi vyuce pouZzivaji u¢ebnicovou
fadu od stejného nakladatele. Diivodem poloZeni této otdzky byl predpoklad, ze uc¢ebnice jednotlivych
nakladatelstvi na sebe navazuji, proto se jevi jako logické jejich pouzivani v pribéhu celé doby zakova
studia. Nicmén¢ styl uspotadani, ktery vyhovuje pfi vyuce na prvnim stupni, nemusi vZdy vyhovovat
vyuce na stupni druhém a naopak. Jako ilustra¢ni ptiklad je mozno pouZit vysledky hodnoceni
didaktické vybavenosti ucebnic uvedené v kapitole 5.3.3 Tabulkové srovnani didaktické vybavenosti
ucebnic. Z tabulkového srovnani vyplyva, Ze ucebnice Pfirodovéda 4 ( Nova Skola Brno) ma nejvyssi
celkovy koeficient didaktické vybavenosti z hodnocenych ucebnic (E = 75%) a ucebnice Ptirodopis

Botanika 2. dil od stejného nakladatele ( Nova Skola Brno) mé celkovy koeficient didaktické

v
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Graf 5: Pouzivani uc¢ebnic od stejného nakladatele.

Pouzivate na prvnim a druhém stupni uc¢ebnice od stejného nakladatele?

Podle odpovédi je patrné, ze ucebnici od stejného nakladatele vyuziva pouze 57,5% respondentt.
Zbytek, tedy 42,5% ucitelti pouziva ucebnicové fady riznych nakladatelstvi (viz. Graf 5).

Posledni otdzka se také tykala pomucek, jez ucitelé pii vyuce vyuzivaji. Zkoumala, zda maji
respondenti moZnost ve vyuce vyuzivat multimedidlni (informacni) technologie (internet, interaktivni
tabule,....). V soucasné dobg, je stale vice moznosti ziskat na internetu rozmanité vyukové materialy.
Stejné tak se da hodina zpestfit pomoci nazornych videi, prezentaci, fotografii, atd. Z tohoto diivodu

by se mohlo zdat, Ze pfistup k internetu a moznost sdileni informaci se stdva nezbytnosti.

O Ano
B Ne

Graf 6: MozZnosti vyuZivani multimedialnich (informacnich) technologii.

Maite moznost ve vyuce pouzivat multimedialni (informacni) technologie (internet, interaktivni tabule,...)?
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Z grafu 6 vyplyva, ze z celkového poctu 330 respondentli ma moznost multimedialni (informacni)
technologie (internet, interaktivni tabule,....) vyuZivat 72,3% (240 ucitelt). Pouze 27,7% vyucujicich
tuto moznost nema.

Dalsi ¢ast dotazniku se zabyva vyukou botaniky na zakladnich Skoldch a jejimi aspekty. Vzhledem

k tomu, Ze k tomuto tématu se velmi uzce vazi vyukové metody, zkoumala jsem Cetnost jejich

vyuzivani.
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Vyukové metody

Graf 7: Pouzivani vyukovych metod.

Jaké metody vyuky pouzivate nejcastéji?

Z grafu 7 vyplyva, ze mezi nejCastéji pouzivané metody patii tzv. aktivni metody vyuky, pti kterych
se centrum déni pfesouva na stranu zaka. Didaktické hry vyuziva 71% vyucujicich, praci s textem
65% a praci s IT 57% vyucujicich. Naproti tomu pouze necelych 13 % vyucujicich vyuziva pfi vyuce
organizaci a ptipravu, nedostatek prostoru v ramci Casové dotace,.....).

Dale jsem se zaméfila na porovnani ¢etnosti vybéru jednotlivych metod v zavislosti na véku
vyucujicich (viz. Tabulka 13). Vzhledem k velkému mnozstvi dat jsem sloucila v€kové intervaly
respondentli 18 —25 a 26 —35 let a 36 — 45 a 46 — 55 let. Vékovy interval 56 let a vice zlstal

zachovan.
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Graf 8: Cetnost vyuZivani jednotlivych vyukovych metod v zavislosti na véku respondentii (vékovy interval 18 - 35

let).
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Graf 9: Cetnost vyuZivani jednotlivych vyukovych metod v zavislosti na véku respondentii (vékovy interval 36 - 55

let).
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Graf 10: Cetnost vyuZivani jednotlivych vyukovych metod v zavislosti na véku respondentii (vékovy interval 56 let

a vice).

Pti porovnani v€kovych intervald 18 — 35 let a 36 — 55 let (grafy 8 a 9), je patrné, Ze se Cetnosti
pouzivanych vyukovych metod pfilis nelisi. V obou ptipadech jsou nejcastéji zastoupeny didaktické
hry (78% a 73%). V nejmladsi a stfedni vékové skupin€ respondenti dale uptednostiiuji metody prace
s textem (67% a 64%). Mirny rozkol nastava pfi ¢etnosti pouzivani multimedidlnich a informac¢nich
technologiich. Zastupci nizsi v€kové skupiny tyto technologie vyuZivaji vice neZ respondenti ve véku
36 a 55 let (69% a 56%).

Pestiejsi situace nastava v pripade respondentti ve véku 56 let a vice. Z grafu 10 je zfejmé, Ze naprosto
pievazuje vyklad nad ostatnimi vyukovymi metodami. Pokusu pii vyuce vyuZziva pouze 6%
vyucujicich a metody jako instruktdZ a brainstorming nejsou zastoupeny vibec. Stejné tak
multimedialni a informaéni technologie nejsou pouzivany tak casto, jako u nizsich vékovych skupin.
Podle priizkumu tuto metodu zvolilo pouze 30% uciteld.

Rozdily ve vybéru vyukovych metod v zavislosti na vé€ku jsou v tomto piipad¢ statisticky vyznamné

(viz. Tabulka 13).
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Tab. 12: Pouzivani riznych vyukovych metod p¥i vyuce prirodovédy/prirodopisu v zavislosti na
véku respondentii (poéty respondentii v jednotlivych kategoriich: 18 — 35 let: 100, 36 — 55 let: 199, 56 let a vice:

33; 42 test (chi — kvadrat) test o nezavislosti, DF — pocet stupiiii volnosti, p — hladina vyznamnosti).

Vyukové metody 18 —35let | 36 — 55 let | 56 a vice let x2 test
Vyklad 55(10%) | 88 (10%) | 28 (23%)
Popis 21 (4%) 29 (3%) 9 (7%)
Instruktaz 33 (6%) 64 (7%) 0 (0%)
dil je statistick
Demonstrace 33(6%) | 34@%) | 4(3%) | oFarIesatsiey
vyznamny,
Pokus 14 (3%) 27 (3%) 2 (2%)
2 =171,2759,
Rozhovor 23 (4%) 57 (6%) 7 (6%)
DF = 26,
Préace s textem 67 (13%) | 127 (14%) | 22 (18%)
p=1,2246.10°
Didaktické hry 78 (15%) | 145 (16%) | 14 (12%)
Prezentace Zakovskych praci | 34 (6%) 81 (9%) 13 (11%)
Brainstorming 37 (7%) 44 (5%) 0 (0%)
Pojmové mapy 19 (4%) 59 (6%) 8 (7%)
Vypravéni 50 (9%) 57 (6%) 4 (3%)

Pouziti informacnich a
69 (13%) | 111 (12%) 10 (8%)

multimedidlnich technologii

Vybér vyukovych metod jsem srovnavala rovnéz z hlediska typu Skoly, jakou respondent studuje nebo
vystudoval.

Z tabulky 14 vyplyva, Ze rozdily v pouZzivani jednotlivych metod nejsou vyrazné. Rozdil v €etnosti
vyuzivani je nejvetsi u prace s textem. Nejcastéji tuto metodu vyuzivaji absolventi/studenti
Ptirodovédeckych fakult (17%). Nejmén¢ je vyuzivan absolventy stiednich pedagogickych skol (9%).
Rozdily ve vyuzivani vyukovych metod v zavislosti na typu absolvované/studované skoly je

signifikantni (viz. Tabulka 14).
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Tab. 13: Pouzivani riznych vyukovych metod p¥i vyuce prirodovédy/prirodopisu v zavislosti na

typu absolvované/studované Skoly (poéty respondenti v jednotlivych kategoriich: Pedagogick4 fakulta: 282,

Piirodovédecka fakulta: 69, Stfedni pedagogicka Skola: 32, Ostatni: 7; %2 test (chi — kvadrat) test o nezavislosti, DF

— pocet stupiii volnosti, p — hladina vyznamnosti).

Pedagogicka | Piirodovédecka | Stifedni ped.
Vyukové metody Ostatni x2 test
fakulta fakulta skola
Vyklad 141 (11%) 36 (11%) 19 (12%) 5(11%)
Popis 49 (4%) 12 (4%) 6 (4%) 3 (7%)
Instruktaz 77 (6%) 24 (7%) 7 (4%) 3 (7%)
Demonstrace 59 (4%) 14 (4%) 9 (6%) 3 (7%)
Pokus 33 (2%) 11 (3%) 2 (1%) 2 (4%)
Rozhovor 73 (5%) 17 (5%) 7 (4%) 4 (9%)
Préace s textem 183 (14%) 55 (17%) 24 (15%) 4 (9%)
Didaktické hry 203 (15%) 48 (15%) 24 (15%) 5(11%) )
rozdil je
Prezentace o
statisticky
zékovskych 107 (8%) 26 (8%) 11 (7%) 5(11%) ] )
vyznamny,
praci
¥2 =132,2977,
Brainstorming 72 (5%) 14 (4%) 10 (6%) 2 (4%) DF = 36
3 A V] 0 0 (V] ’
Pojmové mapy 72 (5%) 21 (6%) 12 (8%) 1 (2%) p= 64774107
Vypravéni 101 (8%) 16 (5%) 11 (7%) 4 (9%)
Pouziti informacnich
a
171 (13%) 33 (10%) 16 (10%) 5(11%)
multimedialnich
technologii

Posledni skupina otazek se vénovala vyuce botaniky a na zakladnich Skolach a nazoru uciteld na jeji

provazanost mezi prvnim a druhym stupném zékladnich skol.
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Graf 11: Cetnost hodin vyuky botaniky mimo budovu §koly.
Probihaji nékteré hodiny vyuky botaniky v ptirode?

Ucitelé uvadéli, zda alespon ¢ast hodin vyuky botaniky probihd v pfirod¢ a jaké maji v tomto ohledu

moznosti. Mnozstvi vybranych krajnich moznosti, tedy ze vyuka probiha vétSinou venku a neprobiha

skoro vibec, je srovnatelné (6,3% a 9,6%). Stejné tak se pfilis§ nelisi vybér odpovédi ,,Spise ano™ a

,»Spise ne* (40,1% a 44%) (viz.: Graf 11).

Odpovédi na tuto otazku byly porovnavany i v zavislosti na typu Skoly, kterou dotazovany absolvoval,

¢1 jesté studuje (Tabulka 15). Pfi porovnani ziskanych hodnot je patrné, rozdily jsou mezi

studenty/absolventy pedagogické fakulty a ptirodovédecke fakulty minimalni. Situace je pestiejsi pii

porovnani mezi absolventy sttedni pedagogické skoly a jinych Skol. Nicméné ve vSech ptipadech
pfevazovaly kladné odpovédi na danou otazku. Tedy moznost vyuku v pfirodé¢ volilo vice
odpovidajicich.

Rozdil v tomto ptipad¢ neni statisticky vyznamny.
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Tab. 14: Vyuka botaniky v prirodé v zavislosti na typu absolvované/studované skoly (pocty

respondenti v jednotlivych kategoriich: Pedagogicka fakulta: 282, Pfirodovédecka fakulta: 69, Stiredni

pedagogicka Skola: 32, Ostatni: 7; 2 test (chi — kvadrat) test o nezavislosti, DF — pocet stupiiii volnosti, p — hladina

vyznamnosti).
Moznosti odpovédi Pedagogicka | Prirodovédecka | Stiedni ped. Ostatni 2 test
fakulta fakulta Skola
Ano, vétSinou. 12 (4%) 7 (10%) 3 (9%) 2 (29%) | rozdil neni
SpiSe ano. 112 (40%) 28 (41%) 16 (50%) |4 (57%) | statisticky
Spise ne. 128 (45%) 30 (43%) 9(28%) |1(14%)| vyznamny,
2 =16,5131
. DF =12,
Vibec ne. 30 (11%) 4 (6%) 4 (13%) 0 (0%) b= 0,0560

Naésledujici otazka na tu pfedchozi Gizce navazovala. Vyucujici se vyjadfovali k otdzce moznosti a

z4jmu o vyuky botaniky v botanickych zahradach nebo parcich. Vysledky prezentuje graf 12.

é 50,00% - 47,60%

2 40,00% -

g 30,00% - 25.30% 19,60%

€ 20,00% -

S 10,00% -

§ 0,00% -

E Mam moznost a Mam moznost, Nemam Nemam

zajem. ale nemam moznost, ale moznost, ani

zajem. mam zajem. zajem.
Odpovédy respondentt

Graf 12: MozZnosti a zajem o vyuku botaniky v parcich, botanickych zahradach.,.....

Mate moznost a zajem vyuZzivat pro vyuku botaniky parky ¢i botanické zahrady ve svém okoli?

Necela polovina respondentli uvedla, ze maji moznost a zdjem vyuZzivat pro vyuku botanické zahrady

¢i parky. Tato hodnota ptiblizn¢ odpovidéa 46,4% dotazovanych, kteti uvedli, ze vyucovaci hodiny

probihaji mimo budovu $koly, v pfirod¢.
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Déle mé zajimalo, zda si ucitelé s zaky sami vytvaii herbarové polozky. Vysledky ukazuje graf 13.
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Graf 13: Vytvareni herbarovych poloZek

Vytvafite si sami, popt. s zaky herbatfové polozky?

V dotazniku uvedlo pouze 23% vyucujicich, ze si sami, popt. s zaky vytvaii herbarové polozky. Tento
fakt se da vysvétlit skutecnosti, Ze pfiprava herbarfovych polozek a jejich nasledné zpracovani je
naro&né na ¢as. Vyudujici na 2. stupni ZS se &asto potyka pravé s nedostatkem ¢asu (nizkou ¢asovou
dotaci).

Posledni otazka dotaznikového Setfeni se zabyvala nazorem uciteld na mnoZstvi a vyuZitelnost
znalosti, které by si zaci méli odnést z prvniho na druhy stupeni. Béhem rozhovort, které jsem

s vyucujicimi méla, vysla najevo zajimava skute¢nost. U¢itelé na 1. stupni ZS povazovali zaky za
dostatecné piipravené, kdezto reakce vyucujicich na druhém stupni jiz tak jednoznacné nebyla.

Z tohoto diivodu byly odpovédi z dotazniku porovnavany v zavislosti na tom kterém stupni ZS, kde
dotazovany plisobi. ProtoZe ucitelé maji moznost ucit soucasné na prvnim i druhém stupni zakladnich

Skol, byla i tato volba zahrnuta mezi mozné odpovédi.
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Graf 14: Mira znalosti Ziki na 1. a 2. stupni ZS

Maji, podle Vaseho nazoru, zaci z 1. stupné dostatecné znalosti, aby na n€ na 2. stupni mohli navazat?

Z4ky za dostate¢né piipravené povazuji nejvice uitelé na prvnim stupni (37% a 47%). Naproti tomu
vyucujici z prvniho stupné viibec nevolili moznost, ze by zaci mohli mit nedostatecné znalosti.
Odpovéd’ ,,Ne“ nevybiral nikdo z dané skupiny respondenti. U vyucujicich z druhého stupné je vybér
odpovédi pestiejsi. Podobné jako v piedchozim ptipadé ptes 40% povazuje znalosti zakl za spiSe
dostatecné. Nicméné 18% dotazovanych povazuje Zaky z hlediska mnozstvi ziskanych védomosti za
nepfipravené. Zajimavé je, ze nejméné kladné hodnotili védéni zaka vyucujici, ktefi soucasné pisobi
na prvnim 1 druhém stupni zdkladnich Skol (viz.: Tabulka 16). Rozdil ve vybéru odpovédi je v tomto

piipadé€ signifikantni.

Tab. 15: Mira znalosti Zaki na 1. a 2. stupni zakladnich $kol (poéty respondentii v jednotlivych
Kkategoriich: vyuéujici na 1. stupni ZS: 133, vyu&ujici na 2. stupni ZS: 171, vyuéujici na 1. a 2. stupni ZS: 28; 32 test

(chi — kvadrat) test o nezavislosti, DF — pocet stupiii volnosti, p — hladina vyznamnosti).

Moznosti odpovédi | 1. stupeni | 2. stupen | 1. a 2. stupen x2 test
Ano 49 (37%) | 30 (18%) 5 (18%) rozdil je
Spise ano 62 (47%) | 75 (44%) | 10 (36%) statisticky
Spise ne 22 (17%) | 37 (22%) 3 (11%) vyznamny,
x2 = 47,6646
DF =6,
Ne 0(0%) 129(17%)| 10 (36%) b= 13786.10"
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6 Vyukové materialy

Charakteristickym rysem piirodovédného vzd¢lani je tésny vztah k jeviim v pfirod¢ a dal§im redlnym
déjim. Tento vztah vytvari typické znaky vyuky ptirodovédnych predméti, pii které jsou potieba
ruzné druhy vyukovych materialt. Jedna se o realné ptirodni objekty ¢i jejich virtualni zobrazeni.
Vyukové materialy jsou vychodiskem pro budovani vyucovaci ¢innosti ucitele a jsou podkladem pro
vlastni zakovo uceni.

Vyukové materidly maji ve vyuce sviij nezastupitelny vyznam. Tato problematika je ovlivnéna také
rozvojem technickych prostiedkti a od nich se odvijejicich vyukovych technologii. V minulosti m¢li
ucitelé k dispozici omezené mnozstvi vyukovych materialli, jako byly ucebnice, nasténné obrazy,
popiipad€ vyukové filmy. S rozvojem multimedialnich technologii se vyucujicim nabizi nové
moznosti pro jejich samostatnou tvorbu.

V soucasné dobé existuje velké mnozstvi volné dostupnych vyukovych materialli (powerpointovych
prezentaci, pracovnich listi, aplikaci pro interaktivni tabule, atd.) a zalezi na kazdém uciteli, zda se
rozhodne pouzit a ptipadné upravit néktery z téchto materiali nebo si vytvoii vlastni.

Materialy uvedené v této praci si kladou za cil poukazat na moznost vyuziti stejného vyukového

materidlu ve vyuce na prvnim i druhém stupni zékladnich Skol. To vSe pouze s minimalnimi upravami.

6.1 Klasifikace vyukovych materiala
Znacéné rozmanité moznosti ucitelim ptirodovédnych predmétii poskytuji soucasné technické
prostiedky. Proto existuje také pestré moZznosti pii piiprave vyukovych materialt a z toho vyplyvajici
klasifikace.
Stejné jako u metod vyuky, i zde Ize uplatnit nékolik moznosti jak vyukové materialy klasifikovat®.
Vzhledem k zaméfeni této prace je uvedeno pouze zakladni rozdéleni u¢ebnich pomicek. Jako
nejdulezitéjsi je mozné nazvat nasledujici vyukové materily:

e ucebnice

e doplnuyjici a pracovni literatura pro zaky

e odborna a metodicka literatura pro ucitele

e ucebni pomiicky v materializované podobé¢

e materialy pro elektronickou prezentaci

¢ informacni zdroje na webu

e materialy pro e-learning (Lepil, 2010).

3 Podrobnéji se klasifikaci vyukovych materialti zabyva Vané&ek in Informaéni a komunikaéni technologie ve vzdélavani.
(Vanécek, 2008).
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V piehledu je pozorovatelny také vyvoj od klasickych ucebnic a dalsi literatury, pfes materializované
ucebni pomiicky (napt. modely) az po vyukové materidly, které vyuziva informac¢ni a komunikacéni

technologie.

6.2 Vychodiska tvorby vyukovych materialu
Zakladem pro tvorbu vyukovych materiali pro dané téma ucebniho predmétu je vymezeni podminek
pro jejich vybér Ci realizaci. Pro konkrétni vyucovaci ¢innost ucitele jsou tyto podminky nasledujici:
e obsah uciva (zde rozhoduje celkova koncepce vzdélavaciho programu na daném typu skoly),
e metody a organizacni formy vyuky (ty Gizce souvisi s obsahovou strankou a ptesnéji specifikuji
naroky na vyukovy materidl),
e materialni didaktické prostfedky zajisténi vyuky (jedna se napt. o vybaveni ucebny
multimedialni technikou) (Lepil, 2010).
Dale je nutné brat v uvahu studijni predpoklady jednotlivych zakd, ale také tfidniho kolektivu. Je

potieba volit dostatecné nazorny graficky a obrazovy material a rozsah podavanych informaci.

6.3 Navrhy vyukovych materiali

Vzhledem ke skute¢nosti, ze tato prace si klade za cil zmapovat vyuku botaniky na zékladnich skolach
a jeji propojeni mezi prvnim druhym stupném zakladnich Skol, jsou uvedené vyukové materialy
uréeny pro vyuziti na obou stupnich. VZdy je nejprve uvedeno vyuZiti na prvnim a nasledné na

druhém stupni zakladnich $kol.

6.3.1 Pracovni listy

Pracovni listy patii mezi textové vyukové materidly stejné jako ucebnice a pracovni sesity
(Tymrakova, 2005). Primarnim uc¢elem pracovnich listi je procviceni a fixace uciva. Pokud si
vyulujici pfipravuje pracovni listy sam, mlze tak reagovat na okamzitou situaci ve tid€. Pracovni
listy je také moZné ptizplsobit individudlnim potfebam Zaka.

Pracovni listy v této praci byly zpracovany podle zasad, které¢ uvedla Tymrakova v Pracovni list a
tvorba pracovniho listu pro pfirodovédné vzdélavani (Tymrakova et al., 2005).

Zasadami tvorby pracovnich listii se zabyva také Petty (2008). Formuluje pét zasad tvorby pracovnich
listi. Doporucuje odtupiiovat ilohy podle obtiznosti tak, aby byly fazené od nejjednodussich
jednoznacéné a alespon posledni ulohy by méla mit otevienou odpovéd’. Pravé takovymto typem tloh
je motivovana vlastni tvofivost zaki. Z celkového pohledu maji byt pracovni listy co nejzajimavéjsi,

aby zaky zaujaly (Petty, 2008).
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Zvolenym formatem je ve vSech piipadech format A4. Pouzité pismo ma velikost 12, pficemz zadani
ukolu je tucné€ zvyraznéno. S pouzitymi obrazky je v jednotlivych ulohach vzdy pracovano, vSechny
tedy maji svou danou funkci. Ulohy jsou fazeny od nejjednodussich nutnych myslenkovych operaci ke
slozit&j$im.

Konkrétni pracovni listy a jejich feSeni jsou uvedeny v ptilohéach.

Poznavani dievin v okoli §koly (pro 1. stupeii ZS)

Téma: poznavani dievin v okoli §koly (na skolni zahradg¢).

Cil: poznévani dievin podle listi, klry, orientace v okoli Skoly (na Skolni zahradg).

Misto konani: okoli §koly, Skolni zahrada.

Obdobi konani: kvéten — Cerven.

Vyuzivané metody: pozorovani, prace s pracovnim listem.

Potieby a pomtcky: plan skolni zahrady, popt. mista, kde bude poznavani probihat, pracovni list,

tuzka, popft. pastelky.

NeZ za¢neme:

Vyucujici zaktim vysvétli zptisob prace a seznami je s mistem, kde bude poznévani probihat. Dale
zéaky rozdéli do dvojic €i trojic a rozdé jim pracovni listy a plan mista, kde bude se Zaky pracovat. Na
misté pomuize zakiim se zorientovat podle vybranych boda a spravné umistit plan dan¢ho mista.

Pted zacatkem je nutné zaklim pfipomenout zadsady bezpecného chovani.

Vlastni poznavani:

e Pfesun na jednotliva stanovisté.
Ucitel se Zaky prochézi jednotliva stanovisté. U vybranych zastupcii dievin zadky seznami s jejich
nazvem a struénou charakteristikou. Zaci jednotlivé polozky zakresluji do planku. Vyuéujici by mél
po chvili praci zaka zkontrolovat, poptipadé vysvétlit, kde udé€lali chybu a nechat zaky, aby si Spatné
feSeni opravili.

e Samostatné poznavani vybranych dievin.
Poté, co si Zaci prosli celé misto s vyucujicim, maji za ukol sami nalézt vybrané dieviny a do
pracovniho listu ke spravnému nézvu drevin zakreslit tvar jehlic (spravny pocet ve svazecku) i listi.

Ucitel pribézné kontroluje vysledky prace a poméha zakiim s ptipadnymi opravami.
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e Hra: Zapamatuj si...
Pfipravime si pfiméfené mnozstvi pozndvanych piirodnin (listi, vétvicek) a vSe zdkim na kratkou
chvili ukazeme. Po uplynuti vymétené doby vSe opét prikryjeme a zaci musi zapsat co nejvice nazva
drevin, jejichz ¢asti jim byly ukdzany. Vyhrava dvojice s nejvétsim mnozstvim spravnych polozek.
e Hra: Hledéani strom1...
S zaky projdeme a piedem ur¢ime misto, na kterém bude hra probihat, spole¢né ur¢ime vSechny
stromy a kete. Hraci potom utvoti kruh kolem ucitele. Ten vyvola nazev (pfip. vlastnost nebo jiny
urcujici znak) n¢jakého stromu ¢i kete, a kdo se jej nejdiive dotkne, ziskéd bod. V dalsim kole
vyvolava vitézny hrac.
Zavérecna Cast:
Vyucujici zhodnoti pribeéh vychazky, veetné vlastniho poznévani. Shrne informace, které by si zaci

m¢éli z prace odnést. Pokud probéhne, vyhodnoti hru a vyhlasi jejiho vitéze.

Metodicka ¢ast:

Vyukovy material je uréen pro zaky 4. — 5. ro¢niku. Pracovni list je ur¢en k vypracovani pifimo na
vychazce. Zaci k zakresleni poznavanych piirodnin pouziji tuzku, ptipadné pastelky.

Pted vlastni praci je vhodné si, ve tfidé€, pracovni list se zaky projit a ujistit se, ze spravné pochopili
zadanou préaci. Také je vhodné pomoci jim se zorientovat v pfedlozeném planku mista, na kterém bude
poznavani probihat. Pti pfipravé planu neni dobré se zamétovat na priliSné detaily, ale zvolit pouze
n¢kolik vyraznych orientacnich boda (napft. hiisteé, budovy, apod.).

Pfed samotnou vychazkou je mozné pfedem seznamit zaky s dfevinami, na které se pii prochdzce

zaméii. A to pfedloZenim vice schématickych nakrest ¢i fotek.

Poznavini dievin v okoli §koly (pro 2. stupeii ZS)

Téma: poznavani dfevin v okoli $koly (na Skolni zahradg).

Cil: poznavani dievin podle listl, kiiry, orientace v okoli §koly (na $kolni zahrad¢).

Misto konani: okoli §koly, Skolni zahrada.

Obdobi konani: kvéten — Cerven.

Vyuzivané metody: pozorovani, prace s pracovnim listem.

Potieby a pomucky: plan skolni zahrady, popt. mista, kde bude pozorovani probihat, seznam

vybranych dievin, tuzka, popt. pastelky.
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NezZ za¢neme:

Vyucujici zaktim vysvétli zplisob prace a seznami je s mistem, kde bude poznavani probihat. Déle
zéktim rozda plan mista, kde bude se zZaky pracovat a seznam vybranych drevin. Na misté pomutze
zakim se zorientovat podle vybranych bodu a spravné umistit plan daného mista.

Pied zacatkem je nutné zakim ptipomenout zasady bezpe¢ného chovani.

Vlastni poznavani:
e Samostatné poznavani vybranych dievin.
Zaci umisténi vybranych dievin, se kterymi se seznamili v pedchozich hodinach, zakresluji do
planku. Vyucujici by mél po chvili praci zaka zkontrolovat, poptipadé vysvétlit, kde udélali chybu a
nechat Zaky, aby si Spatné feSeni opravili.
e Hra: Poznej co to je...
Z4ci se se zavazanyma o¢ima snaZi poznat co nejvice listil, jehlic z pozorovanych dievin.
Zaverecna cast:
Vyucujici zhodnoti pribeéh vychazky, veetné vlastniho pozorovani. Shrne informace, které by si zaci

m¢eli z prace odnést.

Metodicka Cast:

Pracovni list je uren k vypracovani pifimo na vychazce a je ur€en pro zéky 7. ro¢niku. Navazuje na
stejny vyukovy material ureny pro prvni stupeni zdkladnich Skol. Je vhodné se Zaky navstivit stejné
misto, jako na prvnim stupni. Ti by si potom méli pfipomenout diive pozorované dieviny a zopakovat
si jejich charakteristické znaky. Samoziejme je mozné vyukovy materidl vyuzit samostatné bez
pfedchozi navaznosti.

Pokud je vyukovy material pouzit k zopakovani dfevin pozorovanych pii vyuce na prvnim stupni ZS,
staci Zaktm ptedlozit pouze plan daného mista. Do néj vybrané polozky zakresli. V piipadg, Ze je
vyuzit bez predchozi ndvaznosti, je vhodné ho doplnit o tabulku k zakresleni jednotlivych listi
(jehlic).

Pted vlastni praci je vhodné si, ve tiid€, pracovni list se Zaky projit a ujistit se, Ze spravné pochopili
zadanou préci. Také je vhodné pomoci jim se zorientovat v predloZeném planku mista, na kterém bude
poznavani probihat. Pfi ptipravé planu neni dobré se zamétovat na pfilisné detaily, ale zvolit pouze
nekolik vyraznych orienta¢nich boda (napft. hiiste, budovy, apod.).

Pted samotnou vychazkou je mozné pfedem seznamit zaky s dievinami, na které se pii prochazce

zaméii. A to pfedloZenim vice schématickych nakrest ¢i fotek. Dale je mozné ukol rozsifit o praci
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s informac¢nimi zdroji. Kdy Zaci samostatné vyhledavaji poznatky o jedntolivych pfirodninach

(jednotliveé nebo ve skupinach).

Materialy pro téma Poznavani dievin v okoli Skoly
Vzhledem k tomu, Ze uvedena prace neni urcena pro konkrétni Skolu, jsou pro inspiraci pfiloZzeny

materialy vypracované pro ZS Kladno, C. Boudy 1188 (viz. Ptiloha 2).

Skladacka — listnaté a jehli¢naté stromy (1. a 2. stupen ZS)

Téma: spravné zatazovani ptirodnin podle jejich charakteristickych znaki
Cil: poznavani charakteristickych znak stromi a jejich spravné zatfazovani.
Misto konani: Skolni tiida, Skolni zahrada.

Obdobi konani: celoro¢né.

Vyuzivané metody: pozorovani.

Potieby a pomucky: nakopirované a vystiihané sady karticek, lepidlo

NezZ zacneme:
Vyucujici zaktim vysvétli zptisob prace. Dale rozda sady pripravenych karticek. Pomize zaktim se

v materialu zorientovat.

Vlastni prace:

e Hra: Kdo slozi diiv...
Vyucujici rozd€li zaky do skupin (nejlépe po tiech az Ctyfech) a kazdé skupin€ dé jednu sadu karticek.
Z4ci maji za ikol v asovém limitu sloZit co nejvice logickych fad (nazev, list, plod). Vyhrava
skupina, ktera sloZi vSechny fady nebo jich v daném case vytvoii nejvice.
Pii praci na druhém stupni ZS Z4ci, po ukonéeni sout&ze, blize popisi morfologii listu a spravné uréi
typ plodu.

e Samostatné skladani
Z4ci dostanou kazdy svou sadu kartiek, ze kterych vytvaii logické fady (nazev, list, plod). U¢itel
prubézné zaky kontroluje a poméha jim s opravou moznych chyb. Po spole¢né kontrole si zaci slozené

karty nalepi do seSitu.
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Zavérecna Cast:
Vyucujici zhodnoti pribeh prace. Shrne informace, které by si zaci méli z hodiny odnést. Poukaze na
nejcastéjsi chyby a na moznost, jak je opravit, na které znaky se pii urCovani rostlin zamétit. Pokud

probéhne, vyhodnoti hru a vyhlasi jejiho vitéze.

Metodicka ¢ast:

Vyukovy material je urCen pro zaky 4.- 5. a 7. ro¢niku. Je mozné je zaradit do vyuky probihajici ve
tfid¢ nebo na Skolnim vyleté.

Material obsahuje dva typy karet. Prvni je vétsi, ur€eny k zalaminovani a praci ve dvojicich nebo ve
skupinach. Druhy typ karticek je mensi, ur€eny pro samostatnou préci a ndsledné vlepeni do sesitu
(tyto je mozné nahradit tim, Ze si zaci obrazky do seSitu piekresli).

Pted vlastni praci je dobré zaky seznamit s jehli¢natymi a listnatymi stromy, které jsou na kartach

uvedené. Stejn¢ tak zaktim ptipomenout typy listi a plodd a moznosti jejich rozeznavani.

Materialy pro téma Skladac¢ka — listnaté a jehli¢naté stromy (1. a 2. stupeii ZS)

(viz. Ptiloha 3)

Poznavani stromii na §kolni zahradé (pro 1. stupeii ZS)

Téma: poznavani stromu na Skolni zahrade¢.

Cil: poznavani stromti podle listl a jehlic orientace na Skolni zahradé.
Misto konani: Skolni zahrada.

Obdobi konani: kvéten — Cerven.

VyuZzivané metody: pozorovani, prace s pracovnim listem.

Potteby a pomicky: pracovni list, pravitko, tuzka, popt. pastelky.

Nez zaCneme:
Vyucujici Zaklim vysvétli zplisob prace a seznami je s mistem, kde bude poznavani probihat. Dale
zaky rozdéli do dvojic €i trojic a rozda jim pracovni listy. Na misté¢ pomiize zaktim se zorientovat.

Pted zacatkem je nutné zaklim pfipomenout zadsady bezpecného chovani.

Vlastni poznavani:
e Piesun na jednotliva stanoviste.
Ucitel se zéky prochézi jednotliva stanovisté. U vybranych stromil Zdky seznami s jejich ndzvem a

strucné poukaze na urcujici znaky, které mohli zaci pozorovat na fotografiich ¢i nakresech.
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e Samostatné poznavani vybranych stromd.
Poté, co si zaci prosli celé misto s vyucujicim, maji za ukol sami nalézt vybrané stromy a do
pracovniho listu ke spravnému ndzvu dievin zakreslit tvar jehlic (spravny pocet ve svazecku) ¢i lista.
Vyucujici by mél praci zaka prubézné kontrolovat, poptipade vysvétlit, kde udélali chybu a nechat

zaky, aby si Spatné feSeni opravili.

ZavereCna Cast:
Vyucujici zhodnoti prubeh vychazky, veetné vlastniho poznévani. Shrne informace, které by si zaci

méli z prace odnést.

Metodicka ¢ast:

Vyukovy material je uréen pro zaky 4. — 5. ro¢niku. Pracovni list je ur¢en k vypracovani piimo na
$kolni zahradg. Zaci k zakresleni poznavanych p¥irodnin pouZiji tuzku, piipadné pastelky.

Pted vlastni praci je vhodné si, ve tiidé, pracovni list se zaky projit a ujistit se, ze spravné pochopili
zadanou praci. Pfed zacatkem pozorovani je mozné pfedem sezndmit Zaky s druhy stromd, na které se
pii praci zaméfi. A to pfedloZenim vice schématickych nékresu ¢i fotek.

Pti praci se zaky prvniho stupné je potieba zahradu spolecné projit, zastavit se u vybranych stromd,
uvést jejich nazev a poukazat, co se zakreslovani a popisu zaméfit. Také je vhodné pomoci jim se na

Skolni zahradé zorientovat.

Poznavani stromii na $kolni zahradé (pro 2. stupeii ZS)

Téma: poznavani stromi na Skolni zahrad¢.

Cil: poznavani stromi podle listl a jehlic orientace na Skolni zahradé.
Misto konani: Skolni zahrada.

Obdobi konani: kvéten — Cerven.

Vyuzivané metody: pozorovani, prace s pracovnim listem.

Potfeby a pomicky: pracovni list, pravitko, tuzka, popt. pastelky.

Nez zacneme:

Vyucujici zakiim vysvétli zplisob prace a seznami je s mistem, kde bude poznavani probihat. Rozda
jim pracovni listy. Zaky je mozné rozdélit do dvojic &i trojic, ¢i je nechat pracovat samostatné. Pokud
je to potieba, pomuze zakim se na Skolni zahrad€ zorientovat. Pfed zacatkem je nutné zakiim

pfipomenout zasady bezpecného chovani.
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Vlastni poznavani:

e Piesun na $kolni zahradu.

e Samostatné poznavani vybranych stromd.
Z4ci maji za kol sami nalézt vybrané stromy a do pracovniho listu ke spravnému nézvu dievin
zakreslit tvar jehlic (spravny pocet ve svazecku) i listl. Vyucujici by mél praci zaka pribézné

kontrolovat, poptipadé vysvétlit, kde ud€lali chybu a nechat zaky, aby si §patné feSeni opravili.

Zavérelna Cast:
Vyucujici zhodnoti pribéh hodiny, véetné vlastniho poznavani. Shrne informace, které by si Zaci méli

z prace odnést.

Metodicka ¢ast:

Vyukovy materidl je ur€en pro Zaky 7. rocniku. Pracovni list je urcen k vypracovani pfimo na skolni
zahrad@. Zaci k zakresleni poznavanych piirodnin pouziji tuzku, ptipadné pastelky.

Pted vlastni praci je vhodné si, ve tiidé, pracovni list se zaky projit a ujistit se, ze spravn¢ pochopili
zadanou praci. Pfed zacatkem pozorovani je mozné zakiim pfipomenout, ¢i je seznamit s druhy
stromtl, na které se pii praci zamé&ii. A to piedloZzenim vice schématickych nakrest ¢i fotek.

Pti praci se Zaky druhého stupné by nemélo byt potteba zahradu spole¢né prochazet. Nicméné je

vhodné pomoci jim se na Skolni zahrad€ zorientovat.

Materialy pro téma Poznavani stromi na Skolni zahradé
Vzhledem k tomu, Ze uvedend prace neni urcena pro konkrétni Skolu, jsou pro inspiraci pfiloZzeny

materialy vypracované pro ZS Kladno, C. Boudy 1188 (viz. Pfiloha 4).

6.4 Shrnuti ovéreni vyuziti vyukovych materiala

Pfi tvorbé materiall jsem vychézela z ptfedpokladu, Ze je Zaky potfeba vést k pozorovani a poznavani
ptirody. Zaroven Zaci méli moznost si takto ovéfit ziskané informace, poptipad¢, aby je dokazali
vyuzit také v jinych predmétech. Zalezi vSak na kazdém uciteli, jak uvedené materialy vyuZije. Je
mozné vybrat pouze tlohy, které se vyucujicimu zdaji byt nejvice pfinosné pro danou skupinu zaki, ¢i
je pouzit pouze jako inspiraci pro tvorbu vlastnich materiali.

V praxi jsem si také ovéfila, ze prace s prirodninami je vhodnym doplnénim probiraného uciva. Tento
typ prace zakiim pomaha utvofit si spravné predstavy o ucivu, 1épe si zapamatovat a nasledné uplatnit

diive ziskané teoretické poznatky.
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Vsechny uvedené vyukové materialy jsem vyzkousela se zaky 1. stupné€ (4. ro¢nik) a 2. stupné (7.
roénik) ZS C. Boudy Kladno. BohuZel jsem neméla moznost materialy vyzkouset na vétsim mnoZstvi
zéaku, proto ziskané vysledky nelze brat jako smérodatné. Pro hodnoceni jsem uzivala jak slovniho
hodnoceni tak také hodnoceni kvantitativni (klasické zndmkovani). V priibéhu realizace vladla ve
skuping uvolnéna atmosféra. Zaci pracovali pfevazné s nadienim, s radosti a chuti poznat nebo
vytvofit néco nového. Prace pro n¢ byla smysluplna.

Velky diraz byl kladen na samostatnou praci zaka. Pti praci s pracovnimi listy se zaci u¢i vyuzivat
psanou informaci. Pracovni listy také snizuji problémy s odlisSnym pracovnim tempem, zaci maji
ukoly zadané jasn€ pisemné¢, proto nedochézelo k neustalému zdrzovani dotazy. Samoziejmé nikdy
neslo o zcela samostatnou praci, vzdy byla nutnd priibézna kontrola ucitelem. Pokud dochazelo ke
kontrole pouze v zavéru vyuky, zéci ztraceli motivaci a chut’ pracovat. Navic zavére¢nd kontrola je
zdlouhavou ¢innosti, zaci rychle prestavali vnimat a neziskévali okamzitou zpétnou vazbu. Tedy méli
problém si ujasnit, kde udélali chybu.

V zavéru hodiny byl také vénovan ¢as k celkovému zhodnoceni prace. S zaky jsem vedla kratky
rozhovor na téma, co se jim na tomto typu vyuky libilo a co jim naopak pfili§ nevyhovovalo. Také
jsem zjistovala, zda pro né byly pracovni listy srozumitelné, zda porozuméli v§em otdzkam a
zadanym tkolam. Jak se jim libila graficka uprava.

Ve vSech ptipadech Zaci ocenili moZnost pracovat venku a z toho vyplyvajici jistou ,,volnost®. Navic
organizaci, nicmén¢ Zaci bez vétSiho pobizeni plnili zadané tkoly a pfi praci vladla uvolnéna
atmosféra.

VeétSina zakl oznacila pracovni listy za prehledné a grafické Giprava se jim libila. Problém nastal u sad
karticek pro téma Skladacka — listnaté a jehlicnaté stromy. V ptipadé ¢ernobilého tisku Zaci méli
problém rozeznat jednotlivé detaily obrazkli. Bohuzel, Cernobily tisk je upfednostiiovan z financnich
davodi. Pfedpokladam, Ze by se takto postupovalo na vétSin€ Skol. Nicméné€ je moznost barevné
vytisknout pouze né€kolik sad uréenych k zalaminovani. S témi Zaci pracuji ve skupinach. Co se tyka
karticek urcenych k vlepeni do seSitu je moZné tyto nahradit samostatnym piekreslenim obrazkl zaky.
Bohuzel zde se setkavame s problémem cCasové narocnosti.

Vétim, ze predlozené vyukové materialy alesponl Caste¢né prispé€ly k tomu, aby se zaci sami naucili
videt, slySet, vnimat v§emi smysly a v diisledku toho pocitili potfebu divat se na svét otevienyma

o¢ima.
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7 Diskuze

Cast prace zabyvajici se vyzkumem se sklada ze dvou logickych celkii. Z tohoto diivodu je kazdy
celek diskutovéan zvlast.
e Ucivo botaniky v ucebnicich pro 1. a 2. stupen zékladnich $kol (jedna se o tabulkové srovnani
ucebnic od vybranych nakladatelstvi).
e Dotaznikové $etieni (zkouma situaci tykajici se vyuky botaniky na zakladnich $kolach v CR).
Ukolem této &asti je poskytnout informace tykajici se soutasné praxe na zakladnich $kolach a

o moznostech, které¢ maji ucitelé k dispozici.

7.1 Diskuze hodnoceni uc¢ebnic

Problém hledani kvalitniho a vyhovujiciho studijniho textu je mozné fesit riznymi zpiisoby. Z vlastni
praxe vim, Ze vyber ucebnice probiha ptfedevsim podle nabidkovych katalogli nebo pomoci
internetovych stranek jednotlivych nakladatelstvi. V nékterych piipadech je mozné si vzorovou
ucebnici prolistovat. Nicmén¢ ani zevrubné prohlidka ucebnice nemusi zajistit dobry vybér. Dalsi
moznosti je si knihu koupit a v pribéhu roku jeji kvalitu ovéfovat. Nebo pozéadat o doporuceni
zkuSen¢js$i kolegy. Nicméné ti mohou doporucit u€ebnici sice v praxi provétenou, ale tieba zastaralou.
Vétim, ze otazka vybéru vhodnych uéebnic skyta velkou skalu moznosti dalsiho vyzkumu.

Uz samotnd napln pfedmétu vyzaduje, aby ucebnice prirodoveédy/ptirodopisu obsahovaly kromé
textovych také neverbalni graficky zpracované informace. Proto 1ze o¢ekavat, Ze jejich didakticka
vybavenost bude patfit k vy$§im. ProtoZe v soucasné dob€ neni (a snad ani nemtiZe byt stanovena)
vSeobecna norma didaktické vybavenosti u¢ebnic riznych predméti, je v praci uvedeno vzajemné
srovnani hodnot celkovych koeficientti didaktické vybavenosti zkoumanych ucéebnic.

Nasledujici tabulka (Tab. 16) ndm dava souhrnny ptehled celkovych koeficientl didakticke
vybavenosti u¢ebnic*. Je zajimavé, Ze rozdily mezi celkovymi koeficienty nejsou piitomné pouze mezi
jednotlivymi nakladatelstvimi, ale také mezi u¢ebnicemi od stejného nakladatele. Nejvice patrny je
rozdil u nakladatelstvi Prodos a Nové Skola Brno.

U nakladatelstvi Prodos ziskala nejvyssi podil vSech koeficientii u¢ebnice Ptirodopis 6 (86,11%). Tato
ucebnice ziskala také nejvyssi celkovy koeficient, ze v§ech sledovanych ucebnic ptirodopisu uréenych
pro druhy stupei ZS, popiipadé viceleta gymnézia. Naproti tomu, uéebnice od stejného nakladatele
uréena pro prvni stupeit ZS ma celkovy koeficient nejnizsi, pouze 63,89%. A to i z hlediska celkového
srovnani uéebnic ptirodovédy pro 1. stupeii ZS. Stejné nizky koeficient méla pouze udebnice

Piirodovéda 4 nakladatelstvi SPN.

4 Celkové koeficienty zde byly uvedeny pro v&tsi piehlednost.
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U nakladatelstvi Novéa skola Brno je situace zcela opacna. Ucebnice Piirodovéda 4 urcena pro vyuku
piirodovédy na prvnim stupni ZS ma celkovy koeficient vyssi nez uéebnice Piirodopis Botanika 2. dil
od stejn¢ho nakladatele (75% a 66,67%).

Pokud, pti celkovém srovnani ucebnic, budeme brat v ivahu skute¢nost, ze jako vychodisko
hodnoceni je bran v potaz predpoklad, ze ¢im vyssi je podil skutecné zastoupenych komponentti
vzhledem k jejich moznému poctu ve sledovaném celku, tim 1épe bude ucebnice slouzit ve
vzdélavacim procesu jako edukac¢ni médium (Pricha, 1998). Potom, ze zjisténych udajt vyplyva, ze
nejlepsi predpoklady pro plnéni své funkce mé ucebnice Ptirodopis 6, nakladatelstvi Prodos. A to ze

vSech sledovanych ucebnic.

Tab. 16: Prehled celkovych koeficientii didaktické vybavenosti u¢ebnic prirodovédy pro 1.

stupeii ZS a p¥irodopisu pro 2. stupeii ZS (pop¥. viceleta gymnazia)

Nazev ucebnice E (%)

Rozmanitost ptirody: ucebnice pro 4. a 5. rocnik zakladni skoly (Prodos). | 63,89

Ptirodopis 6 (Prodos) 86,11

Ptiroda: ucebnice pro 4. ro¢nik zakladni skoly (Fraus). 66,67

Ptiroda: uéebnice pro 5. ro¢nik zakladni skoly (Fraus). 66,67

Ptirodopis 7: u¢ebnice pro zékladni Skoly a

viceletd gymnazia (Fraus). 0044

Ptirodovéda 4 (u€ebnice) (SPN). 63,89

Ptirodopis pro 6. ro¢nik zakladni Skoly: Zoologie a botanika (SPN). 722
Ptirodopis pro 7. rocnik zékladni Skoly: Zoologie a botanika (SPN).

Ptirodovéda 4 ( Nova Skola Brno). 75
Ptirodopis Botanika 2. dil ( Nové Skola Brno). 66,67

Jak jiZ bylo vySe zminéno, neni cilem této prace podrobna analyza a hodnoceni u¢ebnic. Spise se
jedna o nastin a praktické pfedvedeni vyuZiti jedné z moZnosti. Stejné tak uvedené tidaje by nemély
hrét jedinou roly pii vybéru vhodné ucebnice jako edukacniho média. Je potieba brat také v tivahu
mnozstvi zastoupeni jednotlivych strukturnich komponentd, strategii vyuky ucitele, ktery bude

ucebnici vyuzivat a v neposledni fad¢ také zaky, jejich potieby a schopnosti.
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7.2 Diskuze cili dotaznikového Setieni

Ocekavanym vysledkem dotaznikového prizkumu bylo zmapovat uroven vyuky botaniky na
zékladnich $kolach a ziskat tak podklady pro vytvofeni vhodnych vyukovych materialt.> Z tohoto
divodu byly stanoveny Ctyfi cile dotaznikového Setfeni (viz. kap. 6.1 Cile dotaznikového prizkumu a
formulace vyzkumnych otézek). Na tomto misté bych rdda zhodnotila a shrnula stanovené cile.
Samoziejmé je potieba brat v tivahu fakt, Ze ne vZdy musi dand odpovéd’ korespondovat se
skutecnosti. Ackoliv se podafrilo ziskat 332 vyplnénych dotaznikii z celkového poctu 1527

rozeslanych, byla bych velmi opatrné se zobeciovanim zjisténych vysledkda.

e Zjistit, jestli nekteré hodiny vyuky botaniky probihaji ptimo v ptirod¢ (park, Skolni zahrada,
arboretum, bot. zahrada,...).

Pti stanoveni tohoto cile jsem vychazela ze skuteCnosti, ze terénni vyuka uzce souvisi s badatelsky
orientovanou vyukou. Velkym piinosem terénni vyuky je aktivizace myslenkovych procest zaku a
budovani jejich pozitivniho vztahu k piirodé (Brtnova Cepickova, 2013). Na rozdil od klasickych
metod, kterym byl ¢asto vytykan jejich jednostranny rdz. Proto se vytvaii nové alternativni ptistupy
k feSeni tohoto problému (Manak et al., 2003).
Mnozstvi ziskanych odpovédi bylo srovnatelné. Kladnou odpovéd’ volilo celkem 46,4%
z dotazovanych, kdezto odpovédi ,,Spise ne* a ,,Viibec ne* 53,6% respondentti. Tento vysledek se mi
zdé4 ponékud nizky vzhledem k obsahu RVP ZV, jak jsem uvedla v kapitole 4 Vzdélavaci dokumenty
v CR z hlediska zafazeni vyuky botaniky (jejich hierarchie a charakteristika). Problémem by také
nem¢l byt v nedostatku moznosti parky, ¢i botanické zahrady pro vyuku vyuzivat. 47,6% respondenti
odpovédélo, ze tuto moznost maji. Jsem toho nazoru, Ze pficinou nizkého mnozstvi kladnych
ucitele. Mélo kdy je mozné realizovat vyuku v jedné hoding. Toto pfinasi organizacni komplikace
piedev§im pro vyucéujici na druhém stupni zakladnich §kol, atd.
S vyrovnanosti mnoZstvi volenych odpovédi koresponduje také zprava z vyzkumu TIMSS z roku
2015. Podle zpravy zvefejnéné Ceskou skolni inspekci 29. 11. 2016, si Zaci vedli 1épe pii prokazovani
znalosti, nicméné jejich slabsi strankou je pouZzivani ziskanych znalosti a uvazovani (Tomasek et al.,
2016). Dosazené vysledky je mozné povazovat za duasledek pomalého prosazovani tzv. inovativnich

metod vyuky.

5 Vyhodnoceni jednotlivych odpovédi, ptislusné tabulky a grafy jsou uvedeny v kapitole 5.6 Vyhodnoceni odpovédi
dotaznikové prizkumu, str. 51 — 62.

6 Vice o terénni vyuce Brtnovéa Cepickova, 1. (2013): Didaktika piirodovédného zakladu. 1. vyd., Usti nad Labem:
Univerzita J. E. Turkyné, 2013. ISBN 978-80-7414-597-1.
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Odpovédi na tuto otazku byly také vztazeny k typu Skoly, kterou dotazovany studoval (studuje).
Ptredpokladem pro toto zkoumani byla myslenka, ze ucitel je ovlivnén vyucujicimi a typem skoly,
kterou vystudoval. A tento vliv se nadale promita do jeho vlastni praxe. Pfipadné rozdily v metodice
prace ve vyuce by mohly svédcit o didaktickych navycich, které jsou studentiim predkladany na
riznych typech skol. Odpovédi se sice liSily a to pfedevsim u absolvent stfedni pedagogické skoly a

jinych skol. Nicméné¢ rozdil nebyl statisticky vyznamny (viz. Tabulkal5).

e Zjistit, zda ucitelé maji moznost a jsou ochotni vytvaret se zaky herbarové polozky.
Tento cil s predchazejicim velmi uzce souvisi. Snadné dostupnost botanického materialu piimo vybizi
k jeho pfimému zatazeni do vyuky. Stejné tak patfi vytvareni herbarovych poloZzek k méné technicky
narocnym praktickym ¢innostem. Také je mozné ho zaclenit do vicedennich projektl spojenych
s navstévou botanické zahrady, skleniku, parku, apod. Pokud budeme na herbarovani nahlizet pouze
z vySe uvedenych hledisek, budou ziskané vysledky piekvapivé. V dotaznikovém Setfeni pouze 23%
ucitelti uvedlo, ze si sami, popft. s zaky vytvaii herbarové polozky. Nicméné stejn€ jako terénni vyuka,
je 1 vytvareni herbatovych polozek Casové dosti narocné. Na prvnim stupni zékladnich $kol je mozné
tento problém fesit vyuzitim meziptedmétovych vztahl a praci rozvrhnout mezi hodiny ptirodovédy a
vytvarné vychovy. Na druhém stupni zékladnich kol tato moznost odpada. Ucitelé prirodopisu se tak
Casto potykaji s nizkou casovou dotaci.
Dle mého nazoru, by zatazeni této formy samostatné prace mélo vétsi pfinos pro osvojovani si novych
informaci nez jejich pasivni pifjem. Zaci si pfeci nejlépe pamatuji to, na em se sami prakticky
podileli. Také pro dalsi studium a budouci zaméstnani je samostatna prace nezbytna. Pro zaky by tedy

bylo vhodné, je na toto ptfipravovat co nejdiive.

o Zjistit, zda jsou na 1 a 2. stupni ZS pouzivany uéebnicové fady od stejného nakladatele.
Jak jsem jiz uvedla v kap. 5. U&ivo botaniky v uéebnicich pro 1. a 2. stupeii ZS jsou uéebnice nedilnou
soudasti vzdélavaciho procesu. A to nejen v Ceské republice, ale také ve svété. Z tohoto diivodu byly
otazky tykajici se pouzivani ucebnic ve vyuce zahrnuty do dotaznikového Setteni.
Pro vytyceni tohoto cile, je pfedpoklad, Ze fady ucebnic jednotlivych nakladatelstvi na sebe logicky

navazuji.
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Je tedy ponékud piekvapive, Ze u€ebnici od stejného nakladatele pouziva pouze 57,5% vyucujicich.
Zbytek respondenttl, tedy 42,5% pouziva ucebnicové fady riznych nakladateli.

Pti hodnoceni jednotlivych ucebnic od vybranych nakladatelstvi (viz. kap. 5) jsem nicméné narazila
na zajimavy fakt, kterym je mozné tento vysledek zdivodnit. Jedna se o skutecnost, ze ucebnice
urcéené pro prvni a ucebnice urcené pro druhy stupeni zakladnich Skol ziskaly rozdiln€ vysoké celkové
koeficienty didaktické vybavenosti ucebnic. Jako ilustra¢ni ptiklad je mozné pouzit srovnani
celkovych koeficientii u¢ebnice Prirodovéda 4 a Pfirodopis Botanika 2. dil. Oboje pochazi

z nakladatelstvi Nova $kola Brno. Ucebnice urcend pro prvni stupen zakladnich kol ziskala nejvyssi
celkovy koeficient didaktické vybavenosti ucebnic ze vSech hodnocenych. Jevi se tak jako ucebnice
pro vyuku nejvhodnéjsi. Zatimco ucebnice urcend pro druhy stupen zdkladnich $kol a viceleta
Samoziejmeé je také nutné brat v ivahu styl vyuky jednotlivych vyucujicich a skute¢nost, ze styl
usporadani ucebnic vyhovujici uc¢iteliim na prvnim stupni nemusi vyhovovat t¢ém na druhém stupni

zakladnich skol.

CiL 4:

e Zjistit nejcastéji pouzivané vyukové metody na zakladnich Skolach.
Metody vyuky byly v dotaznikovém Setfeni zkouméany z vice thli. At uz se jednalo o pouhy vybér
z uvedenych metod nebo vztaZeni ziskanych odpovédi k dalSim proménnym. Jako je veék respondenti
nebo Skola, kterou vystudovali, popt. studuji. Tyto udaje byly nésledné statisticky zpracovany.
Obecné lze predpokladat, Ze vyuZivani metod, ve kterych se Zaci aktivné zapojuji do déni v hodinach
je soucasnym trendem na zakladnich Skolach. Nejc€astéji pouzivanou metodou jsou didaktické hry, ty
volilo 71% vyucujicich. Na druhou stranu pouze 13% ucitel ve vyuce pouziva pokusy. Vzhledem
k soucasnym trendiim ve Skolstvi, miZe byt takto nizky vysledek zardZejici. Bohuzel ucitel je v tomto
pfipadé ¢asto omezen mozZnostmi §koly, ndrocnou casovou i materialni ptipravou. Pokud budeme
uvazovat, Ze pokus provadi sami z4ci, je nutné se také zamyslet nad jejich poctem ve tiid¢€. Jinak se da
pokus provadét se zaky patnacti az dvaceti a jinak se tfidou, kde je zaku tficet.
Zajimavy nahled na problematiku metod vyuky miZe poskytnout cetnost jejich vyuZzivani v zavislosti
na veéku ucitelii. Bohuzel se nepovedlo zajistit rovnomérné vékové zastoupeni respondentti. 30%
dotazovanych bylo ve véku 18 — 25 let, ve véku 36 — 55 let bylo respondenti nejvice (60%) a nejméné
byl zastoupen veék 56 a vice let, 10%. Toto muze byt zptusobeno faktem, ze dotaznik byl distribuovan
elektronicky a tedy i1 jeho vyplnéni vyzaduje jistou pocitacovou gramotnost. Tim padem muiiZze byt ve

vyzkumu podhodnocen pocet uciteli, kteti multimedialni prostfedky ve vyuce nepouzivaji.
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Postoj uciteli k jednotlivym vyukovym metodam se miize ménit podle toho, jakou s nimi maji
zkusenost. Vzhledem k vysledkiim ziskanym v dotaznikovém pruzkumu, ze aktivizujici vyukové
metody vyuzivaji ucitelé ve véku 36 — 55 let a nasledné ve véku 18 — 35 let, 1ze predpokladat, ze

s postupnym ptichodem mladych ucitelti do skol dojde k jejich vzajemnému ovliviiovani a k celkove
vét§imu vyuzivani aktivizacnich metod.

Jako statisticky vyznamny se ukazal také vysledek, kdy absolventi pedagogickych fakult vice
pedagogické fakulty maji v tomto ohledu vétsi ,,rozhled“? Tedy maji moznost se setkat s vice typy
vyukovych metod a nasledné se pokusit je aplikovat béhem své praxe?

Pokud byly odpovédi uvedené v dotazniku mysleny upiimné, je mozné o€ekavat v naSich skolach
postupny odklon od tzv. klasickych vyukovych metod a s tim dalsi souvisejici zmény. Samoziejmé
zalezi na kazdém jednotlivém uciteli, zda bude mit zajem obé&tovat sviij Cas, at’ uz v rdmci piipravy na
vyuku ¢i dalsi vzdélavani. Bohuzel s timto souvisi i mnohé dalsi faktory, jejichz ovlivnéni neni

v silach ucitele jako jedince.
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8 Zavér

V diplomové praci jsem splnila v§echny cile, které jsem si stanovila na jejim zacatku. V praci jsem se
zabyvala vyukou botaniky na zékladnich Skolach, pficemz jsem se snazila zmapovat soucasnou situaci
s vyukou souvisejici ziskané poznatky aplikovat v praktické casti.

V teoretické ¢asti jsem se zabyvala formami a metodami vyuky a kurikularnimi dokumenty, které

s vyukou botaniky souvisi. Soucasné skolstvi je plné zmén a pravé Ramcovy vzdélavaci program nabizi
nova feseni, jak pracovat s zaky efektivnéji. Stejn¢ tak znalost jednotlivych forem a metod vyuky je
zékladem pro ptipravu vyucovacich hodin a mize pomoci kvalitné¢jSimu toku informaci mezi zéky a
ucitely.

Druhé ¢ast nahlizi na vyuku botaniky na zakladnich Skoldch z praktického hlediska. Za¢ina analyzou
vybranych uéebnic ptirodovédy a ptirodopisu. U jednotlivych ucebnic byla sledovana jejich
didaktické vybavenost. Zvolila jsem metodu, kterou v publikaci Ucebnice: teorie a analyzy
edukacniho média. Prirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic a vyzkumné pracovniky uvadi Jan
Pricha. Tuto metodu jsem zvolila z toho diivodu, Ze je zalozena na zkoumani pfitomnosti ¢i
nepritomnosti strukturnich komponentt rizné povahy. Z tohoto diivodu se u zvoleného zpiisobu
analyzy ucebnic pfedpokladd minimélni zatizeni subjektivnimi preferencemi.

Dalsi oddil praktické ¢asti obsahuje dotaznikové Setfeni. Cilem tohoto Setfeni bylo zmapovat aktualni
situaci tykajici se vyuky botaniky na zakladnich Skolédch a to z pohledu vyucujicich. Ziskana data jsem
pouzila pti tvorbé navrhii vyukovych materialti. Urcujici pro mé byly nésledujici skute¢nosti:

e Po vyhodnoceni odpovédi se prokazalo, ze mezi ucitely se zac¢inaji rozsifovat tzv. inovativni
metody. Pro tuto skutecnost svéd¢i fakt, ze necela polovina voli pro vyuku prostiedi parkt ¢i
zahrad.

e Navzdory snadné dostupnosti biologického materialu se nejmensi oblibé t&si tvorba
herbarovych polozek, at’ uz ucitelem nebo spolecné se zaky.

e Nejcastéji pouzivanou vyukovou metodou jsou didaktické hry. Na tomto se shodli vyucujici
bez ohledu na kolu, kterou vystudovali, ¢i v jaké vékové skupiné se nachéazeli.”

Po zvézeni téchto skutecnosti jsem vytvofila nékolik navrhl pracovnich listi. Tyto je moZno pouZit
pti vychazkach do okoli Skoly nebo pfi praci na Skolni zahrad€. Soucasti jsou naméty didaktickych
her. Uvedené materialy vyuZzivat v uvedené podobé¢ nebo vybrat pouze n¢které ukoly. Pracovni listy
jsou koncipovany tak, aby bylo mozné je, s drobnou Gpravou, pouzit pfi praci se zaky prvniho i

druhého stupné zdkladnich skol.

7 Vice kap. 5.7 Diskuze cili dotaznikového Setfent, str. 63 — 66.
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Samoziejmé dnesni doba nabizi Sirsi skalu didaktickych pomiicek nez téch, které jsou uvadeény v této
praci. Nicmén¢ jsem toho nézoru, zZe uc¢ebnice, pracovni sesity a pracovni listy jsou stale velmi
dalezitymi potfebami pro vyuku a to nejen na zakladnich Skolach. Z toho diivodu by jejich vybéru
m¢éla byt vénovana dostate¢na pozornost. A proto také jsem se jimi v diplomové praci zabyvala
nejvice.

Pti psani této prace jsem si uvédomila skutecnost, Zze vyuka a pfiprava na ni je silné¢ komplexni proces.
Vyucujici musi brat v avahu velké mnozstvi faktort. Jedna se o zavazné cile dané kurikularnimi
dokumenty a technické zazemi, které¢ ma k dispozici. Ale pfedevS§im moznosti, schopnosti zaki a

jejich potieba dostate¢ného mnozstvi podnétii a moznosti utvaret si spravné hodnoty a postoje.
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10 Zdroje obrazki pouzitych v pracovnich listech

Poznavani drevin v okoli Skoly - FeSeni
BOROVICE LESNI
autor: neuveden

https://mojebylinky.cz/bylinky/borovice-lesni-2/

DUB ZIMNI{

autor: neuveden

https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/Z0005/18118868/index Que pet.html

JABLON DOMACI

autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?Ing=cz&latName=Malus%20domestica&czName

=1ablo%C5%88%20dom%C3%A 1¢c%C3%AD&title=Malus%20domestica%20[%20jablo%C5%88%2

0dom%C3%A1c¢%C3%AD&showPhoto_variant=photo_description&show_sp descr=true&spec_synt

ax=species&sortby=lat

JAVOR MLEC
autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

MERUNKA OBECNA
autor: neuveden

https://www.baumkunde.de/Prunus armeniaca/Blatt/

PAMELNIK BILY
autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

RUZE S{PKOVA
autor: Malcolm Storey

http://www.discoverlife.org/20/q?search=Rosa+canina
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SMRK ZTEPILY
autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

SVESTKA OBECNA
autor: P. Sterry

https://www.woodlandtrust.org.uk/visiting-woods/trees-woods-and-wildlife/british-trees/common-

non-native-trees/plum/

TRESEN
autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

ZLATICE PREVISLA
autor: neuveden

http://www.missouriplants.com/Y ellowopp/Forsythia_suspensa_page.html

Skladacka — listnaté a jehli¢naté stromy (1. a 2. stupeii)

BRiZA BELOKORA

List: autor: Pavel Vesely
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?Ing=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betul
a%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A 1%20(b%C5%99%C
3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A 1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_desc

r=true&spec_syntax=species

Plod: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?Ing=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betul
a%?20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C
3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A 1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_desc

r=true&spec_syntax=species
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http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species

Plod: autor: Taborska Markéta

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%?20pendula&title=Betul

a%?20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C

3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A 1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_desc

r=true&spec_syntax=species

JIROVEC MADAL
List: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?Ing=cz

Plod: autor neuveden

http://www.dromy.cz/content/1 1 -kastan-jirovec-madal

JAVOR MLEC
List: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Plod: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

LIPA SRDCITA
List: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Plod: autor: neuveden

http://www.jansawoods.com/dreviny-lipa.html

SMRK ZTEPILY
Jehlice: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Siska: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
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http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Betula%20pendula&title=Betula%20pendula%20%7C%20b%C5%99%C3%ADza%20b%C4%9Blokor%C3%A1%20(b%C5%99%C3%ADza%20bradavi%C4%8Dnat%C3%A1)&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://www.dromy.cz/content/11-kastan-jirovec-madal
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://www.jansawoods.com/dreviny-lipa.html
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

BOROVICE LESNI
Jehlice: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Siska: autor: Didier Descouens

https://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Pinus sylvestris MHNT.BOT.2005.0.971.ipg

MODRIN OPADAVY
Jehlice: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Siska: autor: Lubomir Rak

http://botany.cz/cs/larix-decidua/

TIS CERVENY
Jehlice: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?Ing=cz

Siska: autor: Hana Vymazalova

https://www.garten.cz/a/cz/4463-prehled-drevin-jehlicnate-dreviny/

JEDLE BELOKORA
Jehlice: autor: neuveden

https://is.muni.cz/el/1431/jar02010/Z20005/18118868/index_Abi_alb.html

SiSka: autor: neuveden

https://leporelo.info/jedle-1

OLSE LEPKAVA
List: autor: Pavel vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
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http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Pinus_sylvestris_MHNT.BOT.2005.0.971.jpg
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://botany.cz/cs/larix-decidua/
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
https://www.garten.cz/a/cz/4463-prehled-drevin-jehlicnate-dreviny/
https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/Z0005/18118868/index_Abi_alb.html
https://leporelo.info/jedle-1
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Plod: autor: Didier Descouens

https://cs.wikipedia.org/wiki/O1%C5%Ale lepkav%C3%A1#/media/File:Alnus glutinosa MHNT.B

OT.2004.0.10a.jpg

HABR OBECNY
List: autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Plod: autor: neuveden

https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/Z0005/18118868/index Car bet.html

BUK LESNI
List: autor: Pavel vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

Plod: autor: neuveden

http://katalogy.publikace.com/plody/katalog/dreviny?str_aktualni=2

Poznavani stromu na $kolni zahradé - reSeni
BOROVICE LESNI
autor: neuveden

https://mojebylinky.cz/bylinky/borovice-lesni-2/

SMRK ZTEPILY
autor: neuveden

http://001.wz.cz/lesy%202/rostliny.html

TIS CERVENY
autor: neuveden

http://www.florence.cz/casopis/archiv-florence/2014/5/tis-cerveny-aneb-kolik-jeho-seminek-zabije-

cloveka/
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Ol%C5%A1e_lepkav%C3%A1#/media/File:Alnus_glutinosa_MHNT.BOT.2004.0.10a.jpg
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ol%C5%A1e_lepkav%C3%A1#/media/File:Alnus_glutinosa_MHNT.BOT.2004.0.10a.jpg
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/Z0005/18118868/index_Car_bet.html
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
http://katalogy.publikace.com/plody/katalog/dreviny?str_aktualni=2
https://mojebylinky.cz/bylinky/borovice-lesni-2/
http://001.wz.cz/lesy%202/rostliny.html
http://www.florence.cz/casopis/archiv-florence/2014/5/tis-cerveny-aneb-kolik-jeho-seminek-zabije-cloveka/
http://www.florence.cz/casopis/archiv-florence/2014/5/tis-cerveny-aneb-kolik-jeho-seminek-zabije-cloveka/

JABLON DOMACT
autor: Pavel Vesely
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?Ing=cz&latName=Malus%?20domestica&czName
=1ablo%C5%88%20dom%C3%A 1¢%C3%AD&title=Malus%20domestica%20|%20jablo%C5%88%2
0dom%C3%A1c%C3%AD&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_synt

ax=species&sortby=lat

MERUNKA OBECNA
autor: neuveden

https://www.baumkunde.de/Prunus armeniaca/Blatt/

TRESEN
autor: Pavel Vesely

http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz
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http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Malus%20domestica&czName=jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&title=Malus%20domestica%20|%20jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species&sortby=lat
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Malus%20domestica&czName=jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&title=Malus%20domestica%20|%20jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species&sortby=lat
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Malus%20domestica&czName=jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&title=Malus%20domestica%20|%20jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species&sortby=lat
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz&latName=Malus%20domestica&czName=jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&title=Malus%20domestica%20|%20jablo%C5%88%20dom%C3%A1c%C3%AD&showPhoto_variant=photo_description&show_sp_descr=true&spec_syntax=species&sortby=lat
https://www.baumkunde.de/Prunus_armeniaca/Blatt/
http://www.botanickafotogalerie.cz/fotogalerie.php?lng=cz

11 Prilohy

Priloha 1: On-line dotaznik pro ucitele piirodovédy/ptirodopisu

Vyuka botaniky na zakladnich skolach

Dobry den,
jmenuji se Tatiana Pelrlikova a studuji Fedl UK v Praze, obor Biologie, Pisi diplomovou praci na
téma: Wyuka botaniky na 75 s dirazem na provazanost uéiva na 1, a 2, stupni 75,

Velice by mi pomohlo, kdybyste mohlfa vyplnit kratky dotaznik, kiery se tyka vyuky botaniky na 2S5 z
pohledu uéitele, Na otazky odpovidejte, prosim, dle Vaseho uvdZeni, Udaje z dotazniku budou
vyhodnoceny ananymné a budou vyuZFity pouze pro Oéely meé diplomove prace,

Vyplnény dotaznik odeslete, prosim, do 31,8 2016,

Velice Wam dékuji za spolupraci, pfipadné dotazy rdda zodpovim, S pozdravem
Bc, Tatiana Petrlikova

Loetlikova@seznam.cz
Pokud jste dotaznik obdrZel/a dvakrat, omlouvam se, znovu jej prosim nevypliujte,
Prepoélete prosim dotaznik wéitelifuitelce pfiredovédy/pfirodopisu, pokud jimiji nejste, Dékuji,

*Povinné pole

1, Pohlavi *
Zaskrinéte viechny platné moZnost
hMuZ
[ | Zena
2, Vik ™
| 18 -25
| 26 35
| 36 -45
| 46 -55
| 56 avice

3. Stupen vyuky, na kterém vyucujete: *
(miZete vybrat vice moZnosti)

LasKrneie vsechny platne mozZnosis

[ ] Z8-1, stupei
|| Z5-2. slupei

4, Predméty, které vyucujete: *

T, s I iy
rEngcie jern jednu enpsil

| pfirodovida na 1, stupni 25
| pfirodopis na 2, stupni 25
| pfirodovéda na 1, stupni 28 a pfiredopis na 2, stupni 28

| Jdine:
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5, Jakou &kelu (stfedni &i V3) jste vystudovalla, popfipadé studujete? *
(miZete vybrat vice moZnosti)

Laskrinéle viechny platne moZnosli
|:| Pedagogicka fakulta

|| Prirodovedecka fakulta

|| Stfedni pedagogicka Skola

D Jiné:

6, Kolik let vyuéujete pfirodovédu /pfirodopis? *
(soucet viech oducenych let)
COznadle jen jednu elipsu.

) méné nez 1 rok

) 1-4 roky

_"_‘: 5-10 let

_'f: 11-15 let

_':: 16 - 20 let

| vice nei 20 |et

7, Ve kterém kraji v CR vyuéujete? *
Oznadte jen jednu elipsu
| Hlavni mésto Praha
| Stfedocesky kraj
) Jinotesky kraj
| Plzefsky kraj
| Karlovarsky kraj
| Ustecky kraj
‘| Liberecky kraj
" Kralovehradecky kraj
| Pardubicky kraj
| Kraj Vysodina
" Jihomaravsky kraj
| Olomoucky kraj
| Moravskoslezsky kraj

Y Zlinsky kraj

£, Jakou ugebnicovou fadu vyuZivate pro vyuku pfirodovédy/pfirodopisu? *
(miZete vybrat vice moZnosti)

Laskrinéte viechny platne moZnosli

|:| Fraus
|| Nova Skola

] sPN
|:| Prodos

D Jing:



8, PouZivate na 1. stupni a 2, stupni fFadu uéebnic od stejnéhe nakladatele? *
Oznadte jen jednu elipsu.

C ) ano

\_

Y ne

\

10, Jaké metody vwuky pouiivate nejéastéjiy *
imiZete vybrat vice moEnostl)

Zaskrindte viechny platné moFnosti
Vyklad

Popis

[nstruktaz

Demonstrace

Pokus

Rozhovor

Frace s textem

Didakticke hry

Frezentace Zakovskych praci
Brainstorming

Pojmové mapy

Vypravéni

Prace s informaénimi technologiemi

O OO oodoodt

Jingé:

11, Mate moZnost ve vywuce pouzivat multimediilni (infermaéni) technologie (internet,
interaktivni tabule.....)? *

Qznadte fen jednu ef

DS
| ano

Y ne

12. Mate moZnost a zajem vyuZivat pro vyuku botaniky parky €i botanické zahrady ve svém
okeli? *

Oznacte fen fednu elipsu.
) Mam moinost a zéjem,
_'f: Mam moZnost, ale nemam zajem,

1 Nemam moZnosl, ale mam zéjem.

-

1 Nemam moZnost ani z&jem,

13, Praobihaji nékteré hodiny vyuky botaniky v pfirodé? *
1 - ano, vétiinou; 2 - spide ano; 3 - spife ne; 4 - vibec ne

Oznadte jen jednu elipsu.

ano,vétdinou () () [ ) () vibecne
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14, Vytvafite si sami, popf. s Ziky ve vyuce, herbifové poloZky? *
Oznacle jen jednu elipsu.

ano

chtélfa bych, ale nemam moZnost

ne

P T
L

15, Kladete diraz na to, aby Zici peznavali rostliny v blizkém okoli #koly? *

1=ano; 2 = spiSe ano; 3=spife ne; 4 =ne
Oznadte jen jednu elipsu

16, Maji, podle Vasehe nazoru, Zaci z 1, stupné dostatecné znalesti, aby na né na 2, stupni
mohli navazat? *

Oznadte jen jednu elipsu.

J—
{ | ano

o -
| spife ano

L1

| osp iZe ne

i,

-
| one

i |
., -

17. D&kuji za vypInéni dotazniku,
Pomize mi pfi vwpracovani mé diplomové
prace, Pokud budete mit zajem o vysledky
dotazniku, vyplite Vase jméno a e=mail do
nasledujiciho peliéka.

PouZiva technologii

H Google Forms
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Priloha 2: Materidly pro téma Poznéavani dievin v okoli skoly

POZNAVANI DREVIN V OKOLI SKOLY

Na Skolni zahradé vyhledej a do planu zakresli dieviny z nasledujiciho seznamu.

VJEZD
|
VCHOD
|

SOUKROMY
BYT
JIDELNA

N

-

PARKOVISTE
JEZIRKO \

v

v

UCEBNA
V PRIRODE

HRISTE

KOMPOST

KOMPOST
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e Abecedni seznam stromt a ketli vysazenych na $kolni zahradé

. BOROVICE LESNI

. DUB ZIMNI

. JABLON DOMACI

. JAVOR MLEC

. JIROVEC MADAL

. LIPA SRDCITA

. MERUNKA OBECNA
. PAMELNIK BILY

. RUZE SIPKOVA

10. SMRK ZTEPILY

11. TIS CERVENY

12. TRESEN

13. ZLATICE PREVISLA

O 0 I O »n B~ W N =
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,/ Do tabulky nakresli ke kazdé dreviné jeji list (jehlice).

NAZEV ) NAZEV )
5 NAKRES 5 NAKRES
STROMU/KERE STROMU/KERE
BOROVICE ) o
] PAMELNIK BiLY
LESNI
DUB ZIMNI{ RUZE SIPKOVA
JABLON ,
o SMRK ZTEPILY
DOMACI
Ly SVESTKA
JAVOR MLEC ,
OBECNA
JIROVEC MADAL TIS CERVENY
LiPA SRDCITA TRESEN
MERUNKA ZLATICE
OBECNA PREVISLA
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Piiloha 3: Materialy pro téma Skladacka — listnaté a jehli¢naté stromy (1. a 2. stupenn ZS)

briza

bélokora

jirovec

mad’al

javor

|4

mléc

lipa

srdCita
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smrk

ztepily

borovice

lesni

modrin

opadavy

t1s

cerveny
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jedle

bélokora

olse

lepkava

habr

obecny

buk lesni
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Priloha 4: Materialy pro téma Poznavani stromi na Skolni zahradé

POZNAVANI STROMU NA SKOLNi ZAHRADE
Q 1) Na Skolni zahradé vyhledej 3 jehli¢naté stromy.

Prohlédni si jejich jehlice a zakresli je (vSimej si, po kolika vyristaji na vétvicee, jaky maji

tvar (zméf jejich délku, jaky maji tvar Spicky) a jaké jsou na dotek).

1 2 3
nazev jehlicnanu nazev jehlicnanu nazev jehlicnanu
nakres nakres nakres
popis jehlic popis jehlic popis jehlic

/ 2) Spoj nazev jehli¢nanu se SPRAVNOU fotografii 3isky.
JEDLE BELKORA BOROVICE LESNI SMRK ZTEPILY
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3) Na Skolni zahradé vyhledej 3 ovocné stromy a nakresli jejich listy. Do tabulky dopli

o jaky typ plodu se jedna.

1 2 3
nazev ovocného stromu nazev ovocného stromu nazev ovocného stromu
nakres nakres nakres
typ plodu typ plodu typ plodu

Q 4) Které dalsi listnaté stromy rostou na $kolni zahradé?
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Piiloha 5: Re$eni pracovnich listd
q\ POZNAVANI DREVIN V OKOLI SKOLY

Na Skolni zahradé vyhledej a do planu zakresli dfeviny z nasledujiciho seznamu.

2 (8] =
05. gL 2
Ol 2 #
& /
&
4o
N on. ¢
%0 03 g
D o1
lg o ’E
= o2
‘33 F O
0, O 2.
<
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Al. S
oo
3
z
L
¢. 1
O @)
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e Abecedni seznam stromt a ketli vysazenych na $kolni zahradé

. BOROVICE LESNI

. DUB ZIMNI

. JABLON DOMACI

. JAVOR MLEC

. JIROVEC MADAL

. LIPA SRDCITA

. MERUNKA OBECNA
. PAMELNIK BILY

. RUZE SIPKOVA

10. SMRK ZTEPILY

11. TIS CERVENY

12. TRESEN

13. ZLATICE PREVISLA

O 0 I O »n B~ W N =
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/ Do tabulky nakresli ke kazdé dieviné jeji list (jehlice).

NAZEV . NAZEV ’
STROMU/KERE NAKRES STROMU/KERE NAKRES
BOROVICE / ) o
LESN{ / PAMELNIK BILY
DUB ZIMNI{ /* RUZE SIPKOVA
JABLON ,
DOMACH - SMRK ZTEPILY
4 ¢ SVESTKA
JAVOR MLEC * VESTK
\
JIROVEC ) ,
MADAL * TIS CERVENY
LiPA SRDCITA ’ TRESEN
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STROMY NA SKOLNi ZAHRADE

R 1) Na Skolni zahradé vyhledej 3 jehli¢naté stromy.

Prohlédni si jejich jehlice a zakresli je (vSimej si, po kolika vyrlstaji na vétvicee, jaky maji

tvar (zméf jejich délku, jaky maji tvar Spicky) a jaké jsou na dotek).

1 2 3
nazev jehlicnanu nazev jehli¢nanu nazev jehlicnanu
borovice lesni smrk ztepily tis Cerveny
nakres néakres

popis jehlic popis jehlic
vyristaji po dvou vyristaji po jedné
délka cca 6 cm délka cca 2 cm

jsou tuhé, stiibrozelené barvy | jsou tuhé, zelené barvy

popis jehlic
vyristaji po jedné
délka cca 2-3 cm

jsou mékké, svrchu tmavé

Spicka je ostra Spicka je ostra zelené
2) Spoj nazev jehlicnanu se SPRAVNOU fotografii §iSky.
/ JEDLE BELKORA BOROVICE LESNI SMRK ZTEPILY
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3) Na Skolni zahradé vyhledej 3 ovocné stromy a nakresli jejich listy. Do tabulky dopli

\ o jaky typ plodu se jedna.

1

2

3

nazev ovocného stromu

jablon domaci

nazev ovocného stromu

meruiika obecna

nazev ovocného stromu

tireSen

nakres

nakres

nakres

typ plodu

malvice

typ plodu

peckovice

typ plodu

peckovice

4) Které dalsi listnaté stromy rostou na $kolni zahradé?

dub zimni, javor mlé¢, jirovec mad’al, lipa srd¢ita
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