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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna
c) Zpracovani teoretické ¢asti: vyborné
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledku: vyborna

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky ¢i prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Diplomova prace (DP) sledovala registrovanost
potencialné nevhodnych IéCiv (PIMs) v nékolika zemich stfedni a vychodni Evropy véetné
Ceské republiky. Vyuzit zde byl seznam 345 PIMs, ktery byl vytvofen v ramci pfedchozi DP
kolegyné GreSakoveé. V uvodni teoretické ¢asti autorka pfipomina problematiku starnuti
organismu a zasady racionalni preskripce ve stafi a také stru¢né dosud publikovana
explicitni kritéria PIMs.

| v této praci se jako nejvice specificka kritéria pro dané zemé jevila EU (7) kritéria. Naopak
Beersova kritéria (2015) vykazala pomérné nizkou specifitu. Pfesto, jak autorka uvadi, by
bylo vhodné v mezinarodnim vyzkumu vyuzit vS8echny seznamy PIMs, aby byla zachovana
dostatecna objektivita a nedochazelo ke zkresleni. Procentualni zastoupeni registrovanych
PIMs je zjevné ovliviiovano i po¢tem Ié€iv zahrnutych v seznamech jednotlivych kritérii.
Prace je pfehledné uspofadana s minimem chyb, zakoncena pomérné rozsahlou diskuzi.
Tabulka na str. 28 by méla mit popisek, i kdyz je uvedeno v textu, co prezentuje. Nékteré
internetové zdroje (napf. €. 3, 4, 5) nejsou spravné citovany, chybi nazev sdéleni. Celkové
praci hodnotim jako velmi zdafilou. Vystupy DP budou vyuzity v dalSich projektech, jejichz
cilem je zvySit bezpe€nost a racionalitu preskripce u geriatrickych pacientd.

Dotazy a pfipominky:

1. Registrovanost nemusi odrazet obchodovanost a skute¢né prfedepisovani léCivych
pripravkl. Je nebo bude v dalSich navazujicich projektech tento fakt néjakym zplsobem
zohlednovan?

2. Jak ovlivnilo vysledky to, ze v setu evropskych explicitnich kritérii bylo analyzovano vice
PIMs (vychazejicich z 9 seznama)?



3. Jako nejméné specificka vychazela opakované Laroche kritéria, ¢im si to vysvétlujete? Co
v§e muze mit obecné vliv na specifitu kritérii?

4. Jednotlivé staty se odliSovaly v poctu registrovanych PIMs. LiSi se i v celkovém poctu
registrovanych léciv?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 05.09.2018
podpis oponentky / oponenta



