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Obhajobu zah4jil doc, Kagka v pozici pfedsedy OR Chirurgie, uvital hosty a
ostatni pfitomné véetné oponentd a ozndmil jmenovani prof Mand'dka
dékanem LF v Hradci Kralové od za#i t.r. Nésledng pfedal ¥izeni obhajoby prof.
Mand’dkovi, nebot’ nemiiZe fizeni vést vzhledem ke své pozici gkolitele dr.
Kohoutka.

Na vyzvani prof. Mand’dka uved! doc. Kaska osobu dr, Kohoutka z pohledu
jeho 3kolitele a pfedsedy OR Chirurgie s tim, %e Z4dost o zahdjeni Fizeni
k obhajob€ dizertatnf prdce dr. Kohoutka byla podpofena jedndnim kolegia
dekana.

Prof. Mand’k pak vyzval dr. Kohoutka k prezentaci faktd souvisejicich s jeho
dizertalni praci formou dokumentované prednasky a upozornil ho na &as
prezentace, ktery nema pfesdhnout 20 minut. Dr. Kohoutek vystoupil velmi
erudované, doloZil metodiku i vysledky svého vyzkumného experimentalniho
projektu textem, obrazky a grafy, velmi kvalitng diskutoval nékteré z téchto
bodii a adekvitné shroul hlavaf vysledky a v¥stupy své dizertadni prace.

Z oponentl nejprve vystoupil prof. MUDr. Robert Gtirlich, CSc., ktery velmi
vysoce ocenil kvalitu dizertaéni prace vzhledem k pozici dr. Kohoutka jako
priméfe chirurgického oddéleni regiondlni nemocnice stim, Ye mimo jiné
vyzdvihl aktivitu TeSit experimentdlni projekt v soub&hu s vyznamnymi
pracovnimi povinnostmi osoby ve vy$e uvedeném profesiondlnim postavent.
Doporudil udéleni titulu Ph.D. a byl spokojen s odpovéd'mi dizertanta na jeho
dotazy. Déle prednes] svilj posudek doc. MUDr. Jiti Vokurka, CSc., ktery téz
ocenil kvalitu dizertatni prace, neuvedl zdvain&$ ptipominky k obsahu
dizertaéni préce, jak po strince jazykové, tak i v&decké a odborné. Na jeho
dotaz tykajici se dopadu zkuSenosti ziskanych pii feSeni vyie uvedeného
projektu vramci dizertadni prace odpov&dél dr. Kohoutek kjeho plnému
uspokojeni.

Prof. Mand’ak poté vyzval piitomné k diskuzi dr. Kohoutka s plénem. Bylo
opét nékolikrat konstatovano, Ze kvalita prace chirurga z periferni nemocnice
mé vysokou kvalitu a Ze je zkufenym chirurgem. V3echny poloZené dotazy dr.
Kohoutek uspokojivé zodpovédél dle vyjadieni tazateld.

Poté byla velejnd &ast obhajoby prof. Mand'dkem ukondena, kandidat a
neclenové komise pro obhajobu DP opustili zasedaci mistnost. V nasledné
nevefejné Casti jednanf nebyl vznesen zadny podstatny fakt a élenové komise
byli vyzvani k tajnému hlasovéni, kterého se zlastnilo 14 ¢lenti komise a
viichni udélili vysledek prospél, nikdo se nezdrzel, Zadny hlasovaci listek nebyl
neplatny, bylo uzavieno, %e¢ MUDr. Lukéadi Kohoutkovi bude komisi
jednomyslné doporudeno udéleni védeckého titulu Ph.D. Tim byla ukonéena
nevefejna ¢ast jedndni komise, nasledné byl dr. Kohoutek a ostatni informovani
o vysledku obhajoby, prof. Mand’dk dr. Kohoutkovi pogratuloval a oficidlni
¢ast jednani ukondil.
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