POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace

Autorka prace: Anastasiia Shelevaia

Nazev prace: Sebeprezentace fitness trenéri na Instagramu
Vedouci prace: Dino Numerato

Oponent: Peter Kristofi¢

Navrzené hodnoceni: A-B

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je jasné formulovan a zavéry mu odpovidaji. Kromé odpovédi na otazku, jak se v online svéte
prezentuji fitness trenéfi, predlozila Anastasiia Shelevaia zajimavou diskusi relevance dramaturgického
ptistupu Ervinga Goffmana pro interpretaci socialniho jednani v online prostfedi. Analyzu fenoménu fitness
kultury dokazala situovat do kontextu souc¢asnych pozdné modernich spoleénosti.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné
texty?

Autorka se opira o velké mnozstvi domacich a zahrani¢nich zdroji. Teoretickou ¢ast vhodné dopliuje o
statisticka data 0 uzivani socialnich siti, respektive Instagramu. Nepatfi¢n€ v praci ptisobi snad jen uvedeni
provokativni — a optikou souc¢asného vyzkumu zaméfeného na socialni sité i diskutabilni — citace
Baumanova tvrzeni o komunitach a socialnich sitich (str. 5), ktera nepochazi z akademického textu, nybrz ze
sociologova vyjadieni pro El Pais, jez do ¢estiny pielozil v jiném publicistickém textu novinaf Erik Tabery.
Citovani jiz jednou ptfebrané citace z neakademického zdroje neni problémem ani tak obsahovym, jako
formalnim.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Autorka pouzila k dosaZeni cilti adekvatnich metodologickych postupii. Primarné kvalitativni piistup
podpofila deskriptivni kvantitativni analyzou. Ocenitelna je schopnost autorky reflektovat limity vlastniho
metodologického ptistupu a nastinit dal§ich moznych postupti ke zkouméani tématu.

4. Jaka je kvalita argumenti, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Kvalita argumenti v praci je dobra, i kdyz misty by praci prospéla vétsi argumentacni diislednost (napf.
»Vzhledem k rozsahu této prace a mnozstvi sociologickych definic daného pojmu zminim pouze tu, kterd
podle mé shrnuje smysl ostatnich a podle sociologa Sekota je sociologicky nosna“ (str. 8) — co je minéno
sociologickou nosnosti?). Praci by urcité prospélo dislednéjsi explicitni vysvétleni sociologické relevance
vyzkumu online prezentace fitness trenérti; skute¢nost, e se tématem diive v CR nikdo nezabyval, v daném,
ohledu neni dostate¢né silny argument. Obsah samotné prace jisté vybizi k formulaci fady dalSich
argument.
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5. Jsou v praci autorova/autoréina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi
prevzatych?
Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Urovei odkazového aparatu je v poradku. Zohlednime-li skuteénost, Ze Anastasiia Shelevaia neni
rodilou mluv¢i, mizeme jazykovou uroven prace pokladat za velmi dobrou. V tvodnich pasazich
sice najdeme nékolik problému se slovosledem, nicméné gramatickych chyb je v praci minimum.
Styl prace je na adekvatni Grovni; Anastasiia Shelevaia bézné pracuje se zavedenou socialné-védni
terminologii.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym Kkritériim (jsou-li
jaké).

Jednoznac¢né nejsilnéjsi stranku prace predstavuji interpretacni pasaze (kap. 4.3), v nichz autorka
diskutuje nesnadnost vyuzivani Goffmanovy dramaturgické teorie pii analyze socialniho jednani v
online prostfedi. Zejména v druhé poloviné empirické ¢asti autorka nabizi pristup, ktery je
interpretacné citlivy k nuancim zkoumaného fenoménu.

Co se nedostatku tyka, kapitola 1 ,,Pfedstaveni digitalniho prostfedi a socialnich siti“ se dle mého
soudu sousttedi na uvadéni samoziejmych informaci o socialnich siti a Instagramu (napf. je mozné
pouzivat tlacitka ,,pfidat do pratel* nebo ,,sledovat™ apod.) a mohla by nabidnout silngjsi
sociologickou reflexi role socialnich siti v soucasnych spolecnostech. Misty nadmérna popisnost
mirné devalvuje i vstupni pasaze empirické ¢asti; na strané druhé je téeba uznat, Ze nabizi kontext
pro jiz zminovanou interpretacni ¢ast, v niz diskutuje analyticky potencial Goffmanovy
dramaturgické teorie a ktera piedstavuje velmi silnou stranku prace.

Nepatfi¢né zni tvrzeni, ,, Tim vznikl ideal krasy* na str. 9.

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prace.
Pii obhajob¢ by Anastasiia Shelevaia mohla upiesnit dvé nasledujici tvrzeni z textu.

a) V metodologické ¢asti mimo jiné uvadi:

,,OvSem stéle identifikuji etické implikace, které mohou byt ovlivnény faktem, Ze jakékoliv informace
zvetejnéna na internetu je dohledatelna pomoci operace ,, kopirovat-vlozit . (str. 19)

Jak se s rizikem dohledatelnosti informaci autorka vypoiadala?

b) Anastasiia Shelevaia také v praci uvedla: ,,Sledujici kazdého z trenéri tvofi jednotnou socialni
sit’...* (str. 25) Zde neni Gplné jasné, v jaké smyslu by méli sledujici kazdého z trenérii vytvaret
jednotnou sit’. V ¢em spociva ona jednota?

Diskuse by se mohla soustiedit i na promysleni Vyznamu socialnich siti pro komunity, i s ohledem na
pouzivany termin ,,fitness komunita“

Celkové hodnoceni prace:
Anastasiia Shelevaiana na praci pracovala samostatné a postup praci prabézn¢ a svédomité
konzultovala. S ptihlédnutim k pribéhu obhajoby navrhuji kone¢né hodnoceni A — B.

Datum: 2/9/2018 Podpis:
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