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Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdavodnény cile prace,
vyzkumné otazky & hypotézy?

Je zdivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Metody a cile vyzkumu jsou popsany adekvatné. Analyza dat se sice pohybuje na urovni popisné
statistiky, aviak ta je hlavnim pfinosem takovéhoto typu vyzkumu, jehoZ prednosti je shér dat
mezi téZko dostupnou skupinou respondent(. Nedostatkem je, Ze pro zodpovézeni vyzkumnych
otazek 3. a 4. (,Jaka je souvislost mezi zavislostnim chovénim a bezdomovectvim?, 4) Je zavislost

na alkoholu a ostatnich navykovych latkach pfi¢inou nebo spise disledkem bezdomovectvi?“) by
autorka potfebovala vyuZit sofistikovanéjsi analyticky pfistup.

15/ max. 20
Jsou viechny pouZité metody a postupy dobie a
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Zavéry jsou prezentovany srozumitelné. Na mnoha mistech dochazi k reflexi limitd vyzkumu, i
poznatki kdyz na nékterych mistech schazi (napf. viz druha otazka k obhajobé). Jak jiz bylo naznaceno vyse,
L . . tak autorka nevoli vhodné metody pro zodpovézeni 3. a 4.otazky. Autorka to také Castecné
Jsou zavery prezentovany srozumitelné? f ¥ w o z ; v v ; . i
reflektuje vzavéru: ,Nepodafilo se nam jednoznacné prokazat, zda je uzivani pficinou ¢
Isou prezentovany viechny relevantni poznatky? | disledkem bezdomovectvi. V pfipadé drog se znasobilo ¢i objevilo aZ s Zivotem na ulici, v pfipadé
o G i : alkoholu tomu bylo naopak. Rozdily jsou vSak nepatrné, a tak se pfiklanime k tomu, Ze problém
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? o ~< ; n. ¥l ; = B H
uzivani navykovych latek jde ruku v ruce s problémem bezdomovectvi.
Jsou zavéry korektni? e . ) o o . 17 / max. 30
Co se tyle intepretace dat, tak ta je na mnoha mistech vhodnd. Nicméné v interpretaci vysledku
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni? se objevuji i nékteré nedostatky. Napfiklad u grafu ¢ 17 je podle mého ndzoru nevhodna
Jsouzhvarydiskutoviny v kontextu soudobéhio _Jmmﬂuﬂmﬂmnm. _n/_‘_an\,:w _:ﬁ.mﬂu.qmﬂmnﬂmamc je wmmquE\:;..m_:m ( fmn_qm véty n:mc_ u.:mmamﬁwwmxwm
wzkurmu? si Ctendr nemi(ize byt jist, jak je to pfesné mysleno. Déle jsou nékterd tvrzeni pfilis silnd, napfiklad:
' ,Setfeni prokazalo, Ze ufivatelil drog je nepatrn@ vice ne? uZivatel( alkoholu. V nadem vzorku viak
Jsou uginéna doporuceni pro dal3i vyzkum nebo | rozdil tvofilo pouze 6 osob.”
opatreni?
Etické aspekty prace Etické aspekty prace jsou diskutovany.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?
L ¥ Y 8/ max. 10

Nedoslo k ohrozeni zajm Ucastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
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Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Celkovou Uroven prace hodnotim jako velmi dobrou, i kdyZ se pohybuje v hraniénim rozmezi mezi velmi dobfe a dobfe.
shrnujici hodnoceni, poznamky) Pfedloiend prace ma nékolik nedostatkd viz vySe, aviak sebrany datovy soubor a vysledky prace jsou velmi zajimavé.
V pfipadé, e budou zminéné nedostatky vylepseny, tak vysledky prace budou vhodné k publikaci. V pfipadé lepsiho

zpracovani prace by aspirovala na hodnoceni vyborné.

Dopliujici otazky k obhajobé 1. Jaké analytické postupy by autorka pouZila pro zodpovézeni vyzkumnych otazek 3. a 4.?

2. Je otazka na subjektivni hodnoceni radosti ze Zivota vhodna k posouzeni radosti Zivota
respondentll vtomto pfipadé? Jaké jsou jeji limity? Jaky mGzZe byt vliv kontextu?

3. Jak autorka interpretuje graf ¢. 177

Body celkem 71/ max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni raci doporuct vbhaj : € hodnotil m .

Datum
Jméno a prFijmeni, podpis




