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Strucny posudek Skolitele k dizertadni praci
JUDr. Pavla Kudery na téma
»Opomenuti v trestnim pravu“

Doktorand se rozhod! pro téma v nasi odborné literatute dosud v této ¥ii nezpracovaneé,
které po piijeti nového trestniho zdkoniku je nepochybné mimotadné aktualni, nebot’ jednani,
jeboZ je opomenuti vedle konani druhou formou, je zédkladem trestni odpovédnosti pachatele,
poncvadz bez jednani neni trestného &inu. Pojem jednani je totiz zfegymé nejdileZitéj$ pojem
trestniho prava, nebot moderni pravni fady spojuji trestnost, jako pravni Ginek, predeviim
s jedndnim pachatele. Navic ndzory na opomenuti v dosavadnim stfedoevropském pojeti
chapané jako vili fizené zdrZeni se pohybu se jak v trestndpravni nauce, tak i v judikatute
fiepochybné v poslednich letech vyvijeji. Vyrazem tohoto vivoje je i zpracovand prace.

Odevzdana disertaéni prace &ita 224 stran vlastniho textu, Prace je pojata komplexné,
kdyZ znaCnou &ast zaujimaji obecné pristupy k opomenuti v rmei nauky trestniho prava
hmotného, a to véetné historického vyvoje. Velky prostor je vénovan jednotlivym typiim
trestnych opomenuti a tuzemskému p¥istupu k opomenuti. Jadro prace tvoii vyklad nového
pojeti opomenuti na zéklad& koncepce jeho trojiho &lendni, které vychazi ze ,,sféry autonomie
cloveka®, jako oblasti, ve které jednotlivec je schopen vyluéné (suverénné) rozhodovat o tom,
jakym zplisobem uspofida své jedndni. Autor piitom vychazi z trojtho ¢lenéni opomenuti
podle teorie J. M. S. Sancheze (Criminal Omissions: Some Relevant Distinctions. New
Criminal Law Review, 2008, Vol. 11. No. 3), kterou vSak podrobuje kritické reflexi,
aplichdzi svlastnfm fe§enim na zéklad$ kvalifikovanych a jednoduchych opomenuti
(vizstr. 66 az 121). V dostateéné mite se zabyva i praktickymi problémy s ohledem
na aktudlni tuzemskou judikaturu. V neposledni fads price obsahuje i relevantni pasa?
tykajici se vztahu opomenut{ a zvl4§tnich forem trestné &Ginnosti (v¥vojovych stadii trestného
¢inu, udastenstvi).

V praci doktorand pouZil adekvétnich védeckych metod. Price pfinadi z&asti nové
teoretické poznatky a rozviji dosavadni badani zvoleného tématu. Doktorand si spravné
uvEdomuje, Ze nazory na opomenuti jsou podmindny kulturné i historicky, coZ se v praci
snaZi dat citlivym zplisobem najevo. Préce zdaleka pfesahuje rozsah samotné pravni analyzy,
byt ta tvoif stéZejni Sast. Autor vychézi z historického vyvoje nazort na opomenuti v trestnfm
pravu, ale tim se jeho pojednani nevyderpavd, nebot se snazl odiivodnit novy piistup feSeni
teoretickych i praktickych problémil spojenych s opomenutim, Celkové povaZzuji autoriiv
piistup za velmi zdafily.

Kromé vyde uvedeného se prace vyznaduje také velmi dobre zvolenym strukturovanim.
JiZz zmin€ny obecny vyklad pojmu opomenut{ v trestnim pravu navazujici na obecny koncept
skutkové podstaty trestného inu (podle autora presngji , deliktni podstaty* v navaznosti
na A. Réli¥¢) a na pojeti ,zvla§tnich forem trestného ¢inu“, vhodné otevird celou
problematiku a autor na ngj pfirozené navazuje v daldich Sastech své prace pii vykladu
noveho piistupu k opomenuti v trestnim pravu. Tim je dana vychozi pozice pro samotnou



trestnépravni analyzu pojmu opomenuti z hlediska piistupu nauky, ale i z hlediska soudasné
prévni Upravy v trestnim zakoniku, jakoZ i pravni praxe. Doktorand se vénuje postupné
jednotlivym typtim trestnich opomenuti z hlediska tradi¢niho piistupu i nového pojeti
zaloZeného na trojim Clenéni trestnych opomenuti, pfi¢emz pozormost zaméfuje i na rozbor
jednotlivych vhodnych piipadii z judikatury. Text je priib&ng vhodné dophilovan odkazy
na odbornou literaturu a judikaturu.

Seznam pouZitych zdrojli obsahuje vice jak 80 literarnich poloZek, vyuZita ve zna¢ném
rozsahu byla i zahrani¢ni literatura (psand anglickym a némeckym jazykem). Lze shrnout,
Ze doktorand projevil schopnost analyzy dostupnych praments i potiebné syntézy ziskanych
poznatkll. PredloZend price prokazuje autor@iv hluboky teoreticky rozhled v daném oboru
v 8irSich  spoledenskovédnich souvislostech, splituje viechny pfedpoklady k obhajobé
a piedstavuje dlistojné zavrSeni doktorského studia. Préci proto doporuéuji k obhajobé pied
piislu§nou komisi pro obhajobu disertaéni prace. Autor publikoval v poslednich letech
nekolik ¢lankh tykajicich se opomenuti v trestnim prévu, a to véetnd jeho trojiho ¢lenéni
(zde je moZno poukdzat na ¢lanky: Tuzemsky pfistup k opomenuti v trestnim pravu v zrcadle
trojiho Clenéni. Zakladni uvahy. In: Trestndpravni revue & 5/2012; Ptispévek k otazce,
kdo viechno miiZe byt garantem podle § 112 TrZ. In: Trestnépravni revue ¢&. 3/2013;
K moZnosti pomoci prostfednictvim opomenuti. In: Statni zastupitelstvi ¢ 6/2016 atd.),
aproto lze povaZovat za splnénou zékonnou podminku publikace jejich diléich vystupt.
Po uspliném priibéhu Ustni obhajoby disertaéni préace navrhuji udéleni titulu ,doktor*
(ve zkrafce ,,Ph.D.“).
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