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1. Uvod

Tato diplomovad prace navazuje na postupovou praci Verse
Jevgenije JevtuSenka v 13. symfonii Dmitrije Sostakovide,
obh&djenou v prosinci 2005. UZ pfi psani tohoto textu bylo
jasné, Ze mé-1li se téma rozvinout v méritcich naznacenych
v jejim Gvodu, bude treba podniknout rozsahlejsi vyzkum
zaméfreny na sbér (zejména) historickych prament vénovanych
Babimu Jaru. Autor absolvoval vice nez mésic¢ni studijni pobyt
v Kyjevé, kde se sezndmil se soucasnym stavem, v jakém se
nachédzi nejen misto samotné, ale i vyzkum a badédni o ném.
Navazal a udrzuje uzké kontakty s pracovniky Muzea historie
Kyjeva, ktefri se dlouhodobé tématu vénuji a téZ s Institutem
judaiky a Institutem novodobych déjin Kyjevo-Mohyljanské
akademie. Obzvlasté prinosna se Jjevi spoluprace s historiky
Muzea historie Kyjeva, kteri se zkoumanim Babiho Jaru
soustavné zabyvajili mnoho let a diky jimZ autor uSettril dlouhé
tydny hledani dokumentua v teprve nedavno otevrenych
ukrajinskych archivech.

Diplomovad prace rozviji a doplnuje mista a témata
v postupové préaci pouze zbézné na¢rtnuta a nalezité
neprozkoumanad. Velkd <¢ast Je vénovadna historickym kontextltm
Babiho Jaru a problematice badédni s nim spojenému. Vychazi do
znacné miry z prace ukrajinskych historikt Vitalije
Nachmanovice a Tatjany Jestafjevy =z Muzea historie Kyjeva,
kteri Dbyli tak laskavi a poskytli autorovi této préace zcela
zdsadni materidly (viz seznam literatury), které na opléatku
prislibil po dokonceni této prace vénovat fondim Slovanské
knihovny v Praze, aby byly k dispozici dalsim ptripadnym

zdjemclm a badateltm.



Bé&hem studijni staze v Kyjevé se také podarilo
nashromazdit znacé¢né mnozstvi literdrnich reflexi o Babim Jaru.
Jde o béasné a poemy vénované tragédii, memodrovou literaturu
tykajici se okupovaného Kyjeva a zéapisy vyslechtd ocitych
svédkl ¢i primych ucastnikl nacistickych zvérstev z let 1941 -
1943 potrizenych NKVD, NKGB, MGB a KGB. Autor si je védom toho,
Zze stenogram vyslechu nelze ptri nejlep$i vtli povazovat za
,umélecké dilo“, <cetba téchto dokumentdd Jje vsSak natolik
strhujici, Ze si =zasluhuje prinejmen$im premyslet o nich jako
o literadrnim Zanru svého druhu. Zminované basné a poemy Jjsou
ponejvice soustfedény v antologiich vydanych Fondem Paméti
Babiho Jaru nebo Institutem judaiky. Vzhledem k velkému
mnozstvi textd se autor v této praci zaméfuje pouze na texty
néjakym zpusobem reagujici na stézejni verSe Jevgenije
Jevtusenka z roku 1961, jeZz vyvolaly nékolik publicistickych
reakci (mnohdy psanych tec¢i wvazanou), a jimz je pochopitelné
vénovana celd kapitola. Dalsich nékolik desitek textd prevazné
panychidniho ré&zu bude potreba nejprve rozttridit podle jazyka,
jimZz jsou psany a podle data vzniku. Zejména nejasnost datace
je dlvodem, proc¢ se almanachy jako celkem tato préace nezabyva.

Z rovnéz velkého mnozstvi memodrové literatury se vymykéd
dokumentdrni romadn Anatolije Kuznécova Babi Jar. Pamétniky 1
historiky je dodnes povazovan za nejvérohodnéjsi a
nejplastic¢téjsi zobrazeni dané udadlosti v prdze. Jeho osudy
Jsou (Jak Jjinak!) také velmi slozité a z literarné-
historického hlediska pozoruhodné.

Samostatna kapitola vénovand problematice wvzniku a
provozovani 13. symfonie Dmitrije Sostakovide p¥imo navazuje
na stézejni kapitolu mé postupové préace, rozsirfuje Ji o
podrobnéjsi hudebni analyzu dila, zminuje a cituje rovnéz

Cesky preklad libreta na vers$e Jevgenije JevtuSenka.



Jako téma uUplné€ nové se v této diplomové praci objevuje
vytvarné zpracovani tragédie v Babim Jaru. Nedilnou soucasti
historie sledovaného mista Jje boj o (ne)existenci pamatniku
obétem masakrli, vedeny po desetileti zvolna se (znovu)rodici
obc¢anskou spolec¢nosti. Dnes je situace takovéa, Ze na rozlehlém
Gzemi Babiho Jaru stoji pomnikt hned nékolik. O Jjejich
sémiotice, okolnostech vzniku a kontextu pojedndvd samostatné
kapitola.

DlleZitou soucédsti diplomové prace Jjsou archivni obrazové
prilohy, které pretiskujeme se svolenim pracovnikli Muzea
historie Kyjeva. Jednd se o dosud vyjimec¢né publikované
barevné fotografie rokle v Babim Jaru z obdobi masovych poprav
porizené némeckou okupac¢ni moci, kopie UGfednich wvyhlasek
z doby okupace a dale fotografie dokumentujici tzv.
kurenivskou tragédii v roce 1961. Pro lepSi porozuméni
problematice topografie mista prikléddame také unikdtni mapy a
plany. Jedinec¢né Jjsou rovnéZ nakresy a fotografie modell
pomnikl, které mély v ruaznych obdobich v Babim Jaru vzniknout.
Pro srovnani autor otiskuje i vlastni fotografie dnes
stojicich pamdtnikt. V této souvislosti je tfeba zminit, Ze u
mnoha fotografii je problém urc¢it Jejich autora. Proto
v takovych ©pripadech vZdy odkazujeme na archiv, z néhoz
material pochézi.

Prameny, které autor ve své praci cituje, Jjsou v naprosté
vétsiné psany v ruském nebo ukrajinském Jjazyce (vyjimecné
anglicky a némecky), pro veétSi prehlednost a srozumitelnost
textu je ptrekladame do ¢estiny, se samozfejmym uvedenim jejich
zdroje a jazyka v poznamce pod c¢arou. Basné a poemy, 2z nichz
v praci citujeme, jsou uvedeny v prilohach beze zmén. Soucasti
priloh mél Dbyt 1 pfepis rozhovoru s dirigentem Maximem

Sostakovidem (synem skladatele), ktery autor po¥idil v unoru



lonského roku a od néhoz si sliboval odpovédi na stéZejni
otazky tykajici se okolnosti vzniku 13. symfonie D.
Sostakovide. ProtoZe v3ak autor zrejm& precenil moZnosti 20-ti
minutového rozhovoru, rozhodl se po =zralé Uvaze tento text
neuvadét, nebot jej nepovazuje za faktograficky ptrinosny.

Tato prace také opravuje, pripadné upresnuje nékterd fakta
uvedend v praci ptredeslé, coZz autor povazuje =za prirozeny
vyvoj v ramci svého vyzkumu, a v némz chce pokracovat v podobé

prace disertacni.



2. Rokle Babi Jar

2.1 Historie mista do okupace 1941

D& se fici, Ze misto zvané Babi Jar' dnes wuz fakticky
neexistuje. Uzemi, které tak jesté& pred né&kolika desetiletimi
bylo nazyvano, Jje dnes natolik zménéno, Ze se da mluvit o
souvislém terénu rokle a jejiho okoli. Samotny nazev Babi Jar
se pouziva od pocatku 15. stoleti, kdy Jjej 3Jistd Zena’ -
majitelka pozemkl, prodala radu Dominikanu.

Babi Jar je Uzemi v dnednim Sev&enkovském obvodu,® tahnouci
se od dnes3ni Dorogozické wulice az ke Kurenivce (Frunzeho
ulice). Az do 50. let pattil s 2.5 km délky a az 50 m hloubky
k nejvétsim kyjevskym roklim.

V éfe Kyjevské Rusi tvorila rokle (kromé Babiho jesté
Repjachovsky Jar) Jjakousi prirozenou hradbu Kyjeva, u niz se
odehréavaly cetné srazky s utoc¢icimi vojsky. Okolo roku 1140
byl na severnim okraji rokle zaloZen Kirillovsky kla&ster®
s kamennym kostelem, ktery slouzil po celé 12. stoleti jako
pohtebistée knizat Cernigovské dynastie (1194 zde byla
pochovana Jjedna 2z hlavnich postav Slova o pluku Igorové -
knize Svjatoslav. V roce 1786 se =z klaStera stal domov pro
veterdny a po&atkem 19. stoleti pribyl jedté& Ustav pro duSevné
choré. Sovétskd éra z Ustavu udélala Lécebnu psychiatrickych a
nervovych onemocnéni Tarase Sevc&enka, od roku 1936 I. P.
Pavlova.

V dolin€é mezi Babim a Repjachovskym Jarem® fungoval az do

roku 1929 Kirillovsky pravoslavny hrbitov, na 3JjiZni strané
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prechdzejici od konce 19. stoleti v Lukjanovsky Zidovsky

hrbitov (dnes budova Telecentra), ktery na zapadée (v
bezprostredni blizkosti Babiho Jaru) sousedil s malymi
htbitovy karaimskym a muslimskym a na Jihu (dnes pres

Mélnikovovu ulici) na néj navazoval h¥bitov vojensky a jesté
jiznéji (dnes pres Dorogozickou ulici) Lukjanovsky pravoslavny
h¥bitov. Na uzemi zapadné a severozdpadné od néj byl v 70.
letech 19. stoleti vybudovan Syrécky letni vycvikovy téabor
s kasdrnami, strelnici a nékolika cvicisti. Od roku 1895 sem
dokonce byla zavedena Jjednokolejnd tramvajova linka ¢&. 21,°
kterd vedla az k Syréckému vycvikovému tédboru (zadpadné pres
dnesni ulici Oleny Teligy).

Intenzivnéjsi stavebni rozvoj v tomto prostoru zacind az ve
2. poloviné 19. stoleti, kdy =zde vyrostla véznice a zacinaji
se rysovat ulice nové priméstské ctvrti. Postupné byl vystavén
park s Sirokymi alejemi a kvétinovymi zdhony, altéanky, hristé,
elektrické osvétleni a celd c¢tvrt byla napojena na méstskou
kanalizaéni sit.

Pro rozvoj mésta se zdd byt nejdileZzitéjsim sovétsky vynos o
pfemisténi Uradu hlavniho mésta Ukrajiny z Charkova do Kyjeva'.
V roce 1941, kdy do mésta vstoupily némecké okupacni arméady,
se Kyjev rozkladdal na 68 tisicich hektarech plochy a mél 930
tisic obyvatel. Uz wve 30. letech Dbyl ovsem vypracovan
generalni plan rekonstrukce mésta, ktery pocital se zastavbou
novych oblasti v prabéhu 10 - 15 1let. V Lukjanovce byla
zapocata vystavba obytnych domt, byly planovany sanace
pis¢itych btehtl rokle, vysadba novych park®, vysou$eni mocialt
a zlepseni obcanské vybavenosti v oblasti. Dokonce byl

zamySlen vznik Parku kultury a oddechu na uUzemi Babiho Jaru,

6 JlarepHaa nMHUA
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Lukjanovského pravoslavného a Zidovského h¥bitova (mySlenka,
kterd bude za zcela jinych okolnosti oprasena nékolik let po

vdlce a uvedena v zivot v 60. letech).
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2.2 Okupace Kyjeva

Rokle Babi Jar byla velmi ptrihodnym mistem pro uskutecnéni
nacistického programu Endldsung a likvidaci neptéatel Treti
ti%e Jjednak svou polohou, Jjednak svym geologickym profilem.
Byla blizko mésta, zdroven v3ak dostate¢né oddélend od
méstskych komunikaci. Strmé srazy rokle navic fungovaly jako
vyborné hlukové bariéry, takzZe v urcitych obdobich nepfetrzité
sttelba byla slySitelnd jen v nejblizsim okoli.

Chceme-11i si udélat co nejpresnéjsi obrazek o tom, co se
v Babim Jaru odehralo, musime nejprve opustit ,zaZitou
predstavu, Ze udalosti probihaly podle néjakého Jjednotného
predem daného scénédre, nepretrzité a na Jjednom misté. (..) Ve
skutec¢nosti méme co do ¢inéni spiSe s vice ¢i1 méné vzajemné
souvisejicimi akcemi, které nepretrzité probihaly v prubéhu
dvou let a byly vykonavany ruznymi represivnimi slozkami,
v ruznych méritcich, vaci raznym skupiném civilniho
obyvatelstva (v prvni radé vacéi Zidim, ale rovné&Z Cikdnim a
predstaviteltim inteligence), valeénym zajatclm a odbojartm
(sovétskym i ukrajinskym) a na rlGznych mistech, byt v ramci
jednoho tGzemi.™®

Dadle je na misté otéazka, kdo vs3echno se na masakrech
podilel. Jako v kazdé okupované =zemi, byly 1 na Ukrajiné
z¥izovany represivni slozky vytvo¥ené z mistniho obyvatelstva.
Problém kolaborace s nacisty Jje bolestnym tématem kazdé
spoleCnosti - ¢&im vice kolaborujici, tim vice bolestnym.
V pfipadé Ukrajiny (zejména zapadni, tj. pravobfeZni)je véc
jesté o néco slozitéjsi. V zemi, Jiz Dbylo po desetileti
upirano pravo na samostatnost, a kterd se jesté nevzpamatovala

z bezprecedentniho hladomoru a stalinskych represi 30. let,

8 .
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str. 84
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nacionalismus ptrimo kvetl (od né€j Je k antisemitismu Jjen
kriac¢ek, a na Ukrajiné obzvlast). Prichod némeckych armad byl
vniman zpocatku Jjako svého druhu osvobozeni od vrazedného
bolsevismu. Z tohoto pohledu je spoluprace s némeckou okupadni
moci do jisté miry pochopitelnd, coZ Jji ovSem rozhodné
neospravedlnuje, obzvlasdté pokud mluvime o Ucasti ukrajinskych
milici na popravach nevinnych 1idi - wvlastnich spoluobcant.
Nacistickd moc se prizné mistniho obyvatelstva zprvu snazila
vyuzit a ukrajinskému nacionalismu tak tikajic nadbihala.
Ukrajinci byli dosazovani do rlznych funkci méstské spravy,
nové zrizenym ukrajinskym milicim byla zprvu ponechédna znacna
volnost a pravomoci. Z archivad vsak vyplyva, Ze na samotné
likvidaci obyvatelstva se milice pfimo nepodilely, vétsSinou
Jjim byly ptridélovany pouze druhotné uUkoly a popravy v Babim
Jaru provadély zvlastni oddily SS, tzv. Einsatzgruppen a
nékteré jednotky wehrmachtu. Podle pravidelnych HIdseni o
uddlostech na okupovanych Uzemich SSSR si Némci dokonce
stéZovali, Ze pusobnost mistni domobrany se omezila pouze na
kolportaci propagandistickych letdkd a vylepovéani plakatd. To
oviem neznamena, ze neexistovalo velké mnozstvi mistnich
dobrovolnikli, at uZ organizovanych ¢i nikoli, kteri pusobili
jako provokatéri, donasec¢i nebo byli primo c¢leny milici. Na
druhé strané, je =zaznamendno mnoho pripadua, kdy Jjednotlivi
obyvatelé Kyjeva schovavali pronadsledované, vé&t3inou Zidy a
mnohdy je tak uchranili pred zastfelenim.

Némci vstoupili do Kyjeva 19. zari 1941 a uz nasledujici
den odvadéli podle slov svédkl do Babiho Jaru celé skupiny
sovétskych =zajatct asi v raddu stovek osob a strileli Jje.?

Z direktiv Berlina o nakladdani s predstaviteli politickych

o Ecraprera-HaxmaHoBuu: Babui fAp: uejioBek, BJAcCTb, uccTopmusa, kHura 1, dok. N. 15,

str. 230
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organa na dobytych tUGzemich 2z kvétna roku 1941 vyplyvéa, zZe
v prvni vlné byli zatykani a 1likvidovani préave politicti
pracovnici. V Kyjevé se tak stalo na zakladé udani 1.
tajemnika mistni komunistické strany Romanénka, jenZ gestapu
predal jména a adresy sovétskych a stranickych funkciondtrd a
¢lenta odboje, kteri zlstali ve mésté.

Némecka okupac¢ni moc se ze vSech sil snazila zabranit
sabotdzZzim, které ve mésté provadélo odbojové hnuti (clenové
komunistické strany, prislusnici NKVD a vojaci Rudé armédy).
Slo zejména o zakladani pozard a vyhazovani daleZitych budov
(jeZz pred tim slouzZily sovétské moci) do povétri. Némci Je
vice méné bez velkych zmén zabrali ke stejnym uceltm, takZe
dochazelo 1 k takovym paradoxim, Ze v misté, kde pred okupaci
sidlilo NKVD, se nyni usidlilo Gestapo. Casté poZary v centru
mésta znic¢ily témétr 3 km ulic a 1000 domli, mezi jinymi i skoro
cely historicky KreScatik. Podle HIl&dSeni 2z okupovanych uzemi
SSSR poslaného v z&¥i 1941 do Berlina byli z téchto sabotéazi
paudalné& obviné&ni Zidé. Na zaklad& toho bylo vydano tajné
natizeni  tykajici se likvidace zidovského  obyvatelstva,
k cemuz byly urceny specialni SS Einsatzgruppen a

Sonderkommandal®.

1o oddily zvlastniho urceni tvofené prislusniky Gestapa, Jjednotek SS, SS-Waffen a

Sicheheitsdienst
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2.3 Masakr 29. a 30.zari 1941

28. zari se v kyjevskych ulicich objevily plakaty s vyzvou
adresovanou zidovskému obyvatelstvu psanou rusky, ukrajinsky a
némecky: VSichni 2zidé mésta Kyjeva a jeho okoli se dostavi
v pondéli 29. zari 1941 v 8 hodin ré&no na roh Mélnikovovy a
Doktérivské ulice (vedle htbitovd). S sebou si vezmou doklady,
penize a cenné veéci, rovnéz teplé obleceni, pradlo atp. Kdo
z 7zidlG neuposlechne tohoto narizeni a bude nalezen na Jjiném
misté&, bude zastrelen. Kdo z obyvatel vnikne do bytd po Zidech
a cokoli v nich zcizi, bude zastrelen.

,Text tohoto natrizeni vylucuje moZnost, Ze by se na ném
podilel kdokoli =z obyvatel Kyjeva. Dukazem Jje, Ze obsahuje
znacné topografické nesrovnalosti. Vidyt htbitovy, a nesejde
na tom, Jjestli Zzidovské nebo pravoslavné, se nachizeji na
ktizZovatce ulic Mélnikovovy a Lagérné (nynéjsi ulice
Dorogozické), a nikoli Dégtarévské, v natrizeni navic nazvané

Dokterivskou“.*

Dav nékolika tisic 1idi, ¢&itajici muZe, Zeny
s détmi ruzného véku 1 starce, se opravdu v pondé€li 29. zari
na daném misté shromazdil. P¥isluSnici SS Jjej rozdélili na
skupiny ptribliZzné po 500 - 600 1lidech a ty postupné
v ozbrojeném doprovodu odvadeéli k Babimu Jaru.” Tam jim byly
pod dohledem ukrajinskych milici odebrany doklady a cennosti,
museli se vysvléci' (nékteri Uuplné, nékteri ,jen“ do spodniho
pradla, ti, co se zdrdhali byli nemilosrdné biti holemi) a pak
byli ve skupindch po 50 - 60 hnani dold =ze srazu,' kde byli
pfinuceni lehnout si hlavou k zemi. St¥ileni byli

z automatickych zbrani do zatylkua. Takto nacisté popravovali
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na ttrech mistech této &asti rokle zaroven. Kazdad dalsi skupina
se musela polozit na Jjiz mrtvad téla, opét hlavou k zemi.
Sttelcll byly tti skupiny, v kazdé po dvanacti muzZich. 29. zari
do 18 hodin sta&ili Né&mci =zabit asi 2/3 shromdZdé&nych Zidu,
kolem 22 000. Ti, co zGstali nazZivu, byli na noc =zahnani do
nedalekych gardzi byvalého opravarenského zavodu (dnesni ulice
Dorogozickd) a od réna 30. zari opét strileni tymZz zpusobem.
Nakonec Némci vyhodili do wvzduchu pisc¢ité brehy srazu tak, aby
vybuch zasypal mrtva téla. Celkem bylo za dva dny zabito 33771
civilnich obyvatel Kyjeva, v naprosté vét3iné Zidua.

I v nasledujicich dnech a tydnech masové strileni
pokracovalo. Jeho cilem byli politic¢ti funkcionatri, sabotéri,
aktivni komunisté, agenti NKVD, asocialni zivly, partyzéani,
dusevné nemocni, bezprizornd mladeZz, a mezi témi vdemi, vzdy
v prvni Fradé& - Zidé. Operace provadé&€lo Sonderkommando 4a a
policejni oddil Rossija-Jug, pricemz  pocet zasttrelenych
vzrostl k 12. ¥ijnu 1941 na 55 432 osob.

Anatolij Kuznécov ve svém dokumentdrnim romadnu Babi Jar
podava svédectvi: ,..hned nad Babim Jarem, je Pavlovova
psychiatricka klinika (..) a stoji tam také starobyly kostelik.

(..) 14. frijna' prijel ke kosteliku némecky oddil pod vedenim

lékare, se specidlnimi plynovymi vozy,'* Jjez Jjsme tenkrat
videéli poprvé. Nemocné do nich nahnali ve skupinach po
Sedesati aZ sedmdesati, nechali c¢tvrt hodiny béZet motor - a

pak vyhodili udusené do jamy. Némci zde pracovali nékolik dni,
klidné, systematicky, Dbeze spéchu, s pravidelnymi prestavkami
na obéd. (..) Na cikdny potraddali nacisté hony Jjako na zvér.
Nenasel Jsem o tom Zzadnou oficidlni zminku, ale Ciké&ni na

Ukrajin& byli bez prutahtd likvidovani jako Zidé.

%1941
1 otzv. Gaswagen
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Rozhodujici vyznam mél obc¢ansky prukaz. Kontrolovali jej
na ulicich, kontrolovali jej ptri domovnich prohlidkédch. Dale
byl dileZity zevné&jsek. Cernovlasi a c&ernooci 1lidé s dlouhym
nosem aby se radsi ani neukazovali wvenku. Do Babiho Jaru

vozili celé cikanské tabory a ti chudadci snad do posledni

chvile netudili, co je &eka"“.V

Neékolik desitek metrt od okraje rokle, kde probihaly
popravy, byl na misté byvalého Syréckého letniho wvycvikového
tdbora vybudovadn stejnojmenny tabor koncentracéni (jedna z 53
pobocek koncentraé¢niho téabora Sachsenhausen), ,urdeny pro na
smrt odsouzené =zajatce, komunisty, <¢&leny odbojovych skupin,
partyzany, zidy a ty, kteri se vyhnuli nucenym pracim
v Némecku"“.'® 0d =zari 1941 prezivali vézni pouze pod Sirym
nebem, bardky pro priblizZné 3000 osob byly postaveny az na
jare 1942. Jako vétsina koncentrac¢nich tabortd byl 1 Babi Jar
Castecdné veden Jjako téabor pracovni. ,Napred 1lidi prosté
st¥ileli, ale jako dobrym a dimyslnym hospodadftim jim to nedalo
a vynalezli ,tovarny smrti%, kde 1lidi ptred zavrazZdénim jesté
vyuzitkovali.“® Préace spoc¢ivala v hloubeni zemljanek pro
ubytovani nové prichozich uvéznénych, v odnaSeni =zeminy,
kdceni strom a myceni parez®, protoze ,Némci se citili 1lip,
kdyz méli kolem sebe holé prostranstvi“.?” Z jedné skupiny
obyvatel tédbora byla vytvofena pojizdnd brigadda, kterad pod
prisnym dohledem Jjezdila do Kyjeva stavét duam pro Gestapo.
Zeny byly zaprahdny namisto koni do povozli,, na nichZz se
odvazely tézké predméty a odpadky. Jednou z nejlehéich forem
prace v tébore Dbyla ,zasSivarna“ v dilnadch, kam se dostali

ovSem pouze temeslnici, tj. krejc¢i, truhldri, zamecnici apod.,
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Kuznécov, A.: V rokli c¢ekd smrt, Praha 1968, str. 79-80
Ecradrepa-HaxmaHOoBMU: Babum fAp: dyejoBek, BJACTb, MccTOopuda, kHuMra 1, str. 171
®Kuznécov, A.: V rokli &ekd smrt, Praha 1968, , str. 168
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ktetri provadéli udrZbu tébora. ,Na odlehlé plani vyrustaly
divné budovy, kam Némci také posilali c¢cast véznt. Stavba byla
prisné tajnd a kdo tam 8el pracovat, uZ se nevratil.
(Tajemstvi Dbylo odhaleno mnohem pozdéji - v Babim Jaru
budovali Némci pokusnou mydlarnu, kde chtéli vyrdbét mydlo
z mrtvol, ale stavbu nedokonc¢ili.)%“#

Tabor mél svou vlastni samospravu, tvorenou samotnymi
vézni, (tedy  kyjevskymi obcany) . Velitelem  tébora Dbyl
sturmbannfithrer SS Paul von Radomski a Jjeho zastupcem
rotenfihrer SS Rieder, prezdivany Zrzek, vyhlaseny sadista.
V sadismu téZ ,vynikal Cech Anton,?* oblibenec a prava ruka
Radomského. Nad Zenami méla dozor ruskd divadelni herecka,
pétadvacetiletd Liza Loginovovéa, Antonova milenka; v sadismu

si s nim v nidem nezadala“.?®

V tédbotre bylo béZné muceni -
biti holemi, kopance, béh ulickou apod. Oblibenou zabavou
dozorctu byla tzv. ,estrdda“™ nebo téz ,Lkoncert™ - wvézni se
postavili do tady a prtri rozpocitédvani byl nap¥. kazZdy desaty
zastfelen. ,Nejvic umirali Zidé a ©poloZidé =ze Zidovské
zemljanky, kterym Némci se samorostlym ,humorem™ fikali
Himmelkomande - nebesky oddil™“.?*

Saty véziové nedostavali, po pfichodu do tébora jim byl
zabaven odév, takZe se véts3inou vs3ichni snazili dostat 3aty
mrtvych. Co se stravy tyce, denni pridél sestaval =z ranni
tmavé tekutiny (pfipominajici  kavu) s chlebem a poledni
studené polévky. Kromé& toho se tu a tam podarilo nékteré
z zen, hledajicich zpoza dratt své muZe v tdbore, ptrehodit
pfes plot kus chleba anebo podplatit u wvchodu ukrajinského

strdznika a poslat ,svému“ vézni pytlik Jjadhel nebo brambory.

Kuznécov, A.: V rokli ¢ekd smrt, str. 170

Anton Proktpek, velitel Syréckého tébora, plvodné vézen
Kuznécov, A.: V rokli ¢ekd smrt, str. 171
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Uvnit?¥ tédbora se také obchodovalo s masem mrtvych kocek, psu,
zajicl a ptakld, uvizlych v dratech nabitych 2200 volty, které
ohranic¢ovaly prostor léagru.

I poté, co se Kyjev v zimé 1941 stal prvnim velkym méstem
plné& ,vycidt&nym“ od Zidl, pokracovala soustfed&na likvidace
urc¢itych skupin obyvatelstva v Babim Jaru, Jjen frekvence
poprav se ponékud zmirnila. Znac¢né€ se zménil vztah nacistické
moci k ukrajinskym nacionalistickym skupindm a ze spojenci se
najednou stali neptréatelé. ,V Kyjevské oblasti se boj proti
komunisttm do znac¢né miry zménil v boj proti ukrajinskym
naciondlnim  skupinam. (..)Vyslechy c¢lenu skupiny kolem  S.
Bandery?” v posledni dobé znovu dokazuji, Ze Banderovce nelze
primét k zadné formé pozitivni spolupréce. Proto nezbyva nezZ
toto hnuti definitivné znic¢it. (..)Od prosince 1941 do unora
1942 Dbylo véznéno a poté =zastt¥eleno mnoho ukrajinskych
nacionalist®, kteri v prvnich mésicich okupace Zili v iluzi o
rovnopravném partnerstvi s hitlerovskym Némeckem. “?®

Jinymi zvlastnimi akcemi byly zminénd likvidace 800
pacient®® Pavlovovy psychiatrické 1écebny, =zajatych namornikl
Dnéprovské brigady Pinské flotily nebo fotbalového muzstva
kyjevského Dynama, obvinéného ze sabotaZe a ucasti v odboji.
Pravé s ohledem na cCasté sabotaZe rozhodl vrchni velitel
Kyjeva, generdlmajor Eberhard, Ze jako odplata za kazdy dalsi
akt sabotdZe nebo Zhd¥stvi bude zastfeleno vzdy vice obyvatel
Kyjeva. Nejpozdéji od konce roku 1942 ,Némci =zacali se
systematickym =zabijenim obyvatel Kyjeva. Kromé& 7Zidd byli

strileni stranic¢ti a soveétsti funkcionéri, 1lidé télesné

?% Bandera, Stepan Andrijovic¢ (1909-1959), predstavitel Organizace ukrajinskych

nacionalisti (OUN), zakladatel Ukrajinské povstalecké armady bojujici za
samostatnost Ukrajiny, v podstaté proti vSem, zavrazdén na pokyn ChrusSceva

v mnichovském exilu

26 EcradreBa-HaxmanoBuu: Babuir fAp: yesioBek, BJACTb, MCCTOpHUs, kHuMra 1, str. 128
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postiZeni, valecni =zajatci atd. Kazdé utery a patek pfivazeli
auty ke srazuam rokle zatcené a strileli je.“’ Byla sem také

privazena téla mrtvych odjinud.

27 .
EcradreBa-HaxmanoBuu: Babuir fAp: yesioBek, BJACTH, MCCTOpHUs, kHura 1, str. 271
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2.4. Babi Jar do konce valky

Paul Blobel?®® v roce 1947 pri predbézném  vyslechu
vypoveédél, Ze uz v Cervenci 1942 obdrzel rozkaz zlikvidovat
stopy poprav vykonanych némeckymi Dbojovymi jednotkami na
vychodnich tzemich. ,Vytvoril tzv. 0ddil 1005, tvoreny vézni,
jejichZz Ukolem byla exhumace a likvidace ostatkd obéti poprav,
a péti prislusniky SS, specialistdl na zametdni stop po
hromadnych masakrech. Po skonc¢eni prace v tom kterém misté
Babiho Jaru byli vZdy vS8ichni wvézni 0Oddilu 1005 zastteleni a
na jejich misto dosazen stejny pocet dalsich.“?
Nejpodrobnéji popsal situaci v Babim Jaru byvaly ptrislusnik
Ukrajinské policie N.A. Pacora. ,Mésic pred odchodem Némcu
z Kyjeva nechalo veleni SD* postavit wvné tébora (syréckého)
vysoké ploty, za kterymi vykopavali vézni posttilené sovétské
obcany a v prubéhu mésice Jjejich téla spalovali. Spalovani tél
probihalo v Babim Jaru, kam svaZeli téla sovétskych obcanua 1
odjinud. V dobé spalovani tél jsem byl nejednou v tédbore jako
dozorce a velmi 3Spatné Jjsem snaSel ten zapach. Bylo wvidét, zZe
z Babiho Jaru stoupd neptretrzité, dnem i noci dym. Zapach z
hoticich té€l se nesl po celém tabofe az na kraj Kyjeva. Videél
jsem, Jjak vézni vykopavali téla a prendsSeli je na mista, kde
byla spalovdna. To v$e se délo utajené, beze svédka. Vézni,
kteri mrtvoly vyzvedavali a pfenaseli, byli zastfeleni a
jejich téla rovnéZ spalena. To proto, aby Némci ukryli své
zlo¢iny, kterych se dopustili proti sovétskym obcantim. Ostatni
vézné =z tébora(..)pfesunuli na nadrazi a vojenskym transportem

odvezli do Némecka."“ 3

2% Blobel. P., (1894-1951), standartenfithrer SS, velitel Sonderkommanda 4a

29 Wiehn, E.R.: Die Shoah von Babij Jar: Das Massaker deutscher Sonderkommandos an
der judischen Bevolkerung von Kiew 1941, Konstanz 1991, str. 371

%% sicherheitdienst, zpravodajska sluzba budovand od 30. let Reinhardem Heydrichem
31 EcradreBa-HaxmauoBuu: Babui fp: yesioBek, BJACTb, MCCTOpHUs, kHura 1, str. 287
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28. zari 1943, v ptredvecer 2. vyro¢l masakru kyjevskych
Zidad v Babim Jaru, dokoncila skupina vé&zil jednu =z peci, ve
kterych se téla spalovala. Pochopili, Ze Jji stavi pro sebe a
v noci se domluvili, Ze se pokusi o uték. Za svitani wvyuzilo
30 wvéznad momentu prekvapeni a ze zemljanky, ve které
,bydleli“, se rozb&hli na vSechny strany. Ut&k preZilo 18
z nich, ostatni byli zastreleni.

6. listopadu 1943 Kyjev osvobodila vojska 1. ukrajinského
frontu. Ve mésté, které mélo pred valkou 930 tisic obyvatel
jich zbylo 180 tisic. Za dva roky okupace jich =zahynulo 200

tisic, z toho vice nez 100 tisic v Babim Jaru.
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2.5. Povalec¢né plany

Po odchodu okupac¢ni spravy bylo treba zacit s obnovou
mé&sta, které bylo ve znac&né& zuboZeném stavu. Skody v oblasti
priumyslu a méstského hospodafstvi byly vycisleny na 10 miliard
rubld. 7 toho Sev&enkovského (dfive Molotovova) obvodu se
tyvkalo asi jen 1% z toho, coz ovSem nebylo déno tim, Ze by zde
Skody byly men$i nez jinde, ale tim, ze tu pred valkou bylo
mnohem méné prumyslovych objektt.

,Ihned se =zadalo s obnovou mé&sta. Cistily se ulice,
opravovaly se verejné 1 obytné Dbudovy. Uz treti den po
osvobozeni =zac¢ala fungovat kovarna. 12 dni po osvobozeni byl
opraven most pres Dnépr, 20. den Dbyl v podnicich obnoven
privod elektriny. Zacaly pracovat pekarny, mlékarna,
masokombindt. K 1. lednu 1944 bylo v provozu 100 zavod.“*

Vzhledem k ohromnému mnozstvi 1idi, kteri se vraceli do
Kyjeva bylo tteba tesit nastalou bytovou krizi. V ¥ijnu 1944
byla rozhodnutim kyjevské radnice prevedena <¢ast uzemi Babiho
Jaru na jeden rok pod spravu Kyjevskych Stérkoven,?® které zde
zahajily tézbu pisku pro cihelny. V Planu obnovy a
hospodarského rozvoje mésta Kyjeva v letech 1946 - 1950 se
rovnéZz v tomto obvodé pocitalo se stavbou nékolika zavodl a
tovaren, obnovou inZenyrskych siti a silnic. Babi Jar se vsak
v tomto ohledu neménil a jak je patrno z dokumentd planovacich
komisi téch let, o =zasadnich zménach reliéfu tohoto Uzemi se
ani neuvazovalo. Jedinkrat je Babi Jar v ,pétiletce 1946-1950"
zminén a to v souvislosti s vysadbou parku, na ktery bylo
v roce 1950 wvyc¢lenéno 350 tisic rubld, ze zaméru vsak stejné
nakonec seslo. V ,Pétiletce“ se také predpoklddalo obnoveni

kyjevskych pomnikd a pamdtnikti, =zaroven se planovala stavba
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Ecraprera-HaxmaHoBUuu: Babum fAp: ueJjioBek, BJIACTb, MCcTOopuda, kHura 1, str. 188
KmueBckoe kapbepoylpaBJieHME

24



novych - pamdtniku 30. vyro¢i vlady sovétd v roce 1948 a
pomniku obétem fasSistického teroru v Babim Jaru.” Autorem
tohoto projektu byl hlavni architekt mésta A. Vlasov ** (mimo
Jjiné 1 autor projektu obnovy Krescatiku) a bylo na néj
vyClenéno 800 tisic rubld. Podrobnosti rozvedeme v kapitole o
pomnicich.

K pochopeni duvodu, prol ze stavby pomniku nakonec seSlo,
je treba uvést $irsi spolecensko-politické souvislosti v
tehdejsim Sovétském svazu. Pro sovétskou moc se stal Babi Jar
nechténou pripominkou tragickych disledkd antisemitismu, ktery
se po II. svét.vdlce v Rusku a na Ukrajiné zacal opét znacné
rozméhat, hlavné kvali rostoucimu nacionalismu, vyvolaném
agresivni celondrodni Stalinovou propagandou, Vv ramci niz
udélal =z druhé svétové valky druhou valku vlasteneckou.
,S1lici nacionalismus na Ukrajiné byl sice maskovan
pokryteckymi hesly o internacionalismu, ale naplno se projevil
ve formé oficidlniho dotazniku s péatou kolonkou zjistujici
Narodnost, pricemz upfednostniovala se ta spravna, tJ.
ukrajinska“.** Zidovské ob&ti v Babim Jaru se k pfib&hu o
hrdinném sovétském 1lidu, obétujicim sebe sama k obrané pred
zaketrnym neptritelem, nehodily. A zvlasté poté, co zacaly
vychazet najevo neprijemné skutecnosti ohledné kolaborace
mistnich obyvatel s okupac¢ni moci a téz fakt, Ze mnoho
Ukrajinci (stejné jako Lotyst a Finl) zpocatku némeckd vojska
vitalo jako osvoboditele od bolSevického utlaku. ,Zidi, Poléaci
a Rusové - nejlitéjsi nepratelé Ukrajiny"“,’ hlasal Jjeden
malovany plakadt v ulicich Kyjeva po Jjeho obsazeni Némci.

Ostatné samosprava syréckého tédbora byla tvorena vézni tébora,

Ecraprera-HaxmaHoBUuu: Babum fAp: ueJjioBek, BJIACTb, MucCcTopuda, kHMra 1, str. 191
hlavnim architektem mésta Kyjeva v letech 1943 - 1947

Xenrtora, C.: Inamsa Babwero fpa, C.-llerepbypr 1997, str. 46

Kuznécov, A.: V rokli cekéd smrt, str. 35
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tzn. mistnimi obyvateli. Podobné tomu vsak bylo i v tédborech
v Polsku a také tr¥eba v Ceskoslovensku - v romském tabote
v Letech u Pisku.

Antisemitismus némecky byl sovétské moci proti srsti Jjako
pripominka Zivého antisemitismu ruského. Do téchto let totizZ
spadd 1 sovétskd verze ,konecného tesSeni Zidovské otazky“ -
vytvoreni Zidovské autonomni republiky na Dalném vychodé,
paranoidni boj proti svétovému sionismu a bezndrodnimu
kosmopolitismu rozpoutany procesem s Zidovskymi lékari
v Kremlu,*® po némz Dbyli po celém SSSR propousténi =ze
zaméstnani zidovsti lékari, lékarnici, farmaceuti atd.
V umélecké sfére se tato propaganda projevila uZz v lednu 1946
opétovnym tazZenim vrchniho kulturtrégra socrealistického uméni
A. A. Zdanova proti formalismu a apoliticnosti v umé&ni. Svou
pozornost uptrel =zejména k satirikovi Michailu Zoscenkovi a
badsnifce Anné Achmatovové a také do fad skladatelskych. Za
predstavitele Skodlivého formalismu v hudbé Dbyli oznaceni
zejména Sostakovig, Prokofjev, Mjaskovskiij, Chac¢aturjan,
Popov, Kabalevskij a Sebalin.

Dochazi téZz k dodnes nevyjasnéné vrazde (oficidlni verze
mluvila o nehodé) Jjednoho 2z nejleps$ich predstavitelll kréale
Leara Solomona Michoelse v Minsku v lednu 1948, jsou
likvidovany Casopisy psané v  jidis§, jako nepotfebny je
rozpudtén Zidovsky protifasisticky vybor, ktery se tolik
osvedc¢il za valky.

Ucast sové&tskych ob&antl na zv&rstvech pachanych némeckymi
jednotkami na Uzemi SSSR v letech 1941-1943 byla hlavnim
divodem zakazu vydani Cerné knihy* spisovatel®l Grossmana a

Erenburga, ktera tyto zloc¢iny explicitné pojmenovavala.

% 1952
39 UepHas KHUT'A, pen. ['poccMmaH — 3Dpenbypr, Mepycammm 1980
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V zajmu Strany v3ak bylo vytvofrit obraz sovétského obc¢ana =za
valky jako hrdinného obrance Sovétského svazu. Zakazovala a
potlac¢ovala tedy vsSe, co tento obraz néjak naruSovalo. Proto
dlouho nesmél vyJjit romén Viktora Né&krasova V zdkopech
stalingradskych *°, v némZz autor 1i¢i bitvu u Stalingradu
z pohledu dezorientovanych a vyhladovélych wvojaklt, kteri se
spise nez na néjaké soveétské veleni mohli spolehnout jen sami
na sebe a svou intuici. Nékrasov byl ostatné Jjednim z téch,
jeZz od konce valky kazdy rok v den vyroc¢i masakru chodili
pokladat kvétiny k Babimu Jjaru. V zari 1961, u prilezitosti
dvacidtého vyroc¢i masakru, se u Babiho Jaru ses3lo velké
shromdzZzdéni. Nékrasov ve své treli vznesl pozadavek, aby byl na
misté tragédie vztycen pomnik, za coZz byl nédsledné obvinén z
,0rganizovani sionistickych shromé&zdéni“.*

Obdobné problémy s publikaci jako Nékrasovav valecdny roman
mél rovnéZ jiZz citovany dokumentdrni romé&n Anatolije Kuznécova
V rokli cekda smrt *, ktery popisuje Zivot obyvatel Kyjeva =za
okupace z pohledu tfinactiletého chlapce, pfedev3im vsak
prindsi délezZzitéd fakta o struktufe syréckého tédbora a vypovédi
1idi, kteti jej pfezili.

Stranic¢ti wvuadcové se snazili vSemozné zamezit Jjakékoli
zmince o Babim Jaru, tu zakazy, tu priznacnou bagatelizaci
uddlosti typu: ,Babi Jar? Tam kde st¥ileli Zidy? Pro& je porad
pripominat!?%“®

Mluvime o dobé, kdy okolni svét a predevsim sami obyvatelé
,nejveétsdi zemé sveéta“™ nevéricné prihlizeji tomu, Ze se Rusko
po prozitych hrtazach druhé svétové valky nejenze

nedemokratizovalo, ale naopak se milovymi kroky wvraci zpét
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k praktikdm let tficatych. Vidyt v roce 1952 dosadhl pocet
véznénych v systému tébort (GULAG) neuvéftitelnych 12 milidént
osob, tedy nejvice v historii Sovétského svazu!

Ani prosluly Chruscovav projev na  XX. sjezdu
Komunistické strany Sovétského svazu (KSSS) a nasledné ,téani“
na véci mnoho neméni. Méni se zpusoby, nikoli v3ak systém.
Hromadné vrazdéni je eufemisticky vysvétleno kultem osobnosti,
takzZe namisto odhaleni zloc¢inné podstaty systému je karan Jjeho
zcela prirozeny projev. Zatimco ve 30. letech byli 1idé bézné
odsuzovani k smrti ¢&i nucenym pracim v tédborech (z obéti ,se
jménem™ zminme Nikolaje Gumiljeva, Osipa Mandel3tama,
Vsevoloda Mejercholda ¢i Daniila Charmse), v letech 50. a 60.
se trestéd ,pouze“ zdkazem cinnosti, vézenim nebo vyhnanstvim.
Typicky Jje v téchto souvislostech proces s basnikem Josifem
Brodskym, JjenZz jeSté v roce 1964 stanul pred soudem ,Jjako
prizivnik - protoZe nemél oficidlni povoleni k prekladatelské
zivnosti, povazZované =za privilegium téch, kdo se poslusné
za¥adi, a bez schvaleni vrchnosti nemohl Dbyt uznan ani jako
basnik"“.* Jak to sam pozdéji komentoval, byt basnik a k tomu
zid, to Jje pro sovétskou represivni moc neodolatelna

kombinace!

44 Arnautova, M.: Doslov in: Brodskij, J.: Rimské elegie, Praha 2004, str. 15
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2.7. Kurenivskad tragédie a jeji nasledky

Definitivni konec predvalec¢né podoby Babiho Jaru prineslo
rozhodnuti zaplavit je] kaly pfivedenymi potrubim
z blizkych Petrovskych cihelnych zavodud. Cilem bylo srovnat
nerovny terén prostranstvi tak, aby bylo mozno jej v budoucnu
zastavét. Nad moralni strankou véci se samozrejmé nikdo
nepozastavil. Aby se zabranilo pripadnym sesuvim naplavené
zeminy, byly ve vybéZcich rokle postaveny ochranné naspy,
Sachty a potrubi k vypousténi prebytecné vody. Kal wvznikly
rozpusténim neprilis k tomu ucellim vhodného materidlu, tak od
roku 1954 zaplavoval Babi Jar a postupné ménil jeho reliéf.

Na c¢etnd varovani geologl a inzZenyrt Kyjevoprojektu,* Ze
hréaze v Babim Jaru hrozi katastrofou, nikdo fakticky
nereagoval, a tak se 13. bfezna 1961 protrhla ochrannd hraz a
ohromnéa, az c¢tyfmetrova vlina bahna se vyvalila doll smérem ke
Kurenivce. ,Nasledky byly katastrofdlni. Jak se piSe ve vladni
zpravé, nasledkem katastrofy zem¥elo 145 1idi, 143 Jich
skon¢ilo v nemocnici. Podle neoficidlnich zprav vsSak ptrislo
v disledku kurenivské tragédie o zivot az 1500 1idi. Byly
znic¢eny obytné domy, zatrizeni stadidnu Spartak, tramvajové
depo. M

Likvidaci nasledkua havarie vyuzila meéstska sprava
k definitivni preméné terénu Babiho Jaru, rokle byla zasypana
a preklenuta ¢tyrproudovou silnici navazujici na nové
budovanou okruzZzni magistralu mésta. Vznikla tak nova ulice
NovookruzZnaja (dnes ul. Oleny Teligy), do niZz byla pfres Babi
Jar prodlouzZena ulice Melnikova a Dorogozickaja. Bylo

rozhodnuto o} likvidaci starého zidovského a karaimského

45
46

KneeponpoekT
AnmcuMOB, A.: KypeHeBckuy notromn: KypeHeBckasa Tparenus, 13 mapra 1961 roma, Kues
2003, str. 13
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htbitova, na Jjejichz misté byla naplanovana vysadba ,zelené

[

zoény“Y. V roce 1962 pak bylo v zdjmu rychlejsiho rozSirten
televizniho signdlu na Ukrajiné prijato usneseni o vystavbé
radiotelevizniho komplexu v Kyjevé. ,V roce 1973 na mistée
starého zidovského h¥bitova wvznikla budova Telecentra, hned
naproti pres ulici Mélnikovu, na misté starého vojenského
htbitova, vyrostla 382 m vysokd televizni véz a sportovni
komplex ,Avantgard“ a v Babim Jaru vznikl na plosSe 118 ha Park
kultury a oddechu. (..) V roce 1980 byl park dokoncen a rokle
prakticky zmizela z povrchu zemského.“

Na Gzemi zhruba odpovidajicimu poloze syréckého
koncentra¢niho tébora vyrostlo od roku 1959 nékolik bloka 5
poschodovych domt. Pri vSech stavbadch délnici samozrejmé
nachézeli zna¢né mnozstvi lidskych ostatka. Rozhodnutim
obvodniho oddéleni KSU" byly ptreneseny na blizky Lukjanovsky
h¥bitov.

47
48

Ecraprera-HaxmaHoBUuY: Babum HAp: uejioBek, BJIACTb, ucCcTopuda, kHura 1, str. 203
Komunistickd strana Ukrajiny
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3. Poezie - pamét Babiho Jaru

3.1.Smélost-smésnost-odvaha / Jevtusenko-Markov-Marsak

Geneze basné Babi Jar Jevgenije JevtuSenka® Je zcela
typickd pro obdobi iluzivniho ,chrusc¢ovovského tani“. Pro tu
dobu je ptriznac¢né rcéeni, ze ,leccos uz se mohlo, ale malokdo
védeél, Ze uz se muze.“

K Babimu Jaru wvzal Dbéasnika JjiZz zminovany Anatolij
Kuznécov, byvaly spoluZzidk z moskevského Literdrniho institutu,
s nejvetsi pravdépodobnosti v dobé likvidace nasledkua
kurenivské tragédie, tj. koncem 1éta nebo =zacdtkem podzimu
1961.°° »JevtuSenko zacal skladdat svou basen v den, kdy Jjsme
se spolu $1i podivat k Babimu Jaru. Stédli jsme nad srazem a Jja
jsem vypravél, jak a kudy hnali 1idi, jak potom voda z potoka
vyplavovala Jjejich kosti, Jjak to Dbylo s nasim bojem za
pamatnik, ktery stejné dodnes nestoji. Han Babum  HApowm
naMsTHMKOB HeET.., zadumane tekl JevtuSenko a ja tu vétu pozdéji
poznal v prvni strofé basné.™*

JevtuSenkova verze je shodna, pouze jesté dodavéa, Ze ,bkdyz
v soumraku snédSejicim se na Dnépr uvidél nekonelné fady stint
déti, zZen a starct (..)%,” dal Kuznécovovi radu - napsat o tom
vSem. Vzapéti dodava cosi intimniho o jeho erotickém Zivoté a
jesté cituje rozhovor Kuznécova pro The Observer, v némz se (v
té dobé Jjiz v anglické emigraci Jjako spolupracovnik ruské
redakce Radia Svoboda) spisovatel vyznadvad ze své spolupréace
s KGB a =z toho, ze donasel na své sovétské kolegy -
spisovatele, mimo jiné, Jjak predpokladd basnik, 1 na néj. Je

tteba dodat, Zze to v3e JevtusSenko publikuje v dobé, kdy uz

12 % 1933

dosud nepotvrzeno (=pozn. aut.)

KysHeuor, A.: Babuit fAp. PomMaH — IOOKyMeHT, 3anopoxbe 1991, str. 5
ErTymenxo, E. A.: Bojuwmy nacnopt, Mockea 1998, str. 431
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Kuznécov nezil (zemfel pf¥i autohavarii)®’. Mluvime o tom
(s trochou ironie) proto, Ze chceme poukdzat na rys, ktery je
pro Jevtusenka typicky, a s nimz se budeme setkdvat 1 pri
jinych ptilezitostech, totiZz na ,aktivismus™, diky némuZz se
citi byt hybatelem udédlosti a arbitrem pravdy, a diky némuZz se
proslavil.

Hotovou basen prinesl do redakce cCasopisu Literaturnaja
gazeta, Jjehoz byl pfispévatelem. Redaktori si podle =zvyku
nejprve vsSichni poridili kopie, to pro pripad, Zze by ,nebyla

2 z

schvalena“ nesméla vyjit. Po nékolikahodinovém véa&hani a

a
zkoumani &éfredaktor® versSe ,pustil™. Jak Jjsme uvedli vySe -
neslo o to, Ze by se nemohlo, nybrZz o to, Ze nikdo nevédeél, :Ze
se mtZze. To Jje zakladni dilema obdobi ,chrusc¢ovovského téani."
,Problémy byly nakonec vytreSeny a vydani schvaleno. Jevtu$enko
se vypravil do tiskdrny. - Délnici mi tiskli &ruce.. Prvni
vytisky novin mi padaly k nohé&m. -%“*

Basen vysla 19. zari 1961 vklinénéa mezi dvé
sneutralizacni™ Dbasnicky s kubanskymi motivy a vzbudila velky
ohlas. 0d deékovnych a dojatych reakci azZz po odsuzujici
kritiky. JevtuSenkovi Dbylo vycitdno nepatriéné zdaraznovani
zidovskych obéti. Nejvetsi odpor vyvolalo predevsSim
pojmenovani a odsouzeni tradi¢niho ruského antisemitismu
v zavérecné strofé béasné:

EBperickoy KpOBM HET B KPOBM MOEl,
HO HEHABMCTEH 3JI000M 3aCKOpPY3J10M
A BceM aHTwuceMyuTam,

KakK eBpeyr

W rmoroMy -—

S HacTosSmmi pycckup! °°

>3 1979

V. A. Kosolapov

Xenrtora, C.: Ilnmamsa Babwero fpa, C.-llerepbypr 1997, str. 48
text celé béasné viz priloha
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Za nékolik dni se objevila v rubrice Novyje stichi
Casopisu Literatura i zizn * osmislokd versSovand reakce
Alexeje Markova - Mom orBer. Otisténa byla spolu se tremi
velmi Jjednoduchymi, ver3ovanymi texty s pravidelnymi rymy typu
MecTa - Meura, BHepenu - VXOIu. Markov Jevtusenkovu
syntakticky pomérné slozitou strofu o ruském antisemitismu

v oz

,rozlusStil™ tim nejjednoduddim zpusobem:

Kakort OH HaCTOSIMM PYCCKMUMI,
Korma 3abmul OpPpO CBOM HAapoOL.
Iyma, uyro OpoKM, cTajsga y3KOH,
IIycTori, 4UTO JIECTHMYHELR! MOpoJeT.>®

Urovenl té&chto ver3u vypovidd o autorovi leccos a mané
pripominad dilko grafomanovo. Jenze procteme-1i si podrobnéji
sovétské literdrni cCasopisy téch let, =zejména pravé rubriky
novych versdy, prekvapive casto v nich najdeme  podobné
,zdarilé“ texty nejednoho pozdéjsiho redaktora téch kterych
novin nebo Cdasopistl a samozfejmé& Cclena Svazu sovétskych
spisovatelda. Svazactvi Dbylo zrejmé nakazZlivé.. Markovova béasen
je z téch, které Je mozZné s klidnym svédomim ignorovat.
JevtuSenko vSak, véren svému paktivismu™, pfispéchal

s ironickou a rovnéz versSovanou odpovédi Mor orBeT MapkKOBY:

Bunartes, 4YTO HalmMM HOPOLUIEIM BOMTO,
Eme cMmepnuT M BO3MTCA B Tebe.
lla, EBTyImeHKO OuJI aHTUCEMUTA

W pammn B ceppre umeHa CCI. °°

Jiného druhu Jje dalsi =z rodu ,odpovédi“, kterou napsal

Samuil Marsak.® Stoji za pozornost, Ze svou rovnéz versovanou

57
58
59

In: Jlureparypa ¥ Xxu3Hb, 1961, 24. zAari
celd béasen viz ptiloha
cely text viz ptriloha

33



reakci napsal 74-lety ,zaslouzily umélec“ necelé ttri roky pred
smrti. Jednoduchd& forma pripomind poetiku charmsovskych bajek
- ptripomenme, Ze Jjako vedouci détského oddéleni Statniho
nakladatelstvi v Leningradé vzal ve 30. letech ,pod svou
ochranu“ D. Charmse a A. Vvé&dé&nského, ale také J. Svarce nebo
B. Zitkova. Mar$ak, ackoli nemusi, verejné& se stavi na stranu
JevtuSenka a Markova s jeho ,obcanskym postojem“ odkazuje
k Cernosotnénskym tradicim hluboce zako¥enéného ruského
antisemitismu.

BeUT B IIapPCKOE BPEMS M3BECTEH I'€POM
IIo mmeHM — MapkoB, IO KJIMUKe BTOpoOI,
OH B Jlyme ckaHIaawi, B I'azeTax M[ucai,
Bcro xm3HE OT eBpeeB Poccwmio cracasi.
Haponm cTajsl XO3SMHOM PYCCKOM 3EeMIIHA.

OT MapKOBEIX HNPEXHMX PoCCuio CHacJjii.

VM BOT BEICTyHaeT CEeI'OgHA B I'aszere

FEme omgmH MapkoB, Tenepb yxe TpeTur.®

V dalsim C¢isle cCasopisu Litératura i zizn vys$el na stejném
misté obsdhly <¢lanek redaktora c¢asopisu D. V. Starikova s
ndzvem O jedné bdsni.® Starikov ve svém textu plném
socialistickych klisé obvinuje Jevtusenka z rozpoutéavani
nendvisti mezi nédrody. ,Pro¢ se zrovna ted, v roce 1961, vraci
Jevgenij JevtuSenko k tomuto tématu? Mluvi snad proto o Babim
Jaru, aby ochrédnil svét pred fasismem? Anebo snad proto, Ze
nemtize dal mlcéet k hysterickym vylevam zapadonémeckych
revand$istickych zrad? Anebo proto, Ze chce svym vrstevnikim a
vrstevnicim ptripomenout hrdinstvi, vzdor, slavu a veliké obéti
nasich otct? Nic takového. Strmy srdz Babiho Jaru inspiroval

mladého sovétského literata pouze k napsani basné o

antisemitismu! A mysli-1li dnes na ty, ktefi zde zahynuli, na

0 Marsak, S.J. (1887-1964), rusky basnik, spisovatel literatury pro déti a

prekladatel anglické literatury
®l cely text viz pfiloha
62 Crapukos, IO. B.: 06 OOHOM CTMUXOTBOpPeHMUM, In: JlurTeparTypa M Xmu3HbL, 1961, 27. zAari
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,zastrelené starce™ a ,zastrelené déti“, mysli jen na to, zZe
to byli Zidé. To se mu zdad byt tim nejdilezité&jsdim,
nejpodstatnéjsim a nejsoucasnéjsSim! (..) Pratelstvi nasich
ndrodd je dnes pevnéjsi nez kdy jindy. Ptejme se, prol redakce
vSesvazového kulturniho casopisu umoznuje JevtuSenkovi uréazet
Uspéchy leninské narodnostni politiky takovymi vyroky a
vycitkami, které nelze oznac¢it Jjinak neZ jako provokaci? Ve
jménu c¢eho se zde Jevtusenko ze vSech sil snazi prekricet
vitézny hlahol nasi prace?(..)Badsenn Babi Jar Jje psana
z burzoaznich pozic a Jjde Jednoznac¢né proti komunistické
ideologii™.® VSimnéme si - ani slovo o hromadném hrobé zalitém
tunami bahna, které reprezentuji onen ,vitézny hlahol na$i
prace!™

Objevily se dokonce hlasy ironizujici vers
EBperickoM KpPOBM HET B KPOBM MOEH
s poukazem na to, zZe v JevtuSenkové rodisti (s poetickym
ndzvem Craximsa 3Smma v Irkutské oblasti) kdysi davno pusobila
zidovska sekta, jejiz ¢&lenové byli sice narodnosti Rusové, lecd
hldsili se k judaismu a vyznavali zZidovskou viru a tradice.
Obyvatelé vesnice vs$ak byli ve 30. letech v rdmci Stalinova
programu nasilného presidlovani v podstaté roztrouseni po
celém Rusku, takZe se spolecCenstvi rozpadlo.

Basen Babi Jar pres vsechny neptrijemnosti pfinesla svému

®

autorovi velky uUspéch a popularitu, zejména na Zapadé. To, Z
vibec vy$la a nezastavila 3Ji cenzura, byl velmi dtlezity
moment pro poznani 1idi v Sovétském svazu, Ze se neéco déje, Ze
uz ,se muaze“.

JevtuSenko ztélesnoval novy proud v ruské literature, tzv.

obcanskou poezii a vlbec celou generaci ,Sedesatnika“ (mimo

8 Tn: Jlureparypa u xmu3Hb, 1961, 27. z4a¥i, str. 3
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néj zejména RoZdéstvénskij a Voznésenskij®), kterd se vuci
moci vyjadrovala sice kriticky, ale v podstaté s respektem.
Funkcionaf¥skym slovnikem receno, splnovala kritéria oné
rkonstruktivni kritiky“, po niz se ve Strané bude volat az do
paddu Zzelezné opony.

JevtuSenkova poezie Jje Jjednoducha, srozumitelnd a snadno
pristupnd Sirokym vrstvam ctendft ¢i posluchac¢t. Jeho versSe
jsou plebejsky primocaré a nesmlouvavé. RAad pronasi vselijakéa
bandlni moudra a mravni ponauceni, rad pranytuje své okoli,
apeluje na spolecCnost a moralizuje. Z ver3u Jje zretelnd snaha
byt basnikem - svédomim néroda, arbitrem a podnécovatelem
novych mySlenek, karatelem Spatnosti atd.

Jlydiume m3 I[IOKOJIEHUSI,
IIBecT BaM — He yBAZaTh!

Bam ners, BaM OT COJIHIIA XMYyPHUTHCH,
HO 6ynyT u 6enel u 60jb...

Je otézkou, jestli se takovou autoritou JevtusSenko opravdu
stal, &i zda ztstalo spie u vlastni nenaplnéné touhy. Ze v3ak
tato touha byla velikéd, je zfejmé =z uGvodu k znacné tendencni
poémeé FBparckas I5C, oslavujici velikost 1lidského ducha na
tématu stavby ob¥i hydroelektrarny, za¢inajici proslulym
versSem
IlosT B Poccmm — OoJpme yeM rnosT!

V nasledujicich strofach ambicidézni skladby si vold Jevtusenko
na pomoc velké ruské basniky - Puskina, Lermontova, Nékrasova,
Bloka, Pasternaka, Jesenina a Majakovského. Kratkym versem
vzdy postihne, v Cem spoc¢iva genialita jednoho kazdého z nich,

aby v zavéru poprosil o stejny dar pro sebe. Ve vysledku se

o4 Rozdéstvénskij, Robert (*1932), Voznésenskij, Andrej (*1933), rusti béasnici,

v 60. letech vefrejné vystupovali s Achmadulinou, Sokolovem, Okudzavou, a
JevtuSenkem
65 ErTymenko, E.: B3max pykmu, MockBa 1962, str. 145

36



pak tato jakasi kvintesence basnické geniality mad sejit pravé
u néj, resp. Vv poemé&, kterou pojima Jjako opus magnum, a to
nejen své vlastni tvorby, nvybrZz celé ruské literatury.

V kulturnim prosttedi 60. let byl Jevtusenko, vyjadrfeno
dnesnim jazykem, postavou emblematickou. Jeho hvézda od té
doby znacné pohasla a pro dneSniho c¢tendfe Jje vskutku obtiZné
pochopit ptric¢iny Jjeho tehdej$i popularity. Ty Jjsou pomérné
vystizné, 1 kdyZz dosti sarkasticky, vyznacdeny v zajimavé
reflexi duchovniho svéta tzv. Sedesdtnika: ,Hlavnim béasnikem
doby byl Chrusc¢ov. VersSe nepsal, ovsem presto byl, ve vy$sim
smyslu toho slova, béasnikem, jehoZ tvardi impuls Jje obsazZen
v holych vétach, které vytvareji dojem velmi svébytné poezie -
,soucasnad generace sovétskych 1idi Dbude Zit v komunismu'.
Chruscov mél tedy byt hlavnim béasnikem doby. A jeji poeticky
ramec vytvarel pravé JevtusSenko™.°®

Pro tento ,status“™ byl Jevtu$enko v urc¢itych, =zejména
uméleckych kruzich, vniman jako pfedstavitel oficidlni
kultury. Sergej Dovlatov vzpomind na slova Josifa Brodského,
ktery se na adresu JevtuSenka mél kdysi vyjadrit takto:
,Jestli on Jje proti, tak Jj& Jjsem pro!“ ¥ ,Hricka to neni
bdhvijak ostrovtipnéa, jeji smysl Jje v$ak snadno pochopitelny -
konstruktivni kritika jevtusSenkovského typu v mezich zakona je
néco podobné ubohého a zpotvoreného, uslintaného a Zalostného
jako celd idea sovétské ,opravdovosti‘. Reknéme, Ze =z vy33iho
a abstrahovaného pohledu to tak opravdu je. Ovsem soveétskému
¢lovéku zacatku Sedesatych let se JevtuSenkova obratné
rymované verejna vystoupeni namirena proti judofobii,

stalinismu a kariérismu, na obranu humoru a dustojnosti

¢ Bainb II., Tenuc, A.: 60-e. Mup COBeTCKOT'O uejiOBeka, Mockma 1998, str. 30

o7 IOoeynaToB, C.: CobOpaHme coumHeHmyi, ToMm 3, Mockma 1995, str. 321
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sovétské Zeny, musela Jjevit jako néco zcela nového a nanejvys
smé&lého".®®

V téchto souvislostech Jje treba se zminit o vztahu Dmitrije
Sostakovide k Jevgeniji Jevtudenkovi, ktery Dbude daleZity
v dalsi kapitole.
,Velmi mé& rozc¢iluji kritické poznamky napt. na adresu
JevtuSenkovy basné lmop, kterd konc¢i takto:

W Tak -

na CJIaBUTCS OMOP.

OH -

MYXECTBEHHEI UYEJIOBEK.

- Ha, ha, ha. Opravdu to tam je? Opravdu je humor c&lovék? Ha,
ha, ha.
Posuzovatelé a kritici tohoto typu ve mné vyvolavaji neodbytné
nutkdni proti nim aktivné protestovat!“®

Otézka Je, do jaké miry kritici ver3u zesmésriovali
Jevtusenka a zda-1li jim neSlo spise o vyraz rozho¥ceni nad
mnohdy oc¢ividnou banalitou strof. Sostakovidtv 24k, skladatel
Boris TiScCenko v odpovédi na vy3e citovany dopis svého ucitele

pise: ,Nemdm Jevtusenka rad. Pripadd mi, Ze se svymi versSi

©]

braci k tém, ktefi by potfebovali spis pod zamek nebo za

3

¥izZe, a ne rymovanad k&zadni. Mnohem dustojnéjsi a vlastné 1
smélejs$i mi pripadaji MandelsStam a Achmatovova, ktetri oslovuji
navzdory vnéjsSim podminkdm; to jevtuSenkovské ckaxy TpM MUHYTE
nopaBOel, a [OTOM Iyckay y6poT (presné si to nepamatuji) na mé
pasobi jako nevkusnéd koketerie. (..) KdyZz c¢tu jeho ver$e, mam
pocit, Ze mi kdosi sedi =za krkem a vyzaduje po mné, abych

délal to, co uz davno déladm i bez néj. He BopyM y JWOIEH Men,

He Jjrm atp. Ale vidyt tohle vSechno tfikal Kristus lépe! (..) A
68 AxonaH, J. O.: Iumurpuit llocTakoBud: ONHT (QEeHOMEHOJIOTMM TBOpYecTBa, CaHKT-IleTepOyprT
2004, str. 352

69 Tumwenko, B.: Ilmcema . II. llocrakoBmua Bopucy THIIEHKO C KOMMEHTaApPMAMU U

BOCIOMMHaHMAMM anpecara, Cauxr-llerepdbypr 1997, dopis ze 17. ¥ijna 1965
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pak je neptrijatelné, aby basnik vydaval sam sebe za vzor toho,
co Jje etické. (4 - Hacrosmmy PYyCCKuM, S HE nOejan kapbepre atd.)
To je prece poezie moralistni..™®

Sostakovi& ve své odpovédi na citovany dopis béasnika bréani
a argumentuje postavenim umélce ve spolec¢nosti, jenZ ji méd byt
né¢im jako svédomim. Pro lep$i pochopeni vztahu ,prvniho mezi
skladateli“ k basnikovi o generaci mladsimu bude 1lépe jeho
odpovéd ocitovat: ,Nelibi se Vam, Ze Vam sedi za krkem a uci
Vads tomu, co sam znate - He Bopy¥ y Jwnen men, He jrm atp.
Souhlasim s tim, Zze takto postupovat nelze. A snazim se to sam
nedélat. (..)MozZné4, Ze o tom Kristus mluvil 1lépe, pravdépodobné
nejlépe ze vsech. To vS8ak nezbavuje prava mluvit o tom
Puskina, L. Tolstého, Dostojevského, Cechova, Bacha, Mahlera,
Musorgského a mnohé dalsi. A navic, myslim, Ze oni Jjsou
dokonce povinni o tom mluvit, stejné Jjako je povinen o tom
mluvit Jevtusenko. Mluvit o tom pri kazdé prileZitosti IJe
svatou povinnosti c¢lovéka. U JevtuSenka nejde o ,Ja-stvi“. KdyzZ

rikd jd, nemluvi o sobé. Jak to, Ze to nechapete? VasSe tvrzeni

ohledné JevtuSenkovy udajné koketerie je strasné
nespravedlivé. Takové soudy mi pripominaji vyroky vSelijakych
intelektudld na adresu tak velkych spisovateld jako IJe
ZosCenko ¢i SolZenicyn. A co myslite tou ,moralistni™ poezii?
Pro¢ neni ,zrovna nejlepsi™, Jjak tvrdite? Moralka Jje prece
rodnou sestrou svédomi. Bohudiky za to, Ze Jevtusenko pise o
svédomi. Kazdé rano, kdyZz vstavam, si misto ranni modlitby c&tu
- lépe Zfeceno zpaméti recituji - dvé JevtuSenkovy Dbasné:
Camoru a Kapeepa. Canorm Jjsou svédomi a Kapwpepa moralka. Bez
svédomi se nelze obejit. Ztratit svédomi znamena ztratit vse.

(..) Cest a slava JevtuSenkovi za to, %e o tom mluvi, Ze

7
0 Tumwenko, B.: Ilmcema . II. llocrakoBmua Bopucy THIIEHKO C KOMMEHTaApPMAMU U

BOCIHIOMMHaHMAMM anpecarTa, Cauxkr-llerepbypr 1997, dopis z 20. ¥ijna 1965
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,moralizuje™. Dobro, laska, svédomi jsou na c¢lovéku to

nejcennéjsi. Jejich absenci v hudbé, literatu¥e a malifstvi
nenahradi sebeorigindlnéjsi harmonie, sebevybranéjsi rytmy ani

sebezarivéjsi barvy“.”

71
IImcema IO. I. llocrakoBuua Bopucy THIIEHKO C KOMMEHTaAPUAMU U

TumweHko, B.:
Cankr-IlleTrepbypr 1997, dopis z 26. fijna 1965

BOCIIOMMHAHMAMM ajpecarTa,
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4. Zachranci a zachranéni

4.1 Soudni vypovéd jako literarni Zzanr

V oblasti prézy o Babim Jaru Jje nejzasadneéjsim dilem
dokumentarni romédn Anatolije Kuznécova. Kromé néj existuje
zna¢né mnozstvi memodrové literatury, rtzné co do rozsahu i
kvality, ktera se vsSak vétsinou zaobird ne p¥imo Babim jarem,
nybrz spi$§ Zivotem v okupovaném Kyjevé. Pozoruhodné na téchto
lic¢enich je, Ze o hromadnych masakrech Zidovského obyvatelstva
v prvnich dnech okupace mluvi se zvlasStnim odstupem. Sice
s odporem jako o neécem zavrzenihodném, pfesto jaksi
distancované, jako o nécem, co se vzpominajicich pt¥imo netyké.
Jakoby popisované tisice Zidd byly jen anonymni masa cizich
1idi, wvzes$lych neznédmo odkud, jakoby se nejednalo o sousedy,
zndmé nebo dokonce préatele. Kolem mizi tisice 1idi neznémo
kam, a ti, co zGstali, Je sice 1lituji, zaroven jsou vsSak ve
skrytu duse radi, Ze nejsou na jejich misté. Mnohem vice neZ o
antisemitismu nebo dokonce o kolaboraci se Jjednd spis§ o
zardzejici, 1 kdyz v kontextu valec¢ného bésnéni moznad i
pochopitelnou, lhostejnost.

Zv1astni misto v tomto typu prbézy zaujimaji deniky Iriny
Alexandrovny Chorosunové, které zachycujili celé dvouleté obdobi
okupace Kyjeva, a Jjez nabizeji pohled svédkyné a mnohdy i
primé aktivni Uc¢astnice popisovanych udédlosti. Pravé proto, :zZe
se nejednd o vzpominky, pribarvené casem a rozmanitymi
lidskymi mySlenkovymi pochody, Jjsou tyto deniky unikatnim
dokumentem zachycujicim kaZdodennost okupovaného mésta ocdima
inteligentni, wvnimavé a moradlneé nezkaZené mladé Zeny.” V

zapisu ze 30. zari 1941 stoji: ,Stdle jesté nevime, co udélali

72 VpuHa AnexcaHIpoBHa XopomyHoBa (1913-1993)
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s Zidy. 7 Lukjanovského h¥bitova jdou stradné zvé&sti, ale neni
jisté, jestli se jim d& vE&rit. Rikad se, Ze Zidy st¥ileji. Ti,
kdo doprovéazeli Zidy na misto, kam bylo pf¥ikadzdno se dostavit,
vidéli, Ze prochazeji pres hlidky némeckych wvojaka, tam Jim
seberou vsSechny véci a teprve pak Jje Zenou dal. (...) Jedni
¥ikaji, Ze vSechny Zidy do jednoho st¥ili =z kulometll, druzi
zase, ze je pro né pripraveno Sestnact nédkladnich vojenskych
transportd a ze Jje povezou dal. Ale kam? Odpovéd nikdo nezné.
Jisté se vi Jjen to, Ze jim zabavuji vsechny doklady, osobni
véci a potraviny. Potom je vedou k Babimu Jaru a tam... Nevim,
co tam. Vim jen jedno. Déje se néco hrozného, désivého, néco
nepredstavitelného, co se nedd ani pochopit, ani vysvétlit.“”
Zcela na pomezi zanru nebo dokonce literatury stoji
zna¢né mnozZstvi stenografickych  zéznamd  vypovédi svédku
uddlosti, Jjez Jsou predmétem naseho =za&jmu, Jjak Jje v prubéhu
let postupné potridila NKVD, NKGB, MGR, KGB a organy
Prokuratury. Jednd se o zhruba 80 protokold o vypovédi svédku
poprav nebo pohfbivani v Babim Jaru nebo o vypovédi byvalych
véznl a dozorcl Syréckého koncentraédniho tébora, kteti se mj.
v poslednich dnech okupace podileli na likvidaci stop po
masakrech. Obzvlaste sugestivni, i kdyz samozrejme
hrtizostrasny, je popis téZe uddlosti usty pachatele 1 obéti.
»S cilem zakryt stopy masového vrazdéni sovétskych obcant se
v srpnu 1943 zhruba 150 - 200 metrd od koncentrac¢niho tabora
Babi Jar zacalo se spalovanim tél. Misto bylo ohrazeno plotem
a dovnitt¥ nikdo nesmél. Spalovani velela némeckd policie. Jako
tehdejsi dozorce véznlt koncentracniho tédbora Babi Jar jsem byl
svédkem tohoto spalovani a vidé€l jsem, jak dnem 1 noci hotely

ohné, =ze kterych se do okoli §itril dusivy zapach spéaleného

73 In: Eryneus N6, XyIOXHO-NIYyOJMUMCTUUHHY ajJibMaHax MHCTUTYTY oonamkyu, Kmues 2001,

str. 57
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masa. Spalovani tél probihalo zhruba mésic, az do dne opusSténi
Kyjeva.“"

»18. srpna 1943 némecké veleni tabora vybralo 100 véznt
ur¢enych k popraveé a vyvezli je z tabora do Babiho Jaru. Do
této skupiny Jjsem se dostal 1 j&. Tam nas spoutali okovy a
prinutili nés vykopavat téla zastrelenych sovétskych obcanlt a
spalovat Jje. Téla Jsme =z jam vytahovali specidalnimi haky a
lopatami a ukladali je do k tomu urcenych peci, sestavenych
z privezenych Zulovych kament, Zeleznych kolejnic a klad. Pred
tim jsme téla ohledé&vali, snimali z nich zlaté véci a cennosti
a uklddali Jje podle pokynad dozorct do kbelikd a beden. Do
kazdé pece Jsme ukladdali primérné 2000 tél wve vrstvach
prokladanych drevem, polévali je naftou a zapalovali. Hranice
s tély a drevem dosahovaly vysky 4 metri. Ohenl v jedné peci
s tély hotel 1 - 2 dny, poté byl rozhrabadn a ohotelé zbytky
jsme drtili ve specidlnich drtic¢kach, prosivali pres kovova
sita s cilem najit a vyjmout =z nich cennosti. Popel Jjsme
roznas3eli na nositkach a sypali ho na okrajova mista rokle.“”

Vypovédi svédkt (at z té ¢i oné strany) obsahuji velmi
sugestivni a vétsinou désivé 1liceni wudalosti, které by si
¢lovék Jjinak Jjen téZzko predstavil. Zaroven vsSak pouzivaji
velmi strohé vyrazové prosttedky - UFfedni jazyk plny
neptrirozenych spisovnych vyrazu, kniZnich obratd a archaismu.
Paradoxné pravé tento jazyk, ktery bychom jinak asi oznacili
za ,kostrbaty"™, <&ini ze strohého uUfedniho zapisu strhujici a

fascinujici literdrni utvar.

7 o . < 1
* EcrapbeBa-HaxMaHoBudu: Babumit Sp: uYesjoBeK, BJACTb, MCCTOPMsS, KHuTa 1, z vypovédi

byvalého prislusnika ukrajinské policie N. Pacory 26. 9. 1950 u MGB, W 41, str. 284
S tamtéz, =z vypovédi Utcastnika paleni tél D. V. Davidova 9. 2. 1967 na Prokurature,
N 44, str. 292
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4.2. Babi Jar. Roman - dokument

Anatolij Kuznécov’ vstoupil do svéta literatury v roce
1957, tedy Jjesté pred dokonc¢enim moskevského Literarniho
institutu. O0d roku 1956 pracoval jako brigadnik-betond? (a
Cerstvy ¢len Komunistické strany) na stavbé irkutské
hydroelektrarny. Ta se stala némétem jeho prvniho romanu
IIpomosrxkenme JgereHne,’’ ve kterém 1i¢i proménu mladého c¢lovéka
stalinské epochy po ptrichodu =z mésta na periferii, kam se
vydava Jjako nadSeny dobrovolnik a c¢erstvy komunista. Roman
uspé€l zejména u sovétské mlédeze a v lecCems pripomind dilo
autorova vrstevnika Vasilije Suk$ina,’” urc¢ité& v3ak nedosahuije
takovych pfresahti jako treba SukSinova pozd&jsi slavnd proéza
Kammua  kpacHas.’”” Ani  ve svém dalsim romanu®  Kuznécov
neprekracuje ramec pramérné spolecensko-kritické prozy
reflektujici promény sovétské vesnice po valce a z dnesniho
pohledu nemd& velkou hodnotu. Do déjin literatury se vsSak
zapsal tento JevtuSenkuv spoluzdk =z Literdrniho institutu
pfredevSim svym dokumentarnim romdnem Babi jar, ktery shodou
okolnosti potkal osud v mnohém podobny Jevtusenkové
stejnojmenné basni. Okolnosti wvzniku a prvni publikace obou
dél dnes nejenze implicitné vypovidaji o sovétské skutecnosti
obdobi chruscovovského tani, ale mohou ptredevsim slouzit jako
nadzorny priklad fungovani tehdejs$i sovétské cenzury.

Kuznécov prozil détstvi v Kyjevé a v dob&€ némecké okupace
mu bylo 12 - 14 1let. Jako chlapec si tehdy wvedl denik a
pec¢livé, 1 kdyZz intuitivné, zaznamenaval své détské postfehy a

ndhledy na dramatické udalosti téch let, vcetné zvérstev
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Kuznécov, Anatolij Vasilijevic¢ (1929-1979)

Ces. Legenda o fece, Praha 1959

Suk&in, Vasilij Markovi& (1929-1974), prozaik, filmovy herec a reZisér
Mockpa 1973, &es. Cervend Kalina, Praha 1976

Y cebs nmoma, Mockea 1964, cCes. Legenda o rodném kraji, Praha 1965
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v Babim Jaru, kterych si neslo nevsSimnout. Valka a okupace jej
traumatizovaly natolik, Zze psanim deniku jeho literarni
¢innost neskonc¢ila a Kuznécov zacal se 2zvlastnim zaujetim
shromaZzdovat a zaznamenavat svédectvi o Babim Jaru. Jak uz
bylo receno v kapitole o) JevtuSenkové basni, impulsem
k publikaci dila, které  plvodné nebylo zamySleno jako
literadrni, byla spolec¢nd néavstéva zrovna =zasypavané rokle
s Jevtusenkem nékdy na podzim roku 1961. Od té doby Kuznécov
text cizeloval, doplrnoval svédectvi a fakta a teprve v roce
1965 jej nabidl redakci casopisu DOrocre k otisténi. Text mu
byl ihned vrédcen s doporuc¢enim nikomu Jej neukazovat a
okamzité odstranit antisovétské pasaze. (V mnohém to pripomina
osud romdnu Viktora Nékrasova B okomax CranuHrpana®, ktery
1i¢il skutec¢nost v dobyvaném mésté ne takovou, jakd by podle
zdsad socialistického realismu méla byt, nybrz takovou, Jjakou
31 vnimal autor - pfrimy UGcastnik obléhani.)

Kuznécov ve svych détskych vzpominkdch popisuje wvitéani
némeckych armdd jako osvoboditeld od DbolSevismu, evakuaci
Kyjeva tésné pred prichodem nacistl, které se v prvnim sledu
G¢astnily hlavné Spic¢ky komunistické strany, armady a vedeni
mésta, bujici ukrajinsky antisemitsmus, rabovani opusSténych
zidovskych obchodd, domt a bytd, zniceni hlavniho kyjevského
bulvadru Kresc¢atiku bolseviky, vybuchy v Kyjevsko-PecCorské
lavre organizované tymiz, kanibalismus atd. Kazdodenni
skutecnost okupovaného mésta se vSemi hruzami, které nacisté
sebou prinesli.

Kuznécov také zaznamenal otfesnou vypoveéd jediného dosud
znamého ¢lovéka, ktery prezil prvni masakr zidovského

obyvatelstva 29. a 30. zatri 1941. Dina Mironovna Pronicevova,?®
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MockBa 1946
viz obrazové ptrilohy, obr. 28
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do okupace loutkoherec¢ka v Kyjevském loutkovém divadle,?®
v osudny okamzik necekala na smrtici vystfely =z kulometd a
sko¢ila do rokle na obrovskou hromadu tisict tél, =z nichzZ
mnohd byla jedté ziva. Oklamala prislusSniky SS, kteri Slapali
po mrtvych a pistolemi strileli ty, kteri Jjesté zZzili. Prezit
se Ji podarilo i tehdy, co byla mrtvd i polomrtva téla
zasypavadna piskem. V noci se ve tmé vysSkrdbala na okraj rokle
a do konce valky se skryvala, kde se dalo. Autenticnost
Kuznécovova zapisu svédectvi potvrzuje 1 protokol vypovédi
Pronicevové béhem Kyjevského procesu 12. ledna 1946 a na
prokuratutre 9. Gnora 1967.%

Pozadavek autocenzurniho za&sahu Kuznécov do znac¢né miry
vyslysel. ,Vypustil (..) daleZzité casti z kapitol o Krescatiku,
o vybusich v lavre, o katastrofé roku 1961 a predlozil (..)
jakousi oficidlné prijatelnéjsi wvariantu, kterd smysl ptvodni
knihy sice trochu zastirala, le¢ presto davala tusit.“®

Zmirnénd verze Babiho Jaru vyvolala znacnou odezvu U
redaktorl ¢asopisu BDrocTs, nikdo se vSak neodvazoval
rozhodnout, Jjestli tisknout nebo ne, a volalo se po zvlastnim
povoleni. Text se dostal aZ na porad jednani UV KSSS, kde Jjej
posoudil samotny Suslov®*® a rozhodl o wvydani. Presvédc¢il ho
Salamounsky sargument redakce, ze kniha vyvraci znamou
JevtusSenkovu basenl o Babim jaru.“ Kuznécov pozdeéji samozrejmé
jakykoli ideovy rozpor mezi obéma dily popfel. ,Rozhodné Jjsem
svou knihu nepsal Jjako opozici wvaci JevtuSenkové basni -

parametry romanu mi jednoduSe umozZnily vypraveét o Babim Jaru
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KreBckum TeaTp KyKOJI

IDepxaBHUM apxiB Crayx0u Gesneku Ykpainm (HA CBY)

Kysueunos, A. B: Babwuy sap. Poman - mokyMeHT, 3amnopoxbe 1991, str. 5

Suslov, Michail Andrejevi& (1902-1982), po sesazeni Chruddova 2. tajemnik UV KSSS
a ¢len Politbyra odpovédny za masmédia, cenzuru, kulturu, uméni, Skolstvi, vztahy
cirkvi a stéatu, po BreZnévovi druhy muz v SSSR

87 Kys3ueuos, A. B: Babwuy sap. Poman - mokyMeHT, 3amnopoxbe 1991, str. 5
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Sireji a zminit vSechny mozné aspekty. V nékterych
zahrani¢nich vydanich mého romdnu dokonce misto pfedmluvy
otiskli JevtuSenkovu bésen, cozZ nejlépe mluvi samo za sebe.™®®

NejvyS$Sim rozhodnutim ovsem peripetie nekonc¢i. ProtoZe na
UV  &etli romdn bez mnoha kapitol, v ramci autocenzury
vypuSténych Kuznécovem, bylo treba tyto neschvdlené casti
vyjmout. Po velkém presvédcovani se sice podatrilo zachovat
ndzev knihy (argumentem proti Dbylo, Ze se stejné nazyva
JevtusSenkova béasen), ale dal udélal Séfredaktor DHOCTHMM BoOris
Polevoj® v textu ,tolik Skrtl, zmén a poznadmek, Ze za celou
tou hromadou Uprav uZ postupem c¢asu nebylo vidét samotny
text. ™

Velmi =zajimava Jje v této souvislosti skutecnost, zZe
Polevo]j byl jako valecny korespondent Pravdy jednim z prvnich,
kdo Babi Jar navstivil po skonceni okupace. ,Do Kyjeva jsme
vstoupili spolu s prvnimi sovétskymi jednotkami. Mésto Jjesdté
doutnalo. My wv3ichni korespondenti jsme netrpélivé cekali, az
pajdeme do Babiho Jaru. Slychali jsme o ném v téch letech vic
nez c¢asto a chtéli jej wvidét na vlastni oci. (..) Prijeli Jjsme
do Babiho Jaru a strnuli jsme. V3ude hromadné hroby. Den pred
tim bombardovali mésto a jedna z bomb dopadla do svahu rokle.
Vybuch ho kus wutrhl a my wuvidéli néco neskutecé¢ného: 3jako
néjaké geologické 1ulozisté smrti zde byl mezi vrstvami zeminy
napéchovan monolit tvofeny lidskymi ostatky. O nécem takovém
se mi nezddlo ani v nejhorsim snu. Nevéril jsem, Ze Jje néco
takového mozZzné. Neéco tak strasného.. Do konce valky Jsem pak

vidél jesté hodné hrtaz. Prisla Osvétim, Dachau, Buchenwald a

Kys3ueunos, A. B: Babwuy sp. Poman - mokyMeHT, 3amnopoxbe 1991, str. 6
Polevoj, Boris Nikolajevi¢ (1908-1981) - spisovatel a valeény korespondent Pravdy
Kys3ueunos, A. B: Babwuy sap. PomaH - mokyMeHT, 3amnopoxbe 1991, str. 7
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desitky dal$ich mist masakrtd 1lidi. Ale nejstrasnéjsi, mimo
lidské chéapani, to bylo tady, v Babim Jaru.“

TentyZz Polevoj, tentokrat z pozice Séfredaktora cCasopisu
ProcTre, vysSkrtal =z romanu dobrou <d¢tvrtinu textu. KdyZz to
Kuznécov pri kontrole korektury zjistil, odmitl vydani knihy a
pozadoval vréaceni rukopisu. ,DoSlo k divoké scéné v kancelédri
B. Polevého, kde se seSla celd redakce. Kric¢el jsem na né, :zZe
to je m& préce, mij rukopis a koneckonct i midj papir a at mi
ho okamzité vrati, protoZe si neptreji jeho vydani. Polevoj mi
cynicky a s usmésSkem ftekl: ,Jestli se to vydad nebo ne, do toho
vam nic neni. Rukopis vam nikdo vracet nebude a vydame to tak,
jak uzndme za vhodné.“*

K oztejméni takového postoje Jje tteba
zminit, Ze cenzura fungovala ,obousmérné™. Co nebylo cenzurou
povoleno, nevy$lo, ovSem naopak muselo vyjit to, co Jednou
povoleno bylo. Odpovédnost za takové ,nechténé“ vydani pak
lezela na Jjednotlivych redaktorech toho kterého cCasopisu,
novin nebo nakladatelstvi, ktefi samozfejmeé meéli ryze osobni,
mnohdy existencéni zajem na co nejvice neutrdlni verzi dila.

Jako vstticné gesto navrhl Polevoj wumistit do textu
poznamku Romdn vychdzi ve zkrdcené verzi. V textu se opét
Skrtalo a ménila se grafickd duprava. V Casopiseckém vydani
nakonec misto poznamky o zkrdcené verzi vysSlo nic netikajici
verze pro casopis. Cenzurou byly z textu vySkrtnuty veskeré
kritické zminky o Stalinovi s argumentem, Ze k tomu jestée
nenazrala doba, a v podstaté také sebemen$i kritika cehokoli
sovétského (,Romadn Jje antifasisticky, kritizujte tedy pouze

hitlerovsky rezim.?')
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linaeH, A.: Babwum fp, Kmem 1995, str. 30
Kys3ueunos, A. B: Babwuy sap. PomaH - mokyMeHT, 3amnopoxbe 1991, str. 8
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,Nékteré korekce pusobily Jjako Spatny vtip. Na zacatku
romdnu Jje véta o tom, ze do némeckych vozl byli zaptrahdni
ohromni hnédi tazni koné, vedle kterych koné, na nichz
ustupovala Rudd& arméda, vypadali jako hribatka. Véta byla
okamzité vySkrtnuta. Poukazoval jsem na to, Ze na konci knihy
popisuji, Jjak Némci wustupuji na nas$ich malych konicich,
protoze jejich velci tazZzni hnédaci nevydrZeli a posli. Polevo]
fradzi odmitl: ,NeZz c¢tend¥ dolte do konce, zapomene zacatek a
zapamatuje si jenom to, Ze Némci méli leps$i koné nezZz my."“”

Téme¥ soucCasné mel Kuznécov s nakladatelstvim Mosonas
reapgus domluveno také knizni vydani romdnu, coZ vzbuzovalo
jakousi nadéji, Ze by se eventuidlné mohlo do textu néco
vratit. V nakladatelstvi v3ak naopak wvolali po daldich
Skrtech. Navic doslo k tomu, Ze se text v Dmocrm dostal na
zadpad, kde okamzité projevili z&jem ho vydat. Prekladatelé se
zac¢ali oficidlni cestou dotazovat na rozdil mezi origindlnim
textem a Casopiseckou verzi s pochopitelnym poukazem na zjevné
nelogic¢nosti ve wvydani. Naptfiklad, cenzura text seskrtala
natolik, Ze v kapitole Povoldni - Zhar nezlGstali ani 2zhéari,
dokonce ani zminka o nich, jako by takové slovo neexistovalo a
zistalo pouze nékolik odstavcl o tom, jak hrdina c&te Puskina.
S ohledem na tento ,mezindrodni tlak™ bylo nakonec vybrano asi
30 stran strojopisného textu, které bez souvislosti pusobily
nejvice nesmyslné a po velkych bojich a s podporou Zahraniéni
komise Svazu spisovatelld kniha ziskala razitka cenzurniho
uradu. (...) Slo o kapitoly Povoldni - Zhdr, Zbytky impéria,
Milion rubld a nékolik ¢asti dalsich kapitol.™ *

Babi Jar nakonec knizné vySel v nakladatelstvi Mosomas

rBapous v roce 1966, ovSem vzbudil zna&nou nevoli a UV KSSS
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oznac¢il zpétneé jeho vydani za chybu. Zacala nova vlna statniho
antisemitismu.

Kuznécov 1 bez nadéje na vydani pokrac¢oval v praci na
rukopisu, vlozil zpét a prepracoval puvodné vysSkrtnuté casti a
pridal nova fakta. Ze strachu =z domovnich prohlidek rukopis
ulozZeny ve sklenénych lahvich zakopal v lese kousek od mésta
Tula (asi 200 km pod Moskvou) a u sebe si ponechal pouze c¢asti
ofotografované na negativech. V roce 1969 se nevratil =ze
sluzebni cesty v Londyné. Zatimco plnad verze romdnu v 70.
letech obletéla svét, necenzurovand ruskd verze vys$la v Rusku
teprve az v roce 1991.

Jesté hGf¥ Jje na tom preklad do c¢edtiny. Horliva
¢eskoslovenskd cenzura nepovolila vydat romdn s puvodnim
ndzvem, takzZe v roce 1968 vysSla v nakladatelstvi Mladad fronta
v pfekladu Vlasty Tafelové druhd& cenzurovana, tj. knizZni verze
s detektivnim titulem - s ohledem na téma romadnu vrcholné
nevkusnym - V rokli cekd smrt. Preklad uUplného textu Babiho

Jaru do c¢esStiny dosud potrizen nebyl.
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5. (a)Tonalni svédectvi o soucasnosti

5.1 13. symfonie Dmitrije Sostakovice

Zidovskd tématika Jje ©pro tvorbu Dmitrije Sostakovice
typickd, nikoli v3ak ve smyslu narodnostnim; inklinuje k ni
spise ,jako k protestu proti =zlu, surovosti a ponizovani
¢lovéka,“”® coz Je celkové vzato Jjeho téma celozivotni.
Antisemitismus je mu (i1 vzhledem k ruské =zkuSenosti s nim)
¢irym zosobnénim tohoto zla. Ruska hudba je ostatné znacné
ovlivnéna ,vychodnimi“ tématy a orientalismem a Jjejich
vyrazové prosttedky se staly organickou soucasti klasického
ruského hudebniho ,Vybaveni", vcetné zidovskych motivu.
,Jestli’e se v dob& stalinské diktatury Sostakovi& obracel
k zidovské tématice prevazné v reakci na silici antisemitismus
a tato tvorba méla potom z¥etelny spolecensko-politicky
podtext a Dbyla svého druhu tvlréim protestem, v mladi byl
zdjem o ni dédn spiSe tradici, charakterizujici  ruskou
klasickou hudbu"“.’ Podstatnym vlivem bylo bezpochyby také to,
ze skladateldv hudebni vyvo] se odehrdval v prosttredi, v némZ
zidovskd narodnost byla naprosto béZnad. V roce 1919 =zacal
studovat na Petrohradské konzervatotri, jejimz zakladatelem byl
Anton Rubinstejn, a kterd byla Jjedinou hudebni Skolou, na
kterou se nevztahovaly procentudlni limity pro Zidy. Velky
vliiv na néj mél rovnéZ jeho prvni ucitel skladby Maxmilian
Osejevi¢ Stejnberg, =zet Rimského-Korsakova. Shodou okolnosti
byla v prvni <casti premiéry Sostakovidovy Prvni symfonie
Spolkem pro Zzidovskou narodni hudbu provedena kantata Dvanact

Julie Weisbergové na slova poémy Alexandra Bloka (1926).
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Zidovskd tématika v kontextu spoledensko-politickém se u
Sostakovide objevuje ve vokdlnim cyklu ,Z Zidovské narodni
poezie™?’ (op. 79 a 79%a) pro sopran, kontraalt a Dbas
s doprovodem klaviru z roku 1948. Sostakovi& zhudebnil texty
ze sborniku Zidovské nédrodni poezie sestaveného Jjesté pred
valkou, ale vydaného az v roce 1947. Jednd se o preklady (i
kdyz podle hodnoceni Anny Achmatovové velmi Spatné)®® z jidis
do rudtiny. V soucasnosti se dilo provozuje vétSinou v némecké
verzi, kterd Je plvodni Jjidis prece Jjen o néco Dblizsi.
Vzhledem k nartustajicimu antisemitismu v SSSR po druhé svétové
vdlce neni divu, Zze dilo smélo byt provedeno v komorni verzi
az v roce 1955 a v orchestradlni uUpravé dokonce az v roce 1964.
Jako priklad cenzurni nepruchodnosti poslouzi treba sloka
z osmé casti cyklu, nazvané 3Buma:

.Beprysmmce u crTyxa, u Berep,

HeT cujel TepHneTrs M MOJIYaATh.

Kpnunre xe, njgadyre xe, neru,
Bnuma BopoOTHMIIACE ONSATE.

Sostakovi&ovu symfonickou tvorbu lze rozdé&lit do nékolika
vzadjemné se prekryvajicich celkt. Prvni (op. 10 - 1925), Druha
(op. 14 - 1927 OxrTsabpr) a Treti (op. 20 - 1929 IlepBoMaricxkasd)
jsou svate&ni, Ctvrtd (op. 43 - 1936), Patd (op. 47 - 1937) a
Sestd (op. 54 - 1939) se tematicky dotykaji 30. let. P4td4,
Osmd (op. 65 - 1943) a Desata (op. 93 - 1953) Jjsou symfonie
neprogramni, tragické a filozofické, Sedma (op. 60 - 1941),
Osma a d& se trici, ze 1 Devata (op. 70 - 1945) Jjsou valecné.
Jedendctd 1905-r. (op. 103 - 1957) a Dvandcta 1917-r. (op. 112
- 1961) Jjsou dila revoluc¢ni a spolu se Trindctou (op. 113 -

1962) pak patti do skupiny symfonii ,obdobi tani“. Trindctd a
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Ctrndctd (op. 135 - 1969) jsou symfonie vokdlni a posledni -
Patndctou (op. 141 — 1971) se Sostakovi& hlasi k postmoderné&.

Do obdobi, jimz se zabyva tato prace, spadaji tri dila
z let 1957-1962. Lze tici, Zze tato doba pro ného neni prilis
Stastna. Casové rozestupy mezi Jjednotlivymi dily se zvé&tduji,
takZe zatimco do konce valky psal Sostakovi¢ symfonii zhruba
kazdé dva roky (Devatd symfonie, op. 70 - dokoncena 1945),
mezi zbyvajicimi Sesti dily je vzdy nejméné ctyrlety rozdil.
Vyjimku tvori pravé symfonie ¢. 13, op. 113 z roku 1962, které
byla dokonc¢ena necely rok po Dvandcté. I =z toho Je vidét
velké Sostakovidovo zaujeti tématem Trindcté.

Podle nékterych pramend se zda, Ze se v dob&, o nizZ
mluvime, ocitl skladatel v jakési tvarc¢i a snad 1 ideové
krizi. Prvni revoluc¢ni symfonie (1905-r.) byla jesté smélym, 1
kdyz ne ptrilis novatorskym dilem. ,Jeji hlavni témata Jsou
poskladdédna z vétsi ¢asti z populdrnich a prevazné anonymnich
pisni z doby revoluce v roce 1905 a symfonie tak navazuje na
tu programni linii, kterou v ruské hudbé nejvyraznéji
reprezentuje slavnostni pfedehra Cajkovského 1812. (...)
Symfonie se vyznacduje jednoduchosti, jak co se struktury dila
tyée, tak 1 obsahové. V podstaté Jje v dile pouze Jedna
epizoda, kterd m& trochu slozitéjsi symfonickou formu, a tou
je v druhé vété epizoda stfetu davu s policii. Zbytek plsobi
spise Jjako série ilustraci k jakymsi zZivym obraztm, nebo jako
zbytn&lad partitura hudby k filmim, které Sostakovi& v mladi
doprovazel hrou na klavir p¥i promitdni v leningradskych
kinech"“.?*

Dvandctd symfonie d-moll dje povaZovana za Sostakovi&ovo

vubec nejslabsi symfonické dilo. (A pritom ji tvori ani ne rok
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po napsani genidlniho 8. smyc¢cového kvartetu (op. 110),
dedikovaného IlamsaTm xepTB @Qammsma ¥ BOMHEI a uvadéného téz jako
Komorni symfonie (op. 110a). Hlavni téma kvartetu je zaloZeno
na kryptogramu skladatelovych inicial v némecké transkripci D-
eS-H., pouZitém téz v treti vété Desdté)

Programni néazvy Jjednotlivych vét Dvandcté v podstaté

kopiruji oficidlni 1legendu o sedmnactém roce: 1. véta -
PepojtorimonHen: I[leTporpan 1917r., 2. véta - Pazmms, 3. véta -
ABpopa, 4. véta - 3Baps yesoBevecTBa. ,Z2 dnedniho pohledu Jje

takovd osnova v leps$im pripadé materidlem vhodnym pro parodii
v duchu soc-artu. Soucasni komentatori, ktefri se nechtéji
smi¥it s tim, Ze to Sostakovi¢ myslel vazn&, Jjsou schopni
predkladat fantastické interpretace Dvandcté a pouzivat
terminy Jjako ,Ezoptiv Jjazyk™ nebo ,poetika Jjinotajua“. Ve
skutecnosti je to zZelezobetonovad konstrukce, na jejiZz stavbu
bylo vynalozZzeno zhruba tolik tvarciho ducha Jjako na stavbu
jiného monumentu pocatku 60. let - kremelského Sjezdového
paléace™.' Dalsi shodou okolnosti, le¢ urcité€ ne pouze nahodou
se, mé&sic po dokon&eni Dvandcté symfonie Sostakovi& stiava po
letech odolavani ¢&lenem KSSS. O dalsi mésic pozdéji znéla
Dvandcta ptri slavnostnim zahdjeni XXII. sjezdu KSSS; symfonie,
JizZ se ,Skladatel bezprosttredné priblizil k odidznim
predstavitellm uméni socialistického realismu™.'™

V takovém rozpoloZeni se setkal s JevtuSenkovym Babim
Jarem a rozhodl se na jeho slova slozit jednovétou symfonickou
poému pro sdbélovy Dbas, muzsky sbor a orchestr. Klavirni
doprovod byl hotov 27. bfezna 1962 a celd partitura o mésic

pozdéji - 21. dubna. Plan roz3irit poému o dalsi casti a
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napsat symfonii wvznikl az pozdéji v Kuncevské (pod)moskevské
nemocnici, kde se Sostakovi& 1éc¢il s chronickymi bolestmi
pravé ruky, které mu znemoZrnovaly <¢innost nejdalezitéjsi -
psat a hrat. Irina Antonovna Supinska, jeho budouci Zena, mu
tam prinesla pravé vydanou JevtuSenkovu sbirku Bsmax pyknu.
Z ni vybral tti basné pro druhou, tfreti a patou vétu symfonie
- Pwmop,

B wmarasmHe a Kapepepa. Pro c¢tvrtou vétu pozadal JevtuSenka o
napsani zvlastni bésné - Crpaxm. Hudebnim sujetem pak spojil
ver$e ruzné nalady a ruzné kvality, JjeZ spolu Jjinak ptrimo
nesouviseji a vytvoril tak dilo, které ohromujicim zplsobem
prechazi z jakéhosi requiem za obéti Babiho Jaru v prvni vété
ve vysoce aktudlni svédectvi o nejsoucasnéjdi sovétské
realite.

Pro formu skladby Jje urc¢ujici struktura JevtuSenkovych
versu. Sostakovid respektuje ich-formu Babiho Jaru (u
JevtuSenka cCastou) a vytvari prostor pro dialog sélového basu
- vypravéce a muzského sboru a orchestru. Sbélovy bas zde ma
vice vrstev. Kromé€ ulohy vypravéce vyvolava téz ,analogii
s poc¢atkem hlavniho tématu Musorgského Borise Godunova. Tato
intonace doprovazi Sostakovide cely Zivot (..) a ma& pro né&j
hluboce symbolicky charakter vyjadrujici utrpeni naroda™.'”
Prvni véta Jje napsana formou ronda s refrénem a tremi
epizodami. Refrénem Jje téma Babiho Jaru. Vraci se trikréat,
vzdy v tempu Adagio a tédniné b-moll. Mezi refrény se objevuji
jednotlivé epizody, jakési vyjevy z déjin antisemitismu,
v nichz ,ptrichdzeji postupné na scénu Dreyfuss (MHe kaxercs,
yro Jpenpyc - 270 H... Vv tdéniné D-dur), bezejmenny chlapec

(MrHe kaxercss, S Majabumk B FBejocToke... v tdéniné g-moll) a Anna
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Frankovd (Mme kaxercs, = - 570 AHHa ©®paHK... Vv tdéniné E-
Cilll?) w103

Epizoda s Annou Frankovou Jje nesmirné pusobivad svou
postupnou kulminaci. Vyjev zbésilého pogromu v B&lostoku se
z pochmurné g-moll nahle méni v obraz Anny v E-dur, kterou
chce vypravéc¢ ochrédnit svou laskou a néhou. Melodie je lyricky
néznéa, vstupuje vSak do ni dusot nohou zvenci, jejz nelze
zastavit - celd 1lyrickd scéna Dbude Jjejich lomozem v Jjediné

vteriné rozbita.

Schéma ronda 1. véty vypadd asi takto:

a) refrén Adagio, b-moll

b) 1. epizoda (Opewndyc), D-dur

c) 2. epizoda (Manbumk B BejiocTtoke) Piu mosso, g-moll

d) refrén Adagio, b-moll s kratkym prechodem na téma 2.
epizody

e) 3. epizoda (AnHa ®pank) Allegretto, E-dur s orchestrélni

kulminaci doppio movimento

f) refrén Adagio, b-moll s prechodem v Codu v D-dur

Druhd véta zanru scherzo - DOmop Jje vOc¢i prvni znadné
kontrastni. AZ mechanicky opakované kvarty v tempu Allegretto,
doplnéné o chromatické =zdvihy dechtt wve vysokych polohéch,
vytvareji zvlastni burleskni atmosféru ani ne tak smichu, jako
spise vysméchu a odkazuji jak k tradici krylovovych bajek, tak
ke gogolovské grotesknosti. Je to Jjakasi apotedza humoru,
personifikovaného, ac¢ jinotajné schovaného tu v postavé Ezopa,
Nasredina, Skomorocha ¢i Enspigla, ktery si 2z ni¢eho nic

nedéld a smat se neprestava, ani kdyz Jjej chtéji spoutat,
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zavirit ¢i dokonce =zastrelit. V této stéZejni - stejné jako u
Babiho Jaru - ttreti epizodé se pak hudba jako reminiscence

naznakem vraci k pomalému a vaznému Adagiu Babiho Jaru.

Ero rosioBa orpybOJi€eHHASA
TopyYaJsa Ha NuKe CTpesibla.

Objevuje se tu 1 citace Sostakovidovy romance MakdepcoH Iepern
xkaszHbl0 =z cyklu Sesti romanci na slova anglickych basniku
z roku 1942 (op. 62).

Pokud Dbychom celou symfonii wvnimali =z pohledu klasické
dramatické struktury tragédie, pak Jje DOmop Jjakymsi druhym
déjstvim - rozveselenim jinak  pochmurné ndlady celého
hudebniho sujetu. Jako by Sostakovi& chté&l fict, Ze pravé pri
védomi vsSeho tragického a chmurného, co nés obklopuje, Je
t¥eba si zachovat nejen schopnost, ale zejména potrebu smichu
jako svého druhu katalyzatoru, jenz clovéka oc¢idtuje a dava mu
alespon na chvili zapomenout.

Rytmicky je véta znadéné nesouroda, neékteré epizody Jjsou
ttidobé, nékteré ctyrdobé a v nékterych se rytmus stridéa.
Druha véta ma opét formu ronda a ackoli jsou jeho jednotlivé
¢asti mnohem méné samostatné, lze podle nich, podobné jako u
Babiho Jaru, vytvorit orientacdni tematické schéma:

a) 1. epizoda, sila humoru

2. epizoda, boj humoru
c) 3. epizoda, véznéni humoru
4

epizoda, nesmrtelnost a lidskost humoru

Treti véta B wmarasmHe predstavuje obraz nekonecné fronty
sovétskych Zen <¢ekajicich ptred obchodem. Ukazuje tristni
situaci, nestésti a Dbeznadéj Zeny - Clovéka zijiciho

v totalitnim staté, ktery neni schopen zajistit =zakladni
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pot¥eby svych obcanti. Pocity, které hudba tfeti véty nejvice
akcentuje, Jjsou soucit, litost a bolest. Vyrazové prostredky
pro jejich vyjadfeni nachazi Sostakovid v pomalém tempu
(Adagio), pozvolném pohybu melodie a v mollové téniné skladby.
Neuchyluje se také, na rozdil od druhé véty, k prilis ostrym
intervalovym skoklm. NejdileZitéj3im elementem Jjeji vystavby
je pouzivani vyhradné basovych poloh néstrojd orchestru.
Celkovad nélada tak nédpadné pripomind zacatek ,premyslivée™ 1.
véty 10. symfonie (op. 93).

»,0d ostatnich se treti véta odliSuje udivujici wvnitf¥ni
¢istotou zvuku orchestru, ktery zni d&isté a kréasné, vlastné
Jjakoby navzdory prozaicnosti textu. PrGizracnou, ale i
jednoduse krasnou instrumentaci orchestru skladatel Jjako by
povy$Sil vSechny v3edni malickosti, jez tvori tézky udél zZeny,
na vysoce poetickou zaleZitost™.'®™

Treti véta pozvolna prechazi do c¢tvrté, kterd mad programni
oznaceni Crpaxm. Spojeni obou ¢asti neni Jjen nahodilé,
vyjadfuje prorustadni obou tématickych obrazt. Téma strachu je
ostatné pro obé Casti spolecné.

Text napsal Jevtusenko specialnée na Sostakovidovu
objednéavku, plGvodné pod nézvem 3Barkngree, lel skladatel néazev
zménil a téZz dodal, resp. upravil i nékolik wverst. I tak vsak
text zdaleka nepostihuje celou $ifi tématu. JevtuSenko pojal
fenomén strachu Jjako politickou z&leZitost, Jjako dtsledek
stalinského utlaku, Jjako vyraz Dbezvychodnosti v zadratovaném
komunistickém impériu. Sostakovi& o strachu pfemy3li mnohem
hloubéji a Jjde mu predev3im o téma osvobozeni se od ného. A
tady se zacind projevovat wucelenost skladatelovy koncepce

symfonie. Ukazuje ndm totiz, Ze strach je pocit, ktery clovéka

o4 XenroBa, C.: Ilmamsa Babsbero fpa, C.-llerepbypr 1997, str. 73

58



neustale obklopuje, a ktery ma mnoho vrstev a zakefnych
zakouti. Lze ftici, Zze ve cCtvrté vété dochdzi k syntéze vsech
predchozich motivld a predjimd tak katarzi celého dila. Odtud
se totiz vsechna témata spojuji v jedno - Anna Frankovd a jeji
strach ptred odhalenim; beélostocky chlapec, Jjenz prcha ve
strachu pfed pogromem; strach nespravedlivé odsouzeného
Dreyfusse; strach v obrazu postavicky Humoru stojiciho ptred
popravcéi cetou; strach pred obchodem stojicich Zen o to, co
bude zitra; véény strach d¢lovéka z budoucnosti; strach tici
ne, kdyz se zlo hlasi o slovo; strach z promarnéni talentu;
strach ptriznat vlastni selhdni atd. atp.

I z hudebniho hlediska je c¢tvrtd véta nejpozoruhodnéjsi a
zaroven nejoriginalnéjsi casti symfonie. Neopakovatelné
sugestivnost zacatku skladby spocivd zejména v odklonu od
tonality a ve vyuzZziti dodekafonickych principt. V dalsich
Castech vSak tyto postupy mizi a ustupuji vice tonédlnim
konfiguracim. ,V ramci snahy hudebné vyjadrit ideu strachu se
Sostakovidovi poda¥ilo prekonat nejvé&t3i =ze v8ech stracht
sovétského skladatele: strach =z atonality, 2z novych realii
objevujicich se ve svété hudby a stédle Castéji se hlasicich ke
slovu 1 na této strané Zelezné opony. To, ze do své symfonie
zahrnul atondlni téma, lze vykladat jako vyznamné, svého druhu
demonstrativni gesto™.'%

Epizodu s textem

He 6osa/mChB MBI CTOOUTE B MeETEJIM,
YxomuTe nonm cHapsmamu B 6011,
Ho 60s51MCE MHOPOK CMEPTEJIEHO
pasroBpapuBaTs caMu C COOOM.
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Sostakovi& pointuje pomoci skv&lé vyznamové inverze. PouZil
nadpév revolucni pisné Cmesio, ToOBapmuo, B HOry, jejliz ozvuky se
objevily uz v ,pochodové™ epizodé druhé véty a transponoval
jej do mollové téniny. Vysledkem je ohromujici muzsky choér,
ktery unisono zpivd melodii pisné hrdinnych obranct vlasti.
Zaroven vsak tézZ hrdinskou melodii verejné priznava, Ze méa
strach!

Na konci se ¢ctvrtd véta projasnuje, mracdna strachu se
rozptyluji a nastupuje findle - ©patéd véta s programnim
oznacenim Kaprpepa. JevtuSenkova bésen nastoluje téma ,dvojiho"“
pojeti kariéry. Kariéry ve smyslu sluzby svému povolani na

jedné strané a kariérismu na strané druhé. Za priklad si bere

jako vidy velikdny - Galilea, Shakespeara ¢i Pasteura.
Neodpusti si ani us$tépacné ,popichnuti“™ smérem k Alexeji
Tolstému - pri zmince o velikosti Tolstého si nenechd ujit

prilezitost a vyznamné zdGraziiuje krestni jména spisovatele.

HNrak, @ma s3OgpaBCTByeT Kapbepa,
Korga kKapeepa TakoBa,
kak y llexkcnupa wu Ilacrepa,
I'omepa mu TosicToro... Jiea!

Pointou textu je typicka jevtusSenkovska moralita:

A Beprw B MX CBATYID Bepy.
x Bepa - MyXecTBO MoOe.
A mesan cebe Kapbepy
TeM, UTO He pejsan ee!

Padt4d véta Jje napsana opét formou ronda, rozdéleného na
sedm Casti. Vychozim materidlem Jje ve vSech epizodéach
variované durové téma. Celd &ast je svou c¢istotou a pozitivnim
zabarvenim jakousi pastordlou; Sostakovi& eliminuje smy&cové
party a dava prostor sdbélovym nastrojlm: nejprve dvéma flétnam,

které stridad sdélo prvnich housli, nasledované fagotem.
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V zavéru symfonie se  téma ctvrté véty zpomaluje a
zeslabuje, Jakoby mizelo kdesi v dalce a prozitou tragédii
pripomina pouze zvuk zvonu, asociujici prvni vétu - Babi Jar.

Sostakovid& ve svych komenta¥ich k symfonii vzdy
zdlraznoval, Ze jejim tématem (a ostatné skladatelovym tématem
celoZivotnim) je  1loha ¢lovéka v  obcanské spolecnosti
s dlirazem na mravni aspekty. Prvni, komu Sostakovi& symfonii
prehral (s&m zpival a hréal klavirni wvytah) byl JevtuSenko,
ndsledovalo nékolik komornich provedeni pro ptréatele, mezi
nimiz byli prevazné skladatelé a hudebnici - M. S. Vajnberg,
R. S. Bunin a A. I. Chacaturjan, ktery pozdéji o Trindcté
napsal: ,Dmitrij Sostakovié dje obdafen zv1lastnim, =zost¥enym,
ekl bych azZ konceptudlnim citem pro dobu. A v jeho ramci se
v umélci projevuje opravdovy obclan - patriot“.'%

Sostakovi& predpokladal, Ze premiéru provede jeho ,dvorni™
dirigent Mravinskij a vzhledem k tématu samoztejmé v Kyjeve.
Nejprve odmitl Mravinskij s vysvétlenim, Ze ,tihne spise
k ¢isté symfonické formé€, coZ mu ovsSem nebranilo svého c¢asu
dirigovat Sostakovidovu Pised o lesich“. O néco pozd&ji
ptisel z Kyjeva dopis, v némZz se piSe, Zze ,vedeni Ukrajinské
SSR Jje kategoricky proti provedeni JevtusSenkovy basné Babi
Jar™.'” Provedeni se nakonec velmi rad ujal mlady dirigent K.
P. Kondras$in s tim, Ze ji uvede v Moskvé. Dalsi potiz nastala
p¥i vyb&ru sdélisty. Ani Sostakovidovi, ani KondraSinovi se
dlouho nedarilo nikoho premluvit - prece Jjen se Jjednalo o
citlivé soucasné téma a Jjak Jsme Jjiz nékolikrat opakovali,
malokdo védeél, =zdali se uz opravdu smi. Nakonec se sdla ujal

V. T. Nechipailo v alternaci s V. M. Gromadskym, zac¢inajicim
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s6listou Moskevské filharmonie. V prosinci roku 1962 wvydala
Ideologickd komise UV KSSS tusty svého predsedy L. F. Ilijevic&e
prohldSeni, v némz trika, Ze ,antisemitismus Jje =zavrZenihodny
jev a strana proti nému bojovala a bojovat nepfestane. Je vSak
otdzkou, zda je spravnad doba toto téma otevirat. Proc¢ zrovna
ted? A jedté& je zhudebiiovat! Babi Jar prece nebyli pouze Zidé,
ale i Slované. ProC se zabyvat zrovna tim?“'° Dne 18. prosince
1962 se v preplnéném Velkém sé&le Moskevské konzervatofe konala
generdlni zkouska 13. symfonie. Vedeni strany se jesSté
pokusilo provedeni zamezit pomoci obstrukce. Bylo oznameno, Ze
Nechipailo zpivat nemtize. NasStésti Gromadskij nasel dost
odvahy, nenechal se zastrasit a sdélovy part odzpival. Ohlas
publika byl ohromny, le¢ proti vsem zvyklostem nebyl proveden
ani zvukovy ani obrazovy zaznam, takZe maZeme dnes vychéazet
pouze z autentickych vzpominek ucastniki.

Zamlcet takovou kulturni udadlost bylo témér vyloucené,
proto se v sovétském  tisku objevily kratké zminky o
Sostakovidové& nové symfonii, ale Zadny seridzni text zveFejné&n
nebyl. Nejrozsahlejsi byla negativni recenze v listé CoBerTckasg
KynIeTypa: ,Pod praporem boje proti kultu osobnosti se nékteri
tvlrcéi c¢initelé nevédhajili hrabat v odpadnich jamédch na nasSich
dvorcich a nechtéji vidét to, co se odehrdvd v hlavnim proudu
rozvoje naseho Zivota. (..) JestliZe treba skladatel napise
symfonii o nasi skutecnosti, a do jejich =zéakladd vlozi obrazy
temna a zla, parodii plnou sarkasmi nebo ubreceny pesimismus,
vysledkem bude - at chce nebo ne - pouze ocernéni a nespravné
a falesné zobrazeni nasSeho Zivota™.''?

Symfonie byla de facto, 1 kdyZ ne oficialné, =zakdzdna a od

roku 1963 ji hraly predev3im oblastni filharmonie - v Minsku,
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Gorkém a Novosibirsku. Jeji uvedeni vzdy provazely obstrukce,
zakazy, predvolani odpovédnych protagonistt k podani
vysveétleni atp. V roce 1966 byla provedena na Sostakovicovském
festivalu u prilezZzitosti skladatelovych Sedesatin ve
Volgogradu a téhoz roku konec¢né i v Leningradé, v ramci
festivalu Besee HoOum. Stejné jako moskevskou premiéru, i
leningradskou dirigoval K. P. Kondrasin. A stejné Jjako u
moskevského provedeni, ani zde nebyl porizen zvukovy nebo
obrazovy zaznam.

Svaz sovétskych skladateld také wvydal specidlni tajné
natizeni, jez zakazovalo poskytovat prédva na provedeni
Trinadcté v zahranic¢i. ,V roce 1964 projevili =zédjem o dilo
Polaci, kteti je chtéli uvést v ramci Varsavského podzimu, kde
se predstavovaly nejnovéjsi hudebni novinky 2z celého svéta.
Misto symfonie dostali prednost OsopHele uvacTymku R. Scedrina a

1 Prvnl zahranicéni

Koncert pro violoncello A. BabadZanjana“.!
premiéra Trindcté symfonie se tak wuskutec¢nila v roce 1970

v Praze, v provedeni PraZského symfonického rozhlasu FOK za

¢
'_l\

zeni Séfdirigenta Bratislavské filharmonie Ladislava
Slovaka.

Pri té ptrilezitosti byl pofrizen puvodni preklad celého
libreta z pera Miroslava Ulic¢ného. Nutno uznat, Ze se jedna o
mistrovské prekladatelské dilo, které nejenze velmi vérohodné
prevaddi do cestiny smysl a ducha JevtuSenkovych versa, ale
také plné& respektuje rytmus a melodii Sostakovi&ovy hudby, do
niz se slova museji ,vejit“. Bohuzel byla 13. v této ,cCeské
Uprave"“ provedena pouze neékolikrat v 70. letech, pak byla na
dlouho opét zakdzadna a dnes uzZ se objevuje pouze s libretem

v ruském origindle. Je rovnéz velkou chybou, Ze Ulic¢ného

M otamtér, str. 91
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preklad nebyl pouzit alespon jako doprovodny text v bookletu
ke kompletnimu vydani vsech 15 Sostakovidovych symfonii, které
se Symfonickym orchestrem hl. m. Prahy FOK v letech 1995 -
2006 pro Supraphon natoc¢il skladatelliv syn, dirigent Maxim
Sostakovi&. V bookletu se objevil velmi kostrbaty, nezvuény a
mnohdy proti duchu vers$t mirici preklad Véaclava Jelinka a Olgy

MaSkové. Pro srovnani jsou oba preklady uvedeny jako ptrilohy.
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5.2 Dvé verze basné

,Premiéra Trindcté méla svij] konkrétni dopad zejména
v Kyjevé, kde vlada Ukrajinské SSR uspi$ila prace na zahlazeni
stop po Babim Jaru. Jedté v roce 1962 byl zasypan, pres misto
byvalé rokle byla postavena Sirokd silnice a kolem ni bytové
domy s balkény otevienymi smérem k mistum, kde se kdysi
hromadné& st¥ilelo. Byl téZ zruden blizky Zidovsky hfbitov“. *?

Sostakovi& si o budoucnosti své nové symfonie nedélal
velké iluze. Uz ze 30. let mél trpkou zkuSenost s hysterii,
rozpoutanou kolem opery Jekatérina Izmailovna (Lady Macbeth
Mcenského wjezdu) a védél dobre, Ze zadkaz na sebe nenechéa
dlouho c¢ekat. Obéma autorum byla =z nejvysSSich mist wudélena
,rada“, Jjejiz neuposlechnuti se rovnalo =zdkazu. Slo o to
prepsat 1. vétu symfonie  tak, aby vice a pravdiveéji
akcentovala narodnost obé&ti Babiho Jaru. Sostakovi& to odmitl
chytrym argumentem, Ze pokud ve svém dile najde néjaké
nedostatky, napravi je v dile pristim.

JevtuSenko tlak neustdl a prepsal v libretu dvé sloky.
Zmény ovsSem = se Sostakovidem osobné& nekonzultoval, cozZ
skladatel nesl nelibé. V dopise své blizké ptritelkyni, hudebni
kritidce Mariet& Saginian v uUnoru 1963 piSe: ,Jevtudenkovy
nové versSe se mi nelibi. JenzZe na vybér nam dali: bud budou
nové verse nebo zadné. Asi jsem zmalomyslnel. A Jevtu3enko mi

ty verde poslal a odjel na dva mé&sice za hranice™.'®’

Dalo by
se frici, Ze basnik jednoduse podlehl natlaku a v zajmu dalsi
existence dila ,podepsal™. Pokud rezignujeme na vy33i naroky,
jez c¢lovék uplatnuje vuc¢i moralni autorité, Jjakou chtél
JevtuSenko bezpochyby byt, je aZz potud vsSe v poradku. Problém

je ovSem v tom, Ze béasnik po letech ve svych pamétech -
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nepochopitelné - celou kauzu =znovu otevira a snazi se
ospravedlnit svou autocenzuru tim, Zze 31 marginalizuje.
V kapitole nazvané LzZivd legenda se Dbrani pomluvé, ktera
,koluje na =zéapadé - Ze totiZ =z donuceni napsal druhou verzi
Babiho Jaru, kterd je vzhledem k puvodni zcela protichadnag“.**
Jevtusenko popisuje, Jjak si vpredvecer provedeni symfonie
zavolali dirigenta Kondra$ina ,nahoru“ a tam mu oznamili ,Ze
se koncert neuskuteé¢ni, ©pokud v textu nebude pripominka
ruskych a ukrajinskych obéti. (...) Co se dalo deélat? Napsal
Jjsem tedy C¢tyri nédsledujici verse:
A TyT CTOK, KAak OyOoTO Yy KPWMHMIIEL,
Jlaomerr Bepy B Hame 6paTCcTBO MHE
Bnece pycckue JIeXaT U YKPAMHIIE
JlexaT C eBpesiMM B OIHOM 3eMie.
Nemohu tici, Ze by tyto verSe z hlediska poetiky néco k basni
pridavaly. Ale rozhodné nic v basni neméni a celd ta legenda o
druhé, ’“protichtdné verzi’, neni nic jiného nez pomluva. Neni
zaddna druhad verze Babiho Jaru“. '*°

Relevantnich vyhrad k tomuto vykladu je hned nékolik.
Predné by se sluselo vedle sloky, kterd ,na basni nic neméni“,
uvést 1 sloku puvodni:

Mue kaxerTcs cemnyac -

g uynen.

Bor g Bpeny mo ApeBHEMY ETMUOTY.

A BOT s, Ha KpeCcTe pacHsaTeiri, THOHY,
M OO CMX IOp Ha MHE — CJeIb I'BO3IOEM.

Dale by bylo na misté zminit fakt, Ze v basni byla kromé této
sloky pfrepsana v zavéru JjesSté sloka dalsi, takzZze misto

pavodnich verst
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n cam =,

KakK CIJIONHOYM Oe33BYYHEI KPHUK,

Han TEICAYaMM TEICSY [NOIpeOeHHBIX.

H_

KaXIe 3IECEH PaCCTPEJISHHEIM CTapuk.
H_

KaXIeM 3IECEH pPaCCTPEeJISHHEM pebeHOK.

se v nové verzi objevily strofy

A ngymamn o nomgBure Pocui,

GanmnsMy nperpangmBIier IyTE Ccobon,
Ilo camMoy HamKpOXOTHOM POCHMHKH.
MHe 6JiM3KO0IM BCEH CYTHI M CyOb6OI.

Zkusme obé verze zatradit do vnitfnich souvislosti basne.

Babi Jar byl napsan Jjako trpkd pripominka faktu, Ze na
misté tragédie ani patndct let po skonc¢eni valky nestoji
pamdtnik jejim obétem. Cely text Jje koncipovan jako osobni a
velmi intimni zpovéd c&¢lovéka - vypravéce, jenZ pri pohledu na
ono smutné a pusté misto mysli na ob&ti z ¥ad Zida.

MHe crTpaiHoO.
MHe cerongHsa CTOJIBKO JIET,
KaK CaMOMy EBPEMNCKOMY HapOIy

Je objektivnim faktem, Ze nacisté - zamérné nepouzZivame vyraz
sNémci“ - ve svych téaborech systematicky vrazdili ,ptrednostné™
obyvatelstvo Zzidovské a hned poté romské ndrodnosti. Narodnost
ostatnich obyvatel byla druhotadd. Slované sice byli oznaceni
za ,ménécennou rasu“, lec¢ urcenou k prevychové a predeviim
k praci pro Ri&i. Pokud byli popravovani obyvatelé ,slovanské
nadrodnosti“ (¢imz nezpochybnujeme, Zze Jjich nebylo mélo, nebo
ze nadsili na nich  péchané nebylo stejné Dbrutalni a
zavrzenihodné jako u Zidovskych obéti), klicem k vybéru osob

uréenych k likvidaci vs3$ak rozhodné nebyla narodnost, nybrz

pfredevsSim ptrislusSnost k Rudé armadeé, <clenstvi v komunistické
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strané, NKVD, odbojovych skupinadch, za&sSkodnictvi, sabotéaze,
krddeze a jind protinémecka c¢innost.

Badsen je zpocatku vlastné Jakousi panychidou za zidovské
obéti, postupné se vSak tdén requiem méni v obZalobu a odsudek
antisemitismu. Ruského antisemitismu. Vypravéd v ramci své
obzaloby provadi néco Jjako exkurzi po historii evropského
antisemitismu a vZdy se vzZivd do nékteré =z Jeho konkrétni
obéti. Nejprve predkladéd ,Lkristovskou“ scenérii ukriZovaného
Zida, podruhé se vZivad do nevinného, led presto uvéznéného
Theodora Dreyfusse, potfeti do malého chlapce =z Bélostoku,
jenz Jje svédkem brutédlniho pogromu a po ctvrté do Anny
Frankové, zidovské divky, kterou se mu nedari =zachrédnit pred
transportem.

Vypraveéc se opét vraci k Babimu Jaru, pripocitava Jjej
k predeslym tragickym prikladidm antisemitismu a stava se
,kazdym ze zde zastrelenych starcid a déti“, nad jejichZ hrobem

slibuje nikdy nezapomenout:

Huyuro BO MHE
npo sTo He 3abynper!

Ve findle Dbésné pak vzyvd ideu antisemitismem nepoSpinéného
internacionalismu a trpce vyc¢itd ruskému nérodu, Ze Jje mu
antisemitismus vlastni.

Z vySe wuvedeného Jje zJjevné, Ze v textu Dbésné v zadném
pripadé nejde o néarodnost obéti Babiho Jaru, nybrz o rusky
antisemitismus, ktery basnik - vypravég, tJ. Jevtusenko
odsuzuje a pranyruje. Vidéno v tomto svétle vsak doplnéné
sloky nejenzZze ,cosi“ k basni pridavaji, nvybrzZz zcela zéasadné
mé&ni jeji smysl. Panychida =za systematicky likvidované Zidy

se nahle méni v oslavu ,bratrstvi nad3ich naroda“, které zde
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(zfejmeé svorné) odpoc¢ivaji ,v jediné - nasi - zemi“. U druhé
zménéné sloky Jje to podobné: zoufaly vypravéc, berouci na sebe
pavodné osud a bfimé vsech ,zasttelenych starct a déti“,
najednou mudruje o hrdinném Rusku, které vlastnim télem
zabrdnilo dalsimu $iYeni fadismu. Z panychidy Jje nahle oslava
vitézstvi a z ,pomniku“ nevinnym Zidim piedestal pro
sovétského hrdinu. Podobnost s osudem skutec¢ného pamétniku
obétem p¥imo na misté tragédie jisté neni nahodna.

Je evidentni, Ze verse, dodatec¢né JevtusSenkem pripsané,
jdou nejen proti vyznamu celé Dbasné, ale predeviim jsou -
pravé vzhledem k tomuto vyznamu - znac¢né nevkusné. ProtozZe
pravé témito zménami JevtuSenko Jakoby ptrikyvl oficidlnimu
stanovisku - antisemitismus Je =zavZenihodny, ale nebudeme o
tom mluvit, mame prece na praci vétsi veéci!

Pokud tyto velmi problematické retuSe nezménily nic na
celkové ohromujicim vyznéni Trindcté symfonie, pak Jje to
zpusobeno =zejména nebo pravé tim, Ze text mad v dile azZ
druhotnou ulohu a slouZi spisSe k ptribliZeni hudby posluchactm.
Je to predevsim hudba, co ¢ini toto dilo genidlnim. Hudba,
kterd spojuje vSechna, Jjinak nesouvisla témata, v jakysi
vy$3i, organicky celek.

Nejde o to JevtuSenka soudit. Je v3Sak nesmirné dulezité
nepristoupit na dalsi ,retuse“ historie a klast otéazky tam,
kde se zd& byt néco v neporaddku. Duavody a okolnosti, za nichz
ke zménam v textu dosSlo, Jjsou také =zcela pochopitelné; Snad
praveé proto je tak zarazejici basnikova snaha za kazZdou cenu,
navic Jiz ve svobodné ére, hajit dal svou autocenzuru a

-

vydavat své selhdni za obratny manévr.
V dosud poslednim vydani svych paméti se Jevtudenko
v kapitole vénované cenzutre a autocenzutre k tématu opét vraci.

Vysvétluje, Ze mu nesSlo o nic jiného neZ o moZnost verejné
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uvadét Sostakovi&ovu Trindctou. Klade si v tomto sméru
podstatnou otazku. ,Ma& clovék pravo pro dobrou véc udeélat
kompromis s dobou?%“'® Beze snahy komukoli néco wvycitat, a
teprve ne basnikovi, jenZ se o mnohé zaslouzil, m& autor této
prdce =za to, Ze =z terminu kompromis s dobou béhd mrdz po
zddech. JevtuSenko svou uvahu uzavird smirlivym: ,Rozhodnéte

to vy, drazi potomci!“
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6. Nad Babim Jarem pomniku uz pét

6.1 Utopena pyramida

V prvnich letech po osvobozeni se Babi Jar pfilis nemeénil.
Lezely v ném zbytky ohotrelych kosti, véci a hromady popela. I
nyni se samozr¥ejmé nasli ,zlatokopové“, ktetri pozustatky
prohledavali, s vidinou néalezu ¢&ehokoli cenného. Je3té pred
oficidlnim koncem valky (na jatre 1945) byl wvznesen pozZadavek
néjakym zpusobem uchovat a uctit pamatku obéti. 13. brezna
1945 pt¥ijala Rada néarodnich komisa¥('*®* spolu s UV KSU™®
usneseni ¢. 378, v némZz se mluvi , o0 vystavbé monumentdlniho
pamatniku 140 tisicim obcantt Kyjeva umucenym fasistickymi
barbary na UGzemi Babiho Jaru.“ Zakladem pomniku mél byt
projekt a model architekta hlavniho mésta Kyjeva A. V.
Vlasova. Usnesenim ¢. 622 z 25. 6. 1945 bylo z rozpoctu mésta
Kyjeva na rok 1945 na tento architektonicky a sochafsky
projekt vyc¢lenéno 800 tisic rubld. V nadvrhu architekta Vlasova
a sochare Kruglova se v duchu nejlep$ich konstruktivistickych
tradic objevuje ¢tyrsténné pyramida z Cerné zuly
s basreliéfem' uprosttred c¢elni stény. Okolni terén byl upraven
tak, aby ptripominal ve zmenSené formé reliéf Babiho Jaru. Cely
komplex pak ohranicovala vzneSena topolova alej.'”
V souvislosti s novou vlnou stadtniho antisemitismu v SSSR (viz
kapitola 2.5) vsak byl projekt pozastaven a Babi Jar zacal byt

zamérné ménén tak, aby nic neptripominalo hrlzy, které se zde

odehraly. V severni ¢asti rokle wvznikla koncem 40. let
skléadka.

118 CoBHaApKOM

19 IIK K (6)Y Ustfedni vybor Komunistické strany Ukrajiny

120 nmABOY - eHTPaJIbHUY OEPXaBHUY apX1B BUIMX OPTAaHiB BJaIM Ta yHIPaBJIiHHA YKpalhHu
12! basreliéf - ornamenté&lni nebo figuralni polovypoukld plasticka vyzdoba plochy

122 iz obrazova ptiloha, obr. 25a, 25b

71



Roku 1944 Dbyla cast uzemi Babiho Jaru prevedena pod spravu
Kyjevskych Stérkoven a od roku 1951 se zacalo s uUpravami rokle
za UcCelem Jjejiho zaplaveni kalem =z nedaleké Petrovské
cihelny.' V polovineé 50. let pak wvznikl napad zbylé uUzemi
rokle zasypat a postavit na ném stadion a lunapark, mySlenka
v podstaté navazujici na pléany ze 30. let. Uz v této dobé se
objevily prvni protesty, pozZadujici distojné zachézeni
s mistem a rovnéZ prvni hlasy volajici po stavbé pomniku
obétem. Mezi nimi se nejvyraznéji angazovali spisovatelé
Viktor Nékrasov a Ivan Dzjuba a Boris Antonénko-Davidovic.

Jak Jjsme Jiz uvedli vySe, v breznu 1961 doslo k tzv.
kurenivské tragédii, kdy se protrhly ochranné hrdze a smérem
ke Kurenivce se vylila az ctyfmetrovad vlna bahna. Dusledkem
byly desitky znic¢enych budov (nékteré celoméstského vyznamu) a
rovnéz desitky mrtvych a zranénych. Po této wudadlosti se
vzedmula vlna obcanské nespokojenosti. Na rok 1961 pripadalo
20. vyroli masakrt a do toho vSeho prisel, doslova vpredvecer
jubilea, Jevtusenko se svymi versi. U Babiho Jaru se
pravidelné zacaly schézet stovky protestujicich. ,Havéarie“
opravnéné pusobila Jjako trest =za <cynismus a lhostejnost,

s jakymi se zachédzelo s mistem, kde tolik 1idi na$lo smrt. Na

stupniujici se ,0bcanské nepokoje™ (probihajici ovsem
vV naprostém poklidu) reagovala sovétska moc vyhlasenim
konkursu na projekt pamatniku k 25. vyro¢i tragédie. Do

soutéZe, ac¢ neverejné, se prihladsilo =znac¢né mnozstvi autoru,
nékteri s vice navrhy. 0Oficialni zaddni byl projekt wmorymeHTa
B IaMsaTb COBETCKHUX TPaxliaH, BOEHHOIJIEHHBEX COJIIAT W OQUIIEPOB

CoBeTckor ApMyit, IormMbumx oliy PYK HeMEIIKO—QalCTCKUX

12
® MeTpoBCKME KMPNMUHBEE 3aBOIE
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3axBaTUYMKOB BO BpeMsT OKKY DAL . KueBa, pozdéji
neutralizované na IllamMsTHuK B [leBUeHKOBCKOM paroHe I1'. Kmena.

V této fazi =zkoumédni se budeme vénovat pouze projektu

architekta Josifa Karakise. Jeho navrh Jje tvofen sedmi
Gzlabinami symbolizujicimi v mensim mé¥itku Babi Jar. Aby
navstévnici nes$lapali, tj. neznesvécovali mista, kde lezi

ostatky zem¥elych, Jsou okraje ,rokli“ spojeny lavkami. Dno
tohoto symbolického ,Babiho Jaru“ je pokryto c¢ervenym piskem,

! Stredem pamdtniku Jje mirné

pripominajicim prolitou krev."
vyvySena, v kruhu stojici skupina (ze skic neni patrno, zda
zulovych kvadrd nebo rozsStipanych drevénych polen), asociujici
zkamenélé lidské postavy.'®® Vnit¥ni prostor téchto ,zkamenélin™
je rozdélen do dvou pater - nahote raj, dole peklo. V Utrobach
téchto znehybnélych 1lidskych postav se odehravad vécény boj
dobra a =zla. V horni ¢&asti - v rédji, Jjsou po celém obvodu
vyvedeny fresky zndzornujici  bezstarostné tanc¢ici divky
v bilych Satech. Ve spodnim patfe fresky ukazuji zastup
chmurnych a bédujicich staten a starct.'® Autorkou fresek Je
Zinovja Tolkaceva, sochy navrhl Jakov RazZba.

Posuzovani predstavenych projektd Dbylo velmi slozité.
V poroté zasedlo 20 <¢lenu, ptricemz mezi nimi ani Jjediny
profesiondl. Samozrejmé& se objevily hlasy, které v sedmi
Uzlabinadch symbolizujicich Babi Jar (motiv, opakujici se v
mnoha navrzich) wvidéli Zidovsky sedmiramenny svicen, tzv.
Mendéru, kterd se stala znakem Izraele. Opét se vytahovaly
podty =zasttelenych Slovand a =zajatych sovétskych wvojaku.
Oficidlni mista se priklonila k nazoru, Ze neni vhodné, aby se

pamatnik Jjakkoli dotvkal zidovské otédzky a tématu civilnich

124
125
126

viz obrazové ptrilohy, obr. 23a
viz obrazové prilohy, obr. 23b
viz obrazové ptrilohy, obr. 23c
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obéti obecné. Celd soutéz v podstaté skonc¢ila naprostym
fiaskem a byla anulovana. Z moci uUf¥edni byla dokonce zabavena
kniha pripominek, kam néavs$tévnici vystavy soutéZnich projektta
psali své reakce a poznamky. Objevilo se v nich totiZ mnoZstvi

skrytych i zcela zjevnych projevia antisemitismu..
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6.2 Pamatnik bude.. socrealisticky

Misto slavnostniho odhaleni vytouZeného pamatniku se 29.
z4ri 1965 konalo pietni shroméazdéni obc¢anu. ,Verejné
vystoupili ¢lenové Svazu ukrajinskych spisovateld Viktor
Nékrasov, Ivan Dzjuba a Boris Antonénko-Davidovi¢. Ve svych
projevech kritizovali rozmdhajici se antisemitismus v SSSR a
zdraziiovali nezbytnost spoled¢ného postupu Ukrajinct a Zidl
pri wGsili o =zachovéni wvlastnich nérodnich kultur.“? Na =zdi
prilehlého hf¥bitova se objevil transparent s lapidarnim, 1lec
vymluvnym népisem v rustiné a hebrejstiné: Babumir HAp 1941
ceHTsOpe 1966.'° Shromédzdéni bylo oficidlnimi misty oznaceno za
nepovolené a antisovétské, mnozi jeho G¢astnici byli zatceni a
drzeni ve vazbé zidkonnych 48 hodin.

Ne dlouho po 25. vyroc¢i se v prostoru mezi wulicemi
Melnikovovou a Dorogozickou objevil Zulovy kédmen s pfribliZnym
textem: Bnece 6ByneT COOPYXEH HaMSITHUK COBETCKMM JIOOSIM  —
XepTBaM I[IPeCTyYIJIEHMY @ammsMa B IIepuos BPEMEHHOM OKKYHNAaLui
Kmepa B 1941 - 1943rr.'”® Bohuzel neni Jjisté, kdo byl autorem
tohoto doc¢asného ,pomnicku"™, kdo ho vybudoval, kde presné byl
umistén a co se s nim pozdéji stalo. Vime jen, Ze kamen zcela
jisté v daném prostoru stal jes$té na prelomu 60. a 70. let.

Aby se prede$lo pripadnym nepokojlm p¥i sponténnich
demonstracich u Babiho Jaru, rozhodl se Méstsky vybor strany
od roku 1967 shromazdéni oficidlné zastitovat. Vidy na 29.
zari bylo do Babiho Jaru hodinu svolano oficidlni shromazdéni,
na némz vystoupili naptr. tajemnik méstského vyboru strany,
docent vysoké &koly politické p¥i UV KSU, tajemnik Komsomolu,

nékolik hrdind SSSR atp. Podle oficidlniho =zadani se akce

127
128
129

HOauunok, 0., Baxau, O.: Onosmuis B Ykpaini, Kwis 2000, str. 373
viz obrazové prilohy, obr. 26a, 26b
viz obrazové ptrilohy, obr. 27
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zUCastnilo 1 kolem 500 pracujicich mésta Kyjeva. Ani tak se
vSak tyto mitinky neobesSly bez incidenttG. ,V zari 1970 se po
skon¢eni oficidlniho shromdzdéni odebralo asi 100 obcanu
zidovské narodnosti na nedaleké misto, kde wuctili pamétku
umucenych a prednesli kritiku nadrodnostni politiky reZimu.™“'?°

V kvétnu 1972 se u ,pamétniho kamene“ konalo spontéanni
shromédZzdéni asi 200 obcant (prevaziné aktivistd Zidovského
hnuti) u prilezitosti 29. vyroc¢i likvidace varS$Savského ghetta.
K pomniku polozili 4 vénce se stuhami, na kterych byly napisy
v rudtiné a hebrejstiné - Obétem Varsavy, Nezapomeneme,
nepromineme! a Hrdinuim varsavského ghetta. Podle zpravy
tajemnika kyjevského méstského vyboru strany Botvina se
mitinku ucastnila ,prevaZné naciondlné naladénd mladez, zjevné
pod vlivem sionistické propagandy.“ Toto shromdzdéni dokonce

2

osobné podpotril starosta New Yorku John Lindsay,'” ktery poslal
telegram predsedovi kyjevské méstské spravy, v némZ implicitné
pozaduje ujisténi, ,Ze ucastnikim ceremonidlu bude prokazana
pat¥i&na vaZnost, nebot Jje nutné, aby sovétdti Zidé mohli
svobodné udrzZovat a ctit odkaz svych otct.“'

Projekt pomniku se pozdrzel jesSté nékolik let, nakonec byl
v roce 1974 Dbez radné soutéZe svér¥en ateliérlm sochare M.
Lysenka a architekta A. IgnaScenka a 2. cCervna 1976 slavnostné
odhalen. Ani to se vsSak neobe$Slo bez obtizi. Stranicky dohled
objevil, Ze v projektu se pocitd s prostranstvim pudorysné
pripominajicim tvar puvodniho, dnes zasypaného Babiho Jaru
s Sesti (nikoli sedmi - pouceni z aféry s Mendrou!) Dbocénimi
uzlabinami, které v3ak mohou asociovat Davidovu Sesticipou

hvézdu. Jedna byla tedy zasypadna a vzniklo tak prostranstvi,

130
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HOauwnok, 0., Baxan, O.: Onosuuis B Ykpaini, Kwumir 2000, str. 373

IOAKO - JepxaBHMI apxiB kmiBCkOI ofBjacTi
132 Lindsay, John (1921-2000), starosta New Yorku 1965-1973
133 IAKO - IHepxaBHUM apxie kmiBckoili obmacTi
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které sice upomind k Babimu Jaru, ale zaroven ma& tvar
bezproblémové péticipé hveézdy.

Samotné souso$i Je typickym prikladem dila ve stylu
nejnabubfelejsiho socialistického realismu, ktery nema
s pietou nic spolec¢ného. K obrovskému bronzovému sousoSi se
jako k okraji srédzu zvedd Dbrutalistni schodisté =z hrubého
Salovaného betonu s armovadnim, na mnoha mistech zfetelnym.'*
Z profilu tato masivni betonovd hmota tvori dojem jakéhosi
,Skokanského mustku“, na kterém vravord zvlastnli skrumdz tél.'®
Pri detailnéjsim pohledu 1lze v sousosSi rozeznat celkem 11
postav. Celnimu pohledu vévodi mohutnd muZskd postava se
zdviZzenou zatatou pésti. ,0Odbojar-komunista, ktery sméle hledi
smrti vstfic, v oCich se mu zrac¢i tvrdost a presvédcéeni.“*
Vedle néj stoji z kazdé strany statny vojadk (napravo namornik
podpirad umdlévajici statrenu), oba maji rovnéz zdvizZenou Jjednu
ruku a zatatou pést. Tyto t¥i figury tvori Jjakysi pilit
sousos$i, Jjako Jjediné Jsou plné oblecené a obuté.'? Véechny
ostatni postavy Jjsou rozpohybovany a sméruji =z piedestalu
dold smérem do rokle. Jejich tvare (pokud Jsou wvidét)
nevyjad¥uji zoufalstvi, nybrZz odhodlani. Na levé strané e
mladik, padajici do jamy smrti, ,ktery nesklonil hlavu pted
fagisty.“"”® Celou kompozici uzavird na vrcholku Zena libajici
diteé - symbol vitézstvi Zivota nad smrti, coz podtrhuji 1
sevtené pésti trech vojakd smé¥ujici wvzhlru. Pohled zespodu,
tedy Jjakoby ze dna ,rokle"“, odhaluje opét rozpohybované
postavy, zachycené ve fazi padu do hloubky. Opét to vsSak

134
135
136
137
138

viz obrazové ptrilohy, obr. 31

viz obrazové prilohy, obr. 32a, 32b, 32c
In: ApxurexTtypa Ykpawmue, N 1, 1992

viz obrazové prilohy, obr. 29

viz obrazové ptrilohy, obr. 30b
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nejsou mrtva padajici téla, ale nevzdavajici se a bojujici
postavy s expresivné napjatymi svaly.'®

Na Dbetonovém piedestalu vedoucimu k sousosSi byly v roce

50. wvyro¢i masakru umistény t¥i rovnéZz Dbronzové tabule
vy¢nivajici z betonu, které nesou kazda tentyz napis
v ukrajinstiné, hebrejstiné a zrustiné: Bgecr B 1941 - 1943

rogax HeMeL[K‘O—@aIUMCTCK‘MMM BaxBaTyuKaMy OBUIH paccrpeJsidHEl CBEIIE
cra TeICAY I'paXIOdH I1I'opola KmneBa m BOEHHOIIJIEHHEBIX .

PoZadavek dtGstojného a pietniho usporiddadni mista pocatku
holocaustu, ktery v obdobi tzv. téni wvznad3elo spontdnné se
rozvijejici obc¢anského hnuti, byl vyslySen zplsobem typicky
sovétskym. Néco na zpusob Chtéli jste pomnik? Mate ho mit!
Misto tichého vzpominkového mista bombastickd tézZzkotonazni
skulptura, kteréa nerikéa nic o) desetitisicich nevinné
zastrelenych, zato vSak bezmySlenkovité a s protivnou pompou
davd najevo svému okoli, Ze hrdinny sovétsky clovék @se
nevzdava, ani kdyz hledi smrti do oc¢i. Zapomina vSak dodat, zZe

rozhodnuti nevzdat se misto néj uc¢inil nékdo Jjiny..

139 viz obrazové prilohy, obr. 30a
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6.3. Kazdému co jeho jest

Pomnik architekta Ignascenka zustal na dlouho Jjedinym
sucténim™ obéti v Babim Jaru. Teprve zanik Sovétského svazu a
Nezavislost Ukrajiny prinesly zménu, kterd ma ovSem nékolik
rovin. Prvni =z nich Jje mozZnost konecdné svobodné a otevrené
zac¢it mluvit o historii. Otevfeni wukrajinskych archivi to
jeSté podporilo, takZe na Ukrajiné dnes probihd skutecné
svobodny a seriozni historicky vyzkum v3ech mozZnych aspektta
udadlosti tvkajicich se Babiho Jaru. Druhou rovinou je, Ze
v ramci dosud nezvyklé, svobodné diskuse si rtzné skupiny maji
tendenci tragédii v Babim Jaru ptrivlastrnovat. Je to do znacné
miry pochopitelné. Po letech jediného oficidlniho stanoviska,
ze mrtvi v rokli Jjsou v3ichni sovétsti obcané, v lepSim
pripadé vojaci sovétské armaddy, Jje moZno mluvit o obétech
zidovské nebo romské narodnosti, o ukrajinskych vlastencich, o
fotbalistech kyjevského Dynama, o zastrelenych détech, o
psychicky nemocnych, o pravoslavnych duchovnich a tak déale.
Skoro ¢&tyri desetileti vSichni ¢ekali na pomnik, ktery by
uctil pamatku pravée ,jejich™ mrtvych a skoro dalsi dvé
desetileti chodili davat kvétiny k mohyle, o kterou nestali, a
s niz se neidentifikovali.

Kdokoli tedy dnes navstivi misto, které se kdysi nazyvalo
Babi Jar, najde tam ptrekvapivé mnozstvi ruznych pomnika a
pomnickl, které jakoby si navzdjem konkurovaly a vzajemné na
sebe zarlily. Proto ten trochu ironicky nazev kapitoly, ktery
parafrazuje tvodni ver$ JevtusSenkovy basnée.

Prvni novodoby pomnik stoji na okraji parku vytvoreného

v 70. letech kolem ,centralniho“ Ignasc¢enkova monumentu, na

rohu wulic Dorogozickaja a Oranzerejnaja.'’ Je vénovan trem

M0 iz obrazové ptrilohy, obr. 40a, 40b
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miliontim ukrajinskych obc¢anti vyvezenych nédsilné do Némecka
v dobé II. svét. valky. Pomnik Jje dvoustranny a tvori jej
ctyri kvadry z Sedého betonu, pfipominajici pravidelné
popraskanou vitrdz, které stoji na podstavci z lesténé svétle
hnédé Zuly. Jedna strana nese ukrajinsky napis [Hamsare 3apanmu

ManbyrHsoro,'*

na jehoZz pozadi jsou znédzornény postavy uvéznéné
za ostnatym drdtem. Pred monolitem, Jjako alegorie budoucich
generaci, stoji socha divky =z lesténého Dbronzu, kterd ma
v ruce panenku a vychdzi 2z naznaceného prlGchodu ve zdi. Na
druhé strané pomniku Jje =zobrazena znic¢end wulice a rozbofreny
chram - zjevnad pripominka zniceného chramu sv. Sofie v Kyjevé
a hlavniho Dbulvaru Krescatiku. To vse doprovéazi opet

2 Pomnik Je

ukrajinsky népis CBiTOBI BHIBEUYEHOMY HAIM3MOM.''
dilem architekta A. V. Moroze a socharu T. V. Davidové a P. P.
Bocvina.

Nedaleko Ignascenkova souso$i se nachazi kriZz vénovany
pamatce popravenych ukrajinskych vlastenct, v Cele se
spisovatelkou Olenou Teligou. Jednd& se o drevény kriz, spojeny
ze dvou nahrubo opracovanych dubovych tramt. Na vertikdlnim
b¥evnu Jsou rukou vyryta Jména popravenych vlastenc®, na
horizontalnim Uryvek basné Oleny Teligy.

Sotva 20 metrd od Krize Oleny Teligy stoji trojhranny
monolit z ledténé hnédé Zuly. Jde o kémen vztyceny U
prileZitosti 60. vyro&i masového vraZzdéni Zidd v Babim Jaru,
zadroven slouzi jako zakladni k&men Dbudouciho spolecensko-
kulturniho centra Crnagmpmea,' o némZz se je$té zminime. Text Jje
na kazdé strané kamene v jiném jazyce - ukrajinsky, anglicky a

hebrejsky. Uvozen je 12. versem z knihy proroka Ezechiela, 37

Ces. Na pamét pristim generacim
¢es. Svétu znic¢enému nacismem
Ces. dédictvi
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kapitoly - A dam Ducha svého do vds, abyste ozili. Pred kazdou
ze stran kamene je predstaven dalsi, mensi trojhran z leSténé
cerné zuly, takZe v pldorysném pohledu mé& cely objekt tvar
Sesticipé Davidovy hvézdy.'*

V3echny tri popsané pomniky spolu tvori zv1lastni
trojuhelnikovou kompozici, ackoli spolu vubec nesouvisi a
nijak k sobé vzadjemné neodkazuji.'*

Za Sestiproudovou ulici Melnikova, kterd pretind byvalé
tzemi Babiho Jaru zhruba v jedné tr¥etiné, se nachézi stanice
metra Jloporoxmuuri, za JjejimZz vstupem Je ponékud necekané
umistén pamatnik Détem, zastrelenym v Babim Jaru roku 1941.
Tak zni 1 ukrajinsky népis vytesany na nevelkém, kruhovém
podstavci (opét =z leSténé Zuly) asociujicim détskou Kkéacu,
ktery nese t¥i Dbronzové postavicky. Stojici slepé dévcatko
tdpe rukou pred sebou, o jeho pozadi se opirad détska panenka
s ulomenou hlavickou a z boku sedi se svéSenou hlavou mrtvy
pierot.'® Pomnik byl odhalen 30. 9. 2001 a jeho autory jsou
architekti R. Kucharenko a J. Melnicuk a sochaf¥ V. Medvedév.

Jen nékolik desitek metrd, v podstaté ,na pomezi“ byvalého
Kirillovského pravoslavného a Starého Zidovského htbitova,
stoji Mendra.'” Sedmiramenny Dbronzovy zidovsky svicen Je
umistén na stupnovité ctyrhranné Dbetonové pyramidé oblozZené
travertinem a jeho povrch  tvori  basreliéf zobrazujici
prinadSeni obéti. V pfednich rozich podstavce jsou dva zZulové
kameny ve tvaru rozpllené toéry, na nichz Je hebrejsky a
ukrajinsky népis Iomoc kpoBl Opara TBOI'O BoOJas QOO MeHe 3

zemiii.'*® Mendra byla odhalena k 50. Jjubileu masakru v Babim

144
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146
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viz obrazové ptrilohy, obr. 33a, 33b, 33c
viz obrazové ptrilohy, obr. 34

viz obrazové ptrilohy, obr. 36a, 36b

viz obrazové prilohy, obr. 37a, 37b

Ces. Hlas krve bratra tvého mne ze zemé vola
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Jaru (29. 9. 1991). Autory Jjsou architekt J. Paskevic¢ a
sochari J. Levic. Na dohled od Mendéry stoji dfevény

~ oz

pravoslavny kriz pripominajici'®’ pamatku archimandrity
Alexandra Visnakova a protojereje Pavla odhaleny v roce 2000.

Dalsi pomniky Jjsou vénovany obétem Syréckého
koncentradniho tdbora na rohu ulic DorogoZzické a Samrilovy,
zasttelenym fotbalistim Kyjevského Dynama ve vnitrobloku
sidlisté v Grekové ulici,*™ nebo popravenym pacienttim Pavlovovy
kliniky v aredlu Kirillovské nemocnice.

Podle mnozstvi pomnikd to skoro vypadd Jjakoby si
tragédii, k niz se ptGvodné nikdo nehlésil (nebo nesmél hléasit)
a nechtél s ni mit nic spolec¢ného, chtél najednou leckdo
privlastnit.

Velmi sebevédom& se o slovo hléasi Zidovskd rada Ukrajiny
v ¢ele se svym predsedou Iljou Levitasem, kterd porada
pravidelné panychidy za obéti masakrt, iniciovala vznik Fondu
Paméti  Babiho Jaru, ktery pravidelné wvydava literaturu
k tématu. Namatkou uvedme nékolik antologii poezie vénované
Babimu Jaru, jmenné seznamy ob&éti ¢i seznamy a kratké
Zivotopisy Kyjevand, ktefi za okupace odvazné ukryvali Zidy
pred perzekuci, vypovédi prezivSich a svédkld (viz seznam
pouZité literatury). Zidovskd rada rovné&Z iniciovala vznik
spolecensko-kulturniho centra CrnagmmzHa, Jjakéhosi Muzea Babiho
Jaru a holocaustu, proti c¢emuz se ovsem vzedmula vlna
protestli, prekvapiveé ne =ze strany ukrajinskych nacionalistu
nebo dokonce antisemitd, nybrZz historikt, badateld a dokonce
Casti Zidovské obce. Argumenty oponentll projektu, na ktery uz

byla vyhlasena architektonickd soutéZz a dostalo se mu
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viz obrazové ptrilohy, obr. 38
viz obrazové ptrilohy, obr. 39a, 39b
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posvéceni ze strany nejvys$sSich vladnich predstaviteld'', Jsou

jednoduché. Pro¢ stavét néco, byt s dobrymi umysly, na tak
sporném misté Jjako Jje Babi Jar? Navic Jjsou-1li historickéa
baddani o tragédiich, k nimZz zde dosSlo teprve v zacatcich, kdy
je sporna =zakladni topografie pomérné rozlehlého Uzemi a
jednotlivé skupiny se vasnivé prou o to, kde presné se popravy
v okupacnich letech  odehréavaly. To vSe umocnéno  dosti
rozpaditym dojmem =z chovéani Zidovské rady Ukrajiny, ktera
jakoby si chtéla celé Uzemi a celou jeho historii pfrivlastnit.
Paradoxné na mysli vytanou pseudoargumenty =z dob boje
proti ,svétovému sionismu a bezndrodnimu kosmopolitismu“, kdy
byly zdaraznovany hlavné ruské a ukrajinské obéti v Babim Jaru
s velkorysym poukazem na internaciondlni charakter sovétského
¢lovéka. Jenze neni touha stavét =zde dalsi monument svého
druhu vyrazem nevkusu a vlastné i1 jakousi netGctou k mistu, na
némz se odehrdlo tolik tragédii, a které bylo z ruznych pricin
- at uZz politickych ¢&i ekonomickych - béhem nékolika
desetileti zménéno k nepoznani? Zminme v této souvislosti
jiny, teknéme pokornéjsi zpusob, jak se s podobnym dédictvim
vyrovnat. Na Soloveckych ostrovech v Bilém motri, rehabilituji
mnisi vse, co patri k zasglé slave starodavného
Spasopreobrazenského monastyru. Hruzyplné pripominky existence
prvniho tabora zvlastniho uréeni nechavaji bez povSimnuti
svému osudu. P¥ijimaji minulost, ktera k mistu patfi mlcky,
aniz by Jji chtéli interpretovat nebo snad ménit.. Tim neni
mySleno, Ze by se snad v Babim Jaru mél zastavit c¢as, spise
jde o to porozumét argumenttm, které ¥ikaji, Ze by se na tomto
rozbolavélém misté néjakou dobu nemélo, ttrebaze s dobrymi

umysly, nestavét nic.

Pl mluvime o dobé& v1lady prezidenta Kuclmy v poloviné 90. let
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7. Zaveér

Tématem této diplomové préace je odraz tragédie v kyjevském
Babim Jaru v literatufe, hudbé a vytvarném uméni. Dfive nez
byla moznd analyza dél z jednotlivych uméleckych odvétvi, bylo
treba ziskat zakladni povédomi o historii  popisovanych
udadlosti, o topografii mista a na misté samém zjistit dnesni
stav. Vzhledem k $iri a zavaznosti tématu bylo ttreba
prozkoumat velké mnoZstvi materidld historiografického razu a
z nich vybrat to nejpodstatnéjsi. Klicova Jje v tomto ohledu
spoluprace s historiky Muzea mésta Kyjeva, kteri se, Dbyt
v provizornich a velmi neutéSenych podminkdch (bez vlastni
budovy, stésnadni v nékolika kancelédtich), Babimu Jaru vénuji
od doby otevreni ukrajinskych archivt, tj. od zacatku 90. let.
Jejich projekt pétidilné monografie vénované Babimu Jaru ve
vSech Jjeho aspektech je unikédtnim dilem zaplnujicim ostudnou
mezeru Vv poznadni déjin lidské bestiality. Babim Jarem =zaciné
promySlend a souvisld genocida Jjednoho néaroda, Babim Jarem
zac¢ind holocaust. To Jje duavod, pro¢ jsou zcela malicherné a
nepodstatné spory, kolik mrtvych bylo ukrajinské nebo ruské
nadrodnosti, kolik z nich bylo =zajatych sovétskych vojakad nebo
komunistu. Bez néaznaku cynismu Jje treba fici, ze byt
komunistou, komsomolcem nebo vojadkem sovétské armaddy Jje do
znacné miry otéazkou volby. Oviem, Jjestli Jje <&lovék Zid nebo
Rom ovlivnit nelze. Babim Jarem zac¢ina systematicka likvidace
zcela nevinnych 1idi, kte¥i jsou st¥ileni a dud3eni jen proto,
Zze se narodili s zidovskou nebo romskou narodnosti. Proto je
treba vZdy na prvnim misteé pfipominat praveé tyto nevinné obéti
a az v druhém sledu vsSechny ostatni.

Z analyz umé€leckych dél provedenych v této préaci vyplyva,

Zze déjiny Babiho Jaru od prvnich masakrt azZz do dneska 3jsou
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predevSim déjinami antisemitismu. V celé padesatileté anabéazi
boje o pomniky, v pripadech wvSech zminénych cenzurnich, a co
je varujici, 1 autocenzurnich zéasahti, je kdesi v pozadi velmi
silny a hluboce zakofenény antisemitismus. Autori deél, kterymi
se tato préace =zabyva, Jjsou velci tim, Ze se této odpudivé
hydfe wvetrejné stavi na odpor a svym uménim vytvareji jakousi
platformu pro vSechny ty, kdo chtéji dat najevo nesouhlas
s kazdou dalsi nesmyslnou fobii Zivenou 1lidskou malosti,
zavisti  nebo komplexy. Je nutné poznamenat, ze  pokud
zminovanym autortim tato prace néco vytyka, pak Jjde vidy o
vytky dilc¢i, které nemaji za cil nijak sniZovat hodnotu jejich
dila.

Tento text v Zadném pripadé nepostihuje téma v celé jeho
§i¥i. zustavad Ukol utridit a analyzovat béasnické ohlasy
tragédie a =zejména Je spravné datovat. Je treba se =zabyvat
popirdnim holocaustu, které se velmi konkrétné tykad i Babiho
Jaru. Déale je tteba dohledat dalsi hudebni dila, zejména
Stankevicovo Requiem z roku 1991 na slova ukrajinského basnika
Dmitra Pavlicka, ktery se rovnéz aktivné angazoval v bojich o
pamatnik. Je také skoro povinnosti konecné ptrelozit do ceStiny
plnou, tedy originéalni, necenzurovanou verzi Kuznécovova
romdnu. Mnohymi =z téchto ukold by se autor této préace réad
zabyval v disertaci, kterou chce navazat na dosavadni

zkouméni.

85



8. Prilohy

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

1

10

11

12

13

14

15
16

vydrafovand mista =zachycuji zdéna masovych poprav a
pohtbivani
mapa oznacduji mista poprav a smér pohybu obéti

nacistickych zvérstev v letech 1941 - 1943

p¥isludnici SS t¥idi vé&ci zastrelenych Zidd - zacatek
¥ijna 1941
pr¥isludnici SS t¥idi vé&ci zastF¥elenych Zidd - zacatek

¥ijna 1941

zajati sovétsti pésSaci, tankisté a letci mezi vécmi
zastfelenych Zidd - zacatek ¥ijna 1941

zajati sovétsti vojaci zasypavajli piskem téla
zastfelenych Zidd - zacatek ¥ijna 1941

v&ci zastfelenych 7Zida - zaddtek ¥ijna 1941

zajati sovetsti vojaci zasypavajl piskem téla
zastfelenych Zidd - zacatek ¥ijna 1941

zajati sovetsti vojaci zasypavajl piskem téla
zastfelenych Zidd - zacatek ¥ijna 1941

misto poprav komunistd a c¢lend odboje v Babim Jaru
roku 1943

pohled =z pravého bfehu na nejhlubsi ¢&ast rokle -
brezen 1961

celkovy pohled na odkalisté, vlevo Jje vidét vymol
v hrédzi ¢. 3 - brezen 1961

vlievo Jje vidét saci jednotka pro nasavani odkalené
vody — brezen 1961

pohled na zbofené odkalisté, vpredu zbytky kala -
brezen 1961

Cast Babiho Jaru pod odkalistém - brezen 1961

utrZeny previs Babiho Jaru - btrezen 1961
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obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

17

dim zatopeny Spinavym bahnem - bfezen 1961

18 pohled smérem k méstu - brezen 1961

19 Frunzeho ulice zatopend kaly, pohled na levou stranu
— brezen 1961

20 Frunzeho ulice zatopena kaly, pohled na pravou stranu
- bFfezen 1961

21 Frunzeho ulice zatopenad kaly, pohled na levou stranu
- bFfezen 1961

22 Frunzeho ulice zatopenad kaly, pohled na levou stranu
- bFfezen 1961

23abc soutézni navrh pamdtniku obétem v Babim Jaru
architekta Karakise a sochatre RaZby - 1965

24 soutézni navrh pamatniku obétem v Babim Jaru
architekta Meleckého - 1965

25ab navrh pamatniku obétem v Babim Jaru architekta A. V.
Vlasova - 1945

26a transparent na zdi htrbitova pri prilezitosti 25.
vyro¢i masakru v Babim Jaru - 1966

26b transparent na zdi hrbitova pri prilezZzitosti 25.
vyro¢i masakru v Babim Jaru, v popfedi spisovatel
Viktor Neékrasov - 1966

27 setkani prezivsich wvézna Syréckého koncentracéniho
tabora u provizorniho =zakladniho kamene Dbudouciho
pomniku, zleva S.B.Berljant, J.A.Kaper, Z.A.Trubakov,
D.I.Budnik, V.J.Davydov - prelom 60. a 70. let

28 setkani téch, kdo prezili Babi Jar, zleva
V.J.Davydov, D.I.Budnik, J.A.Kaper,Z.A.Trubakov,D. M.
Proniceva, jeji manzel - 60. léta

29 souso$8i pamdtniku obétem v Babim Jaru, architekt

Igna3c¢enko, socha? Lysenko - stav 2006
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obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

30ab detail sousosSi pamatniku obétem v Babim Jaru,
architekt Ignas$cenko, sochat? Lysenko - stav 2006

31 celkovy pohled na pamatnik obétem v Babim Jaru,
architekt Ignas$cenko, sochat? Lysenko - stav 2006

32abc bo¢ni pohledy na pamatnik obétem v Babim Jaru,
architekt Igna&cenko, sochat? Lysenko - stav 2006

33abc zakladni kamen spolec.-kultur. centra CnagmmHa -
stav 2006

34 celkovy pohled na prostor pred pomnikem arch.
Ignasc¢enka - stav 2006

35 ulice Melnikova v misté, kde prochazi Babim Jarem -
stav 2006

36ab pamatnik détem =zastfelenym v Babim Jaru roku 1941,
architekti Kucharenko a Melnicuk, sochaf¥ Medvedév -
stav 2006

37ab zidovskad Mendra, architekt Paskevic¢ - stav 2006

38 pravoslavny k¥iZz na pamdtku archimandrity Visnavského
- stav 2006

39 pamdtnik zast¥elenym fotbalistl@m Dynama Kyjev - stav
2006

40ab pamatnik ukrajinskym obcantim ndsilné presidlenym do
Némecka v obdobi 2. svét. wvalky, architekt A.V.Moroz,

sochari T.V.Davidova a P.P.Bocvin - stav 2006

41 lokalizace Babiho Jaru a Syréckého koncentracniho

tabora na soudasné mapé& Sev&enkovského obvodu
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